ROZSA MARIA

A kiegyezés témaja bécsi lapokban

Az 1867. junius 12-ei XII. térvénycikk a bécsi birodalmi gyiilés altal elfogadott
térvényekkel (decemberi alkotmany) egyiitt képezi a kiegyezést.! I. Ferenc Jozsef
osztrak csaszar Magyarorszag és tarsorszagai kiralyava koronazasa mar 1867.
junius 8-an lezajlott Pest-Budan linnepélyes kiilsdségek kozott. A kiegyezés két
fliggetlen és egyenjogu allam szovetségét kodifikalta, amelyeknek kozos ural-
kodoja volt az osztrak csaszar és a magyar kiraly személyében.? A kiegyezést
megel6z6 évek a publicisztikaban teret kapo elképzeléseivel, vitaival jelen iras-
ban nem foglalkozom, irdsom targya kizardlag 1867 juniusa utani publicisztikak
elemzése. A négy bemutatasra keriil6 bécsi ujsag egy idében létezett, egy kozilik
(konzervativ) magyar érdekeket képviselt, a masik, a Der Wanderer szabadelvi
lap volt, és tobb izben is bizonyitékat adta magyarbarat iranyultsaganak. Mind-
két organumnak szdmos magyar munkatarsa volt, akik tobbsége az 50-es évek
kozepétol kezdve, illetve a kiegyezést kovetden hazatért Magyarorszagra, és ott
folytatta 0ijsagir6i palyajat, igy példaul Pompéry Janos, Falk Miksa, Dux Adolf
¢és idoszakosan Ludassy Moric. A Die Presse és a bel6le kivalt Neue Freie Presse
liberalis organumok voltak.

A kiegyezést kovetd korszakkal vette a dualizmus kora kezdetét, amelyben
az 1j Osztrak—Magyar Monarchia Ausztria ¢s Magyarorszag kettds rendszerére
épiilt. A dualista allamok ko6zos ligyeit kiegyezésben fektették le. A kiegyezés
ezért nemcsak a perszonaluniot pecsételte meg, hanem a tényleges unidt is. A ki-
egyezési torvény kimondta a két orszag onallosagat (kiilon kormanyokkal, parla-
menttel), egyenlGségét, paritasat, és megallapitotta az egyiittmiikddés modozatait,
formait is, rogzitette tovabba Magyarorszag alkotmanyos kdzjogi €s dnkormany-
zati onallosagat. A hadiigyet, kiilligyet és pénziigyet kdzos ligyeknek tekintették,
ezek intézését kozos minisztériumokra biztak. A k6zos pénziigyminisztériumhoz
tartozott az egységes valutarendszer, a jegybank, az ,,Osztrak—Magyar Bank”, az
1867 elott keletkezett allamadossagok szabalyozasa, a két allam vamunidjanak
fenntartasa, valamint a kozos vamtorvények megalkotasa. [...] Ezek mellett volt
még két kozos ligy, a kdzos minisztertanacs, amelyet a k6z0s miniszterek és mi-
niszterelnokok a kiiligyminiszter vezetésével képeztek, valamint a delegaciok,
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vagyis a két allam parlamentje altal valasztott, de rendszerint egymastol kiilon
iilésez6, egyenként 60 tagot szamlalo bizottsag, amely elfogadta a kdzos koltség-
vetést és ellendrizte a k6zos minisztériumok munkajat.’

Der Wanderer

Az 1814-ben alapitott Wanderer az 1848/49-es évek utan valt fokozatosan nem-
csak az osztrak liberalis sajtd egyik legjelentésebb képvisel6jévé, hanem a kor
modern nyugat-europai lapjainak szinvonalan allo, a szabadelvii eszméket kép-
viselé organumma.* A Wanderer az osztrak—magyar kapcsolatok torténetének
kétségkiviil onallo fejezetét alkotja. Majdnem hatvanéves fennallasa alatt a két
orszag foldrajzi kdzelsége, a szoros politikai és kulturalis kapcsolatok kovetkez-
tében, valamint magyar munkatarsai és levelezdi révén a magyar eseményeknek
mindig kitiintetd figyelmet szentelt. A Wanderer fémunkatarsa, allandd vezér-
cikkirdja, Falk Miksa aztan hazatért, és 1867.december 21-ét6l atvette a Pester
Lloyd foszerkeszt6i posztjat. A Wanderer az aktualis magyarorszagi politikai
eseményeket mindvégig figyelemmel kisérte, és a magyar érdekeket szem el6tt
tartva, objektivitasra torekedve foglalt allast az évtized meghatarozo politikai
kérdéseiben.

A kiegyezést megel6z0 években a Wandererben nyomon kovethetd a kiilon-
b6z06 ,.kiegyenlitési” tervek felvazolasatdl, ismertetésétdl kezdve a sajat, Dea-
kéhoz bevallottan kozeli allaspont megfogalmazasa, a mas elképzelésektdl valo
elhatarolddas, majd a kovetelések mind konkrétabb, nyomatékosabb, tobbszori
megfogalmazasa, kifejtése.

Augusztus 30-an Kossuthnak a publicisztikaba valo visszatérésérdl szamolnak
be; Kossuth nyilt levelet intézett a vaci keriilet valasztoihoz, akiket arra biztatott,
hogy mindenki hivja 6t haza.® Korabban a jaszladanyi valasztopolgarok kérését,
hogy legyen képviseldjiik, utasitotta vissza nyilt levélben. Mindkét levelet a Ma-
gvar Ujsdg kozolte. Kossuth leveleinek kozlése azt is bizonyitja, hogy sajtosza-
badsag van — véli a Wanderer —, de nem fogunk figyelmet szentelni leveleinek,
amelyekben igy agital, szogezik le Kossuthot opportunistanak nevezve. Kossuth
veszélyezteti az ugy-ahogy helyreallt nyugalmat, mert azt akarja, hogy a megyei
gylléseket oszlassak fel. Mint publicista elsérangi, de mint politikus, ez nem
mondhat6 el rola — véli a Wanderer szerzéje. Kossuth célja az volt, hogy nyilt
levelein keresztiil szaporitsa az ellenszavazatokat, s6t egy esetleges peticidos moz-
galmat bontakoztasson ki, és ezaltal felhivja a figyelmet, hogy a kiegyezésnek sza-
mottevo parlamenti és parlamenten kiviili ellenzéke van mar elfogadtatasa idején.°

3 SEEWANN 2015, i. m. 18-19.
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Egyébként a kormany aztan lefoglalta a Magyar Ujsdgnak Kossuth vaci levelét
tartalmazo példanyat, és sajtopert inditott Boszorményi Laszlo szerkeszto ellen.

A kiegyezésnek azonban mar megkdtése pillanataban is voltak szembeti-
né hianyossagai. Mig az 1848-as torvények alapjan a polgari értelemben vett
népszuverenitasra épitett magyarorszagi parlamentaris kormanyzati rendszer
nyitott volt, a megujulas és tovabblépés minden politikai eszkdzével rendelke-
zett, ezt 1867 nemcsak Magyarorszag szamara nem biztositotta, hanem a hatalom
sajatos megosztasa folytan a Monarchia egész allamhatalmi egyiittese szamara
sem. Magyarorszag a valtozo feltételekhez vald alkalmazkodas lehetdségétol
volt megfosztva, és ezaltal képtelen volt, hogy tényleges érdekeinek megfeleld-
en reagaljon az europai hatalmi helyzet atalakulasara. Kossuth ezért biralta a ki-
egyezést, valamint, mert az Magyarorszag dnkormanyzatat jorészt biztositotta,
onrendelkezését azonban nem. A kiegyezés ezen kiviil az adott rendszer keretei
kozott nem adott modot az egyiitt ¢l6 népekkel vald megegyezéshez. Dedk vi-
szont realis kompromisszumnak tekintette azt, amely alkalmas helyzetet teremt
a fliggd problémak megoldasara, s Gigy itélt, hogy ha a jovo tényleg megrazkodta-
tasoknak tenné is ki a Monarchiat, a kiegyezés legalabbis ,,az allamilag rendezett
allapot” elényét biztositja a vele egybekapcsolt Magyarorszag szamara.” A poli-
tikai ellentétek az 6sz folyaman mar jelentkeztek. Erre példa a szeptember 22-ei
Den Schutt hinwegzurdumen cimii cikk is. A szemét eltlintetése, a konzervativok
szerint az a feladat, amit a liberalisoknak el kell végeznilik. A konzervativok azt
remélik, hogy a liberalisok uralma nem tart sokaig, mert nem tudnak szervezni,
s 0ssze fog omlani magatol az egész rendszer. De honnan j6tt az a szemét, amit
a liberalisoknak kell eltakaritaniuk? — teszi fel a cikkird a kérdést. Evtizedes szer-
vezés, atszervezes, szervezetlenség soran halmozodott fel, amit a konzervativok
¢és mas biirokratikus elemek a legnagyobb egyetértésben okoztak. Es csak azért
kell a liberalisoknak ezt a szemetet eltakaritaniuk, hogy a konzervativoknak és
a biirokrataknak legyen helyiik az Gjabb szemét szaméara? Altalanosan elterjedt
az a nézet, hogy a liberalisok nem tudnak szervezni, mig a konzervativok az
alatt a latszat alatt, hogy szerveznek és adminisztralnak, a nép minden fiigget-
lenségét és szabadsagat megsziintették. Beustnek és Andrassynak kell mindent
jovatenni, amit Bach, Schmerling, Forgach és Mailath elrontottak, és ha ez meg-
tortént, adjak at a helyiiket a német biirokratdknak és a magyar konzervativok-
nak? A liberalisoknak be kell bizonyitaniuk, hogy jol tudnak kormanyozni, de
mindkét részrél belsd atszervezésre van sziikség.® Szeptember 27-én a Klerikaler
Dualismus cimii cikk a magyar hercegprimasnak a kultuszminiszterhez intézett
levelével foglalkozik. Tul hosszi, ezért nem tudja a Wanderer lehozni. A '48-as
torvény 20. paragrafusara hivatkozik, mely az egyhaz autondémiajat biztositotta.
A katolikus egyhaz a cikkiré véleménye szerint olyan eléjogokat kovetel maga-
nak, amelyekkel egyetlen mas vallas sem rendelkezik. Ez a levél is jele volt a ka-

7 Dedk ¢és Kossuth ellentétérdl lasd: SzekrU Gyula, Az oreg Kossuth 1867—1894 = Emlékkonyv
Kossuth Lajos sziiletésének 150. évfordulojara, Budapest, Akadémiai Kiado, 1952, 355.
8 Den Schutt hinwegzurdumen = Der Wanderer, Nr. 260, 22. September 1867, 1.
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tolikus egyhaz késobbi tiltakozasi hullamanak, amellyel az iskola és az egyhaz
funkcidjanak szétvalasztasa ellen harcoltak.” Mindennek hatterében az allt, hogy
E6tvos Jozsef kultuszminiszter 1868-ban benyujtotta népiskolai tdrvényjavasla-
tat, amely kimondta a tankdtelezettséget 6-t6l 12 éves korig. A népiskolai halo-
zatot a fennallo felekezeti iskolakra alapozta, de megnyilvanult benne a felekezet
nélkiili kdzségi iskolak kiterjesztésére iranyulod torekvés is. A katolikus klérus
heves kampanyt inditott a javaslat egyes pontjai ellen, s ebben tamogattak a pro-
testansok és a nemzetiségek is. E6tvos népiskolai tdrvényalkotasa azonban igy
is jelentés vivmany volt, allami feliigyelet ala helyezte az iskolakat, 1étrehozta
a tanfeliigyelGi szervezetet, a tanitoi allast képesitéshez kototte, elrendelte allami
tanitoképzok felallitasat, s eldirta a kotelezo tantargyakat, kimondta, hogy min-
den novendék anyanyelvén nyerje az oktatast. November 10-én Dedk is megszo-
lalt a megyékkel kapcsolatban. Az egész Heves megye ellenallasaval kezdddott
szeptemberben, mikor a megye bizalmat szavazott Kossuth mellett, majd Wenck-
heim Béla beliigyminiszter felszolitotta ennek visszavonasara. Mivel a megye ezt
megtagadta, a kormany valaszul felfiiggesztette Heves megye 6nkorméanyzatat.
Deék a Heves megye-iiggyel kapcsolatos felszolalasaban kifejtette, hogy partat-
lan allaspontot képvisel, beszédében egyéb, altalanos érvényi dolgokra is kitért
a megyéknek a felelds kormanyzathoz valéd jovobeli viszonyaval kapcsolatban.
A kormany nem akarja a megyéket puszta adminisztracios szervekké degradalni,
de a megyének kotelessége végrehajtani a kormany intézkedéseit, ha kifogasa
van elleniik, fellebbezhet az orszaggyiiléshez. Deak ezutan 1823-ra utalt, mikor
tényleg csak a megyék tudtak ellenallasukkal a kormany abszolutisztikus hatalma
ellen fellépni, de leszdgezi, hogy ma mas a helyzet.

Az 1868-as év soran tobbszor foglalkoztak a baloldal és a baloldali partok
széttagoltsagaval. '69-es soraban erésodtek az ellenzék tdmegmozgalmai, tomeg-
akciokat szerveztek a kiegyezés ellen, Kossuth nevével a zaszlojukon és *49-es
fiiggetlenségi szellemben, s6t a szélsdbal Orszagos 48-as Part néven Madarasz
Jozsef vezetésével 6nallo partta alakult. Kossuth mégsem volt hajlando a sz¢lso-
balt sajat partjanak tekinteni, részben a part vezetdivel valo politikai nézetelté-
rései miatt, valamint mert tudta, hogy a parlamenten beliil milyen kis csoportot
jelentenek, és 6 a nemesi kozéposztalyban, a magyar politikai kozélet donto fak-
toraban akart eszméinek szélesebb tabort nyerni, mert jol tudta, hogy politikai
sikerre csak igy szamithat.

A Wanderer valoban teret biztositott mindenféle véleménynek, akar az egy-
massal szoges ellentétben alloknak is. Példa erre az aprilis 9-ei Der Kossuthkul-
tus in Ungarn cimi cikk, mely arrdl szol, hogy Perczel Moér, volt honvédtabor-
nok, aki torokorszagi és angliai emigracidja utan hazatért, és 1867-ben képviseld
lett, székesfehérvari és veszprémi utazasa soran ,,le akarta rantani Kossuthot az
oltarar6l”, aminek a konzervativok titokban nagyon oOriilnek — véli a cikkiro.
Perczel ,,6reg honvéd-hés”, Kossuthot a Wanderer viszont diktatornak nevezi, és
azt irja, az orszagnak el kell dontenie, Kossuthot vagy Deakot akarja-e vezeto-

® Klerikaler Dualismus = Der Wanderer, Nr. 265, 27. September 1867, 1.
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jének. Perczel hazatérését az emigraciobol Kossuth helyeselte, és remélte, hogy
otthon hazafisagaval beilleszkedik az 0j viszonyokba. Perczel hazafisagaban sen-
ki sem kételkedett, de mindenki ismerte 6rjongésig novekedett vad szenvedélyét
¢és onimadatat. Hazatérve a honvédegyesiiletek élére allt [...], és mindsithetetlen
Kossuth-ellenes kirohanasokkal probalta az egyesiileteket Deak taboraba vinni,
sOt Kossuthot helytelen pénzkezeléssel is megvadolta. Kossuthnak vannak érde-
mei, az 0j politikai elemet 6 vezette be a magyar alkotmanyba, vagyis a feudalis
alkotmanyt parlamentarissa alakitotta at, a nemesek fensGbbségét és eldjogaikat
eltorolte és polgari egyenjogusagot vezetett be. Ezeket az érdemeit el kell ismer-
ni, de ha béke lett volna, Kossuth ,,diktatirajanak™ vége lett volna, alkotmanyos
kormanyzas jott volna utana, és dicsdsége lassan elhomalyosult volna. De ehe-
lyett abszolutizmus jott, minden mozgast el akartak nyomni, s a magyar nép ezért
nevezte Kossuthot megmentdjének, felszabaditojanak.'

1869. januar 5-én ismét egy Kossuth-levélrdl olvashatunk a Wandererben.
Ahogy a Kossuth-néta refrénje mindig ugyanazt mondja: ,,elfogyott a regiment-
je”, ugyanez a visszatéré motivacio igaz leveleire, melyeket mindig akkor ir, mi-
kor Magyarorszag valamilyen fontos dontés el6tt all. Most az az ijdonsag, hogy
Kossuth feladta az 6sszeférhetetlenségi elméletét. Mar nem tartja a Habsburg-haz
uralmat Osszeegyeztethetetlennek a korabbi elézményekkel, még a magyar ki-
raly alattvaldja is lenne, csak a csaszar-kiralyé nem. Ugyanakkor a cikkiro fel-
teszi a kérdést, hogy minek kiizd Kossuth kiilsé eszk6zokkel, mikor ugyanazért
a célért kiizd torvényes eszkozokkel egy part is Magyarorszagon.!! A december
17-1 vezércikk Ungarn und die Fischhof sche Broschiire cimen az Adolf Fisch-
hof osztrak kozir6 altal megjelentetett munkaval foglalkozik. Fischhof Ausztriat
foderalisztikus orszagnak tartja, bar Magyarorszaggal kapcsolatban megjegyzi,
hogy soha nem tudott békében élni. Kijelenti, hogy a nemzetiségi kérdést meg
kell oldani, bar a régi rendszer megsziint, de olyan veszélyek, mint példaul az
elégedetlenség, még megmaradtak.'?

Die Presse

Az 1848. julius 3-atol Bécsben megjelend Die Presse mottoja igy hangzott:
,»Azonos jogot mindenkinek”. Kiaddja August Zang, a felelés szerkeszto baratja,
Leopold Landsteiner volt. A Die Presse politikailag mérsékelt, komoly lapként
informacidkat akart kdzvetiteni, Zangnak csak a lappal megszerzett nyereség sza-
mitott, a politikat nem akarta befolyasolni. Magyarorszagra a Die Presse a Habs-
burg Monarchia egyik nemzetiségeként tekintett, a magyar forradalom irant még
a kitdrése utani els6 idészakban sem mutatott szimpatiat, késébb pedig fontos
feladatanak tartotta Kossuth politikajanak leleplezését.

10" Der Kossuthkultus in Ungarn = Der Wanderer, Nr. 99, 9. April 1868, 1.
I Wieder ein Brief Kossuths, Wien, 4. Janner = Der Wanderer, Nr. 5, 5. Janner 1869, [1].
12 Ungarn und die Fischhof sche Broschiire = Der Wanderer, Nr. 347, 17. Dezember 1869, 1.
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A Die Pressében a 60-as években sorra lattak napvilagot a kiilonb6z6 ki-
egyezéssel kapcsolatos elképzelések, melyekben a lap nyiltan osztrak érdekeket,
a Monarchia érdekeit képviselte, és sikra szallt annak megtartasa mellett.

A koronazas eseményérdl igy adott hirt:

Der Konig ist gekront! Das Schauspiel, so groBartig, lebendig, farben-
prachtig und imposant, wie es in ganz Europa aus was immer fiir einem
Anlasse kein anderes geben kann, als eben die Krénung des ungarischen
Konigs, ist voriiber.

Ezutan a ceremonia részletes bemutatasa kovetkezett.'?

Junius 12-én a vezércikk a koronazast ,,megbékélési iinnepnek” nevezte, és szolt
az ezzel kapcsolatos csaszari amnesztiardl is. A lap targyalta a magyar partok ki-
egyezéssel kapcsolatos nyilatkozatait. A kiegyezést elutasitoé Filiggetlenségi Part
vezetdje, Madarasz Jozsef, példaul kijelentette, hogy a koronazast térvénytelen-
nek tartja, a Dedk-part viszont timogatta a koronazast.'*

Az 6sz folyaman a Die Presse folyamatosan tudositott a magyar orszaggyi-
1¢és tiléseirdl, amelyeken az allamadossag kérdése keriilt megvitatasra. Végezetiil
torténelmi tényként keriilt elismerésre Magyarorszag évszazados onallosaga, és
hogy Magyarorszag allamjogilag ismét 6nallo kiralysag lett."

A julius 16-ai vezércikk témaja a magyar—horvat kiegyezés. A magyar or-
szaggylilés ugyanis junius 25-én elfogadta a XXX. torvénycikket, és igy meg-
valosulhatott a magyar—horvat kiegyezés. Ezzel a magyar politikai elit elismerte
a horvat nemzetet mint politikai nemzetet, Horvatorszag és Szlavonia a Magyar
Kiralysag része lett.'

A magyar orszaggyilés vitainak kdzéppontjaban az adorendszer allt, nem is
az adok nagysaga, hanem a megyék szerepe az adok beszedésénél — ahogy errdl
a Die Presse tudositott."”

Az E6tvos altal beterjesztett vallasok kozti torvényt elemezte a Die Presse.
Mivel Magyarorszagon tobb vallas 1étezik, ezek egymashoz val6 viszonyat sza-
balyozni kell. A torvény elégtelenségét abban latja a Presse, hogy az semmilyen
formaban nem ismeri el a polgari hazassagot, a konvertalast azonban igen.'®

Bar a Presse tobbszor kifejezte aggodalmait a kiegyezéssel kapcsolatban, de

13 Die Kronung (Von unserem Special-Correspondenten), Pest, 8. Juni = Die Presse, Nr. 158,
11. Juni 1867, 1.

4 Die Parteien in Ungarn nach der Kronung = Die Presse, Nr. 161, 14. Juni 1867, 1-2.

15 Wien, 18. Jinner = Die Presse, Nr. 18, 19. Janner, 1868, 1.

16 Der ungarisch-croatische Ausgleich = Die Presse, Nr. 194, 16. Juli 1868, 1.

'7" Die Steuerfrage im ungarischen Parlamente = Die Presse, Nr. 196, 18. Juli 1868, 1-2.

18 Ungarn und Rom = Die Presse, Nr. 262, 23. September 1868, 1.
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a lap mindig hangoztatta azt a véleményét, hogy a dualizmus az egyetlen lehetsé-
ges allamforma a Habsburg Birodalom mindkét része szamara. '

Deak nemzetiségi torvénytervezetét is targyalta a Die Presse, melyet Deak
november 24-én terjesztett be. Lényege az volt, hogy Magyarorszag egységes
politikai nemzet, és minden barmelyik nemzetiséghez tartozo polgar egyenrangu.
A lap allaspontja szerint Deak torvénytervezete nem fogja tudni teljességgel meg-
torni a nemzetiségek ellenallasat, de egy idore segit azt semlegesiteni, és mivel
Ausztria soknemzetiségli allam, kompromisszumokra kell torekedni.”

Die Debatte

A Die Debatte 1864 januarjatol jelent meg Bécsben, a konzervativ magyarok
organumaként.?! A kiadé tulajdonosa és a lap szerkeszt6je az ekkor Bécsben é16
Ludassy (Gans) Moric volt. Az Gjsag élvezte grof Richard Belcredi konzervativ
allamminiszter és miniszterelnok tamogatasat, és nagy szerepet jatszott a kiegye-
z¢s publicisztikai el6készitésében. A szintén Bécsben €16 és cenzorként dolgozo
Kecskeméthy Aurél is sokat publikalt a lapban. Mint kdztudott, végiil a kiegye-
zéssel a Deak koriil csoportosulé magyar politikai erék tilnyomo tobbsége el-
utasitotta az Oktdberi Diploma alapjan allo konzervativ kiegyezési tervet, és az
1848-as forradalmi vivmanyok folytatasa mellett kotelezte el magat.
A koronazas allamjogi jelentdségét hamarosan vezércikkben hangsulyoztak:

,,Es ist somit in der That GroB3es in verhdltniBméaBig kurzer Zeit geleistet
worden und die Fundamente zur definitiven Reorganisation des Reiches
sind in einer kiirzeren Frist gelegt worden, als der Absolutismus brauchte,
um ein Wasserrechtsgesetz zu Stande zu bringen, und der Scheinkonstitu-
tionalismus nothig hatte, eine PaBordnung ins Leben zu rufen.”?

A vélemények a kiegyezéssel kapcsolatban alapvetden pozitivak voltak:

,,Die Aussohnung mit Ungarn wurde von allen einsichtsvollen Politikern
des In- und Auslandes stets als die Grundbedingung fiir die Wiedererlan-
gung der fritheren Machtstellung Oesterreichs und fiir die innere Erstar-
kung dieses Staates anerkannt.”*

19 Wien, 18. November 1868. = Die Presse, Nr. 319, 19. November 1868, 1.

20 Ungarn und die Nationalititen= Die Presse, Nr. 331, 1. Dezember 1868, 1-2.

2l Lasd ehhez bévebben: Rozsa, Maria, Ungarn in der Wiener Zeitung Die Presse 1848—1868
=Rozsa, Maria Presse und Buch, Osterreichisch-ungarische Beriihrungspunkte in gedruckten Qu-
ellen des 19. Jahrhunderts, Herne, Gabriele Schéfer Verlag, 2015, 174-215.

2 Wien, 14. Juni = Die Debatte, Nr. 162, 15. Juni 1867, 1.

B Ungarn und die Staatsgliubiger = Die Debatte, Nr. 167, 20. Juni 1867, 1.
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A magyar orszaggyiilés baloldalanak allaspontja azonban aggodalmakat keltett,
mert az allamadossagot nem ismerte el kdzosnek. A Frankfurter Aktiondr cimii
szaklap kritikajara azt valaszoljak:

,»Wer mit den ungarischen Verhéltnissen nur einigermaf3en vertraut ist, der
wird leicht begreifen, dafl die Erhaltung des 6ffentlichen Kredites Oester-
reichs und seiner Lénder gerade fiir Ungarn ein dringendes Bediirfnil3 ist
und das deBhalb dieses sich am meisten davor zu hiiten hat, daf3 den Staats-
gldubigern Oesterreichs ein empfindlicher Schaden erwachse.”

A fent nevezett organum véleményét abban is osztja, hogy mint irja: ,,die Un-
garn nicht nur den politischen, sondern auch den finanziellen Ausgleich wollen,
weil ein inniges Zusammengehen mit Oesterreich fiir Ungarn sowohl in volks-
wirthschaftlicher als auch in politischer Beziehung eine wahre Lebensfrage ge-
worden ist.”

A Debatte fleg a hivatalos lapokkal folytatott polémiat. igy a magyar ujsagok
koziil a Pester Lloyddal és a Pesti Naploval. A osztrak organumok koziil kiilono-
sen a Die Pressével voltak vitai, eltér6 nézetei. A Die Presse kiemelte Magyar-
orszag elmaradottsagat és azon a véleményen volt, hogy a kiegyezés Magyaror-
szagnak tul sok eldnyt biztosit. A kiegyezés utan tudodsitott tobb torvénytervezet
parlamenti vitajardl az osztrak birodalmi tanacsban és a magyar orszaggytlésben,
valamint a mas nemzetiségekkel kapcsolatos kiegyezés sziikségességérol.

Vita targyat képezte a magyar orszaggyiilésben 1868 oktoberében a népisko-
lak szabalyozasa. Ellenzéi kozott volt Tisza Kalman, nemcsak partvezet6i mi-
néségében, hanem a dunantili evangélikus egyhazkeriilet kuratoraként, mivel
szerinte ez a torvény korlatozna a protestansok autonomiajat. Az E6tvos kultusz-
miniszter altal beterjesztett torvénytervezet ugyanis az allam fennhatosaga ala
helyezné minden vallasfelekezet iskolainak feliigyeleti jogat.>* December 5-én
végiil szentesitették a torvényt.

A Debatte kozzétette az uralkodd tronbeszédét, amellyel megnyitotta az
1865—1868-as orszaggyiilést. A kiraly hangstlyozta beszédében, hogy Magyar-
orszag és Erdély egyesiilése mar lezart tény. Szent Istvan orszaga ezzel integri-
tasanak olyan fokat érte el, amilyenben az orszagnak t6bb, mint haromszaz éve
nem volt része.”

A konzervativ Debatte rovid 1étezésének ideje alatt (1864—1869) is sokat tett
a kiegyezés publicisztikai el6készitése érdekében, {6 célkitlizése az osztrak alkot-
many megvitatasa és a nemzetiségekkel valo kiegyezés eldsegitése volt — mint
a lap cime is mutatja —, vitdkon, a vélemények iitkzetésén keresztiil. A szerkesz-
tok érdeklédésének homlokterében kiemelt helyet kapott a magyar érdekek kép-
viselete. A 6. évfolyam 276. szamaval 1869. szeptember 30-an a Debatte meg-
szlint. A Debatte a magyar konzervativok organumaként tulajdonképpen csak

2 Eotvés in der Opposition = Die Debatte, Nr. 291, 20. Oktober 1868, 1.
% Die ungarische Thronrede = Die Debatte, Nr. 342, 11. Dezember 1868, 1.



A kiegyezés téemaja bécsi lapokban 51

a kiegyezésig volt életképes, bar még annak létrejotte utan is tudositott az osztrak
birodalmi tanacs, valamint a magyar orszaggyulés {iléseirdl, torvénytervezetekrol
és vitakrol.

1869. marcius 27-én az orszaggyilési képviseldvalasztasokkal kapcsolatban
foglalkoztak a szélsébal egyre erdsebbé valdé hangjaval. Megjegyzik, hogy az
ellenzék egyaltalan nem egységes, és nincs programja. Nem ismerik el, és kriti-
zaljak a kiegyezést, ugyanakkor belatjak, hogy Magyarorszag elszakadasa Auszt-
riatol az el6bbi pusztulasat jelentené.?

A lap pesti levelezdje tudositott a Deak-part tanacskozasair6l a jogi refor-
mokkal kapcsolatban. A végezetiil elfogadott torvény kimondta, hogy az igaz-
sagszolgaltatas mindig a kiraly nevében torténik, a birakat a kiraly nevezi ki,
és az allamkassza fizeti 6ket. A vezércikk roviden bemutatta Horvath Boldizsar
igazsagligy minisztert, Zsedényi Ede konzervativ politikust, Falk Miksat és grof
Zichy Ferdinandot.”

A junius 12-ei vezércikk hasonlo témaval foglalkozik és a kozigazgatas mo-
dernizalasanak sziikségességét hangoztatja.

,»A szabadsag szolgalata nehéz szolgalat” — ezzel a mondattal kezdddik Adolf
Fischhof kolt6i és politikusi teljesitményének méltatasa. A Die Debatte kritikaval
illeti Fischhofot azért, mert a kiegyezés utan visszavonultsagban él. Hallgat, és
nem fogad el semmilyen posztot sem.”

Neue Freie Presse

Zenker az 1862. december 17-¢i sajtotérvény utani korszak legfontosabb lapa-
lapitasanak és egyaltalan a sajtotorténet egyik legkiemelked6bb és legkitlinGbb
sajtovallalkozasanak a Max Friedlander, Michael Etienne és Adolf Werthner al-
tal 1864-ben 1étrehozott és rovid id6 alatt vilagszinvonali organumma fejlodott
Neue Freie Pressét tekinti.*® Az 0j ujsag szerkesztéségének nagy része a Die
Presse szerkeszt6i gardajabol szarmazott, akik a Zanggal valo elégedetlenség és
konfliktusok miatt hagytéak el a lapot.*!

Winckler a lap sikerének okat tartalmanak univerzalizmusaban latja.’> De
a nagy, igényes lap szocialis érzékenysége ¢és valoban liberalis beallitottsaga el-

% Die ungarische Opposition = Die Debatte, Nr. 99, 10. April 1869, 1.

21 Ungarische Justizreform = Die Debatte, Nr. 150, 1. Juni 1869, 1-2.

2 Justiz und Verwaltung in Ungarn = Die Debatte, Nr. 162, 12. Juni 1869, 1.

¥ Dr. Fischhof = Die Debatte, Nr. 181, 2. Juli 1869, 1.

30 ZENKER, Ernst Viktor, Geschichte der Journalistik in Osterreich, Wien, K. u. k. Hof- und
Staatsdruckerei, 1900, 6.

3 Lasd ehhez: Rozsa, Maria, Ungarn in der Wiener Zeitung Die Presse 1848—1868 = Ro-
7SA, Maria: Presse und Buch 2015, 1. m. 58—173.

32 WINCKLER, Johann, Die periodische Presse Osterreichs: Eine historisch-statistische Studie,
Wien, Leop. Sommer & Comp., 1875, 136.
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lenére mégis a nagypolgarsag, a pénz- €s ipari téke szocsdve volt, és kdzgazda-
sagi részében a gazdasag legnagyobb mértékli szabadsagat hirdette, sikra szallva
a gazdasagba valo mindenfajta beavatkozas ellen.®

A Neue Freie Presse 1867. junius 9-én a koronazas apropojan felvillantja a po-
zsonyi orszaggyiilésen 1848 nyaran elhangzott kovetelésektdl Vilagosig, majd
az 1860-as oktoberi diplomaig terjedd utat, az abszolutizmus vigasztalhatatlan
korszakat, a szolgasagot jelentd 12 évet a szivtelen és gondolattalan uralkodasi
rendszerben, ami mind megel6ézte a koronazasi aktust.>*

Junius 11-én Sigmund Kolisch tudositott lelkesiilt szavakkal Pest-Budarol
a koronazasi tinnepségrol, mellyel a béke lett helyreallitva.®

A lap a tovabbiakban beszamolt az osztrak és magyar torvényhozas képvise-
16inek targyalasairdl Bécsben a kozos tigyek koltségeihez valod hozzajarulas és
az allamadossag kérdésérdl, és tobb izben is siirgette a csehekkel valo kiegyezést
is.3® A Neue Freie Presse fontosnak tartotta a kiegyezést, majd’ minden szamaban
vezércikkben foglalkozott a targyalasok részleteivel, az egyes Uj javaslatokkal,
de sohasem képviselt magyar szempontokat. Egy helyiitt a magyarok keleties
vonasairdl irnak, amihez hozzatartozik a mesemondas képessége, ezt a magyar
delegacio érvelésével kapcsolatban hozzak szoba, hogy miért akar és képes
Magyarorszag az allamaddssaghoz joval kisebb részben hozzajarulni. Szeptem-
ber 30-an a kiegyezési targyalasok zaroprotokolljanak kozlését a Pester Lloydbol
atvéve hozzak.

November 27-én igy tudosit a lap a kiralyi amnesztiarol:

,Eine allgemeine, ausnahmslose, unbedingte Amnestie hat den ungari-
schen Exilirten die Pforten des Vaterlandes wiedergedftnet, denn dem ge-
kronten Konige und den vom Landtage votirten Gesetzen Treue schworen,
das ist keine Forderung, deren Erfiillung ein magyarischer Patriot zuriick-
zuweisen brauchte.”’

Ugyanebben az irasban megjegyzi a tuddsitd, hogy Gorgeyt, a hazatéro, és arulo-
nak bélyegzett tabornokot, mindenhol, ahol megjelent, ellenérzésekkel fogadjak,
volt, ahol ablaka alatt lefizetett utcagyerekek adtak ,,macskazené”-t.

Tobbszor volt a vezércikkek témaja a magyar hadsereg kérdésének parlamenti
targyalasa. A lap allaspontja szerint a magyar sereg az osztrak hadsereg integrans
részét képezi, mig a magyar targyald fél onallosagot kovetel.

Akarcsak a Wanderer, a Neue Freie Presse is foglalkozik Perczel Mor ta-

33 Lasd ehhez: WaNDRUSZKA, Adam, Geschichte einer Zeitung, Das Schicksal der ,, Presse”
und der ,, Neuen Freien Presse” von 1848 zur Zweiten Republik, Wien, Neue Wiener Presse, [1958],
64-77.

3% F. K., Die Kobnigskronung in Ungarn= Neue Freie Presse, Nr. 996, 9. Juni 1867, 1-2.

35 Kouisch, Sigmund, Die Kronung = Neue Freie Presse, Nr. 997, 11. Juni 1867, 1-3.

3¢ Politische Uebersicht = Neue Freie Presse, Nr. 1051, 5. August 1867, 1-2.

37 Wien, 26. November = Neue Freie Presse, Nr. 1165, 27. November 1867, 1.



A kiegyezés téemaja bécsi lapokban 53

bornok hazatérésével és a kozéletben valo fellépésével. A magyar megyékben
még mindig ¢l a Kossuth-istenités, ez ellen hatott az idés tabornok fellépése azok
ellen, akik a kiegyezést egy 0j 1849 elokészitésére hasznaltak volna fel — véli
a vezércikk.’® Perczel 1867-ben tért haza az emigraciobdl, fellépett a honvédegy-
letekben, a kiegyezést Kossuth-ellenessége miatt tamogatta.

A Neue Freie Presse tobb izben is hatarozottan kovette a liberalizmus eszméit.
A konzervativ Die Debattéval szoparbajba is keveredett, mert a dualizmus teljes
megvaldsitasahoz a liberalis lap szerint hozzatartozik a hadiigy térvény szerint is
rogzitett kozos ligyként vald kezelése. Ezek utan felteszi azt a kérdést, ki keveri
Ossze a fogalmakat, és ki tartja magat azokhoz az elvekhez, amelyeken a kiegye-
z¢s nyugszik, mi, vagy a Debatte? E16bbi lap bizalmatlansagrol ir, Magyarorszag
becsiiletességének el nem ismerésérdl. A Neue Freie Presse vezércikkében leszo-
gezi, a kiegyezés alapjan kell allni, amely mindkét rész egyetértésével jott 1étre,
és akkor nem lesz bizalmatlansag.*

A liberalis lap a vallas- és kozoktatasligyi miniszter EGtvos vallasi torvény-
tervezetével kapcsolatban kritikusan jegyzi meg, hogy még a szabadsagszeretd
magyarok is, akik tobb politikai eredményt elértek, a vallasi szabadsag tekinte-
tében nem modern eszméket kovetnek, hanem gyakran klerikalis befolyas alatt
allnak. EGtvos sikra szallt a zsidok és a gorogkeletiek egyenjogusitasaért, 16t-
rehozta a katolikus autondmiat, és toleranciat mutatott a vegyes hazassagokkal
kapcsolatban, de a polgari hazassagot a torvénytervezet még mindig nem ismerte
el —jegyzi meg a vezércikk.*

A Deék altal november 24-én beterjesztett nemzetiségi torvényjavaslattal
kapcsolatban azt kifogasolja a lap, hogy az allamnyelv kizarolag a magyar, még
a joggyakorlatban is, az oktatas nyelve a tobbnyelvli vidékeken lehet a legna-
gyobb lélekszamu nemzetiség nyelve, de példaul az egyetemeken az eléadasok
nyelve kizarolag magyar. Ez a nemzetiségi torvény-tervezet csak a magyarokat
elégiti ki. A teljes egyenjogtsag tehat uigy valosul meg, hogy minden magyar
allampolgarnak joga és kotelessége a magyar nyelv hasznalata a hivatalokban és
azokon kivil is.*!

Az 6budai sziiletésti Adolf Fischhof (1816—1893), orvos, aki Gjsagiroként és
politikusként valt ismertté az 1848-as bécsi forradalom egyik vezetdjeként. A bé-
csi forradalom leverése utan hazaarulas vadjaval letartoztattak, de kilenc honap
mulva felmentették. 1867-ben kegyelmet kapott. Tovabbra is orvosként prakti-
zalt, emellett szabadelviiként a kiegyezést tamogatta, szorgalmazta a nemzetiségi
kérdés rendezését, amelyet a Monarchia szovetségi alapon torténd atszervezé-
sének Utjan vélt megvaldsithatonak. 1869 végén tette kozzé ,,Osterreich und die
Biirgschaften seines Bestandes™ cimii politikai tanulmanyat, brosurajat, melyben
az allam szovetségi rendszeren alapulo felépitésének modjat mutatta be. Mas

3% Kossuth und Perczel = Neue Freie Presse, Nr. 1291, 3. April 1868, 1.

% Die ungarische Landwehr = Neue Freie Presse, Nr. 1392, 16. Juli 1868, 1-2.

W Eotvos’ interconfessioneller Gesetzentwurf= Neue Freie Presse, Nr. 1471, 4. Oktober, 1868, 1-2.
4 Das ungarische Nationalititen-Gesetz = Neue Freie Presse, Nr. 1490, 23. Oktober 1868, 1-2.
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irasaiban a kiilonbozé nemzetiségek nyelvének megtartdsa mellett szallt sikra,
anémet, mint allamnyelv megdérzése mellett, valamint az altalanos és egyenld va-
lasztojog bevezetését szorgalmazta. A Neue Freie Presse december 22-én reagalt
erre a brosurara. Véleménye igy summazhato:

»Man kann zwar die Fischhof’sche Broschiire, was ihren praktischen politi-
schen Erfolg betrifft, als abgethan angesehen, und geredet wire nun genug
iiber ein Buch, mit dessen Ziel sich nicht eine einzige Fraction des Landes
befreunden will. Dennoch mag die Schrift noch von einer Seite betrachtet
werden, welche einer allgemeinen politischen Erdrterung iiber die Stellung
der foderalistischen Projekte zum Dualismus Spielraum gewihrt. Da ist
denn nichts charakteristischer fiir den mangelnden politischen Positivis-
mus des Fischhof’schen Buches, als der Umstand, da3 es das wichtigste
Verhéltnif3, ndmlich das zu Ungarn, vollig im Unklaren 1af3t. [...] Wir be-
dauern, daf3 eine kritische Analyse der Grundgedanken der Fischhof’schen
Schrift mir den grellen Widerspruch, die unversdohnlichen Gegensitze, die
in derselben aufgestapelt sind, zu Tage fordert. Entweder Zerstorung der
Delegationen und Umwandlung derselben in einen Gesammt-Reichsrath,
oder Zerstorung des diesseitigen Reichsrathes bei Fortbestand der Dele-
gationen, das sind die Zielpunkte der Schrift. Und ein solches Werk will
Anspruch erheben, eine Cynosur fiir praktische Politik zu sein?”4?

Az egyidejiileg 1étez6 négy bécsi tijsag mindegyike foglalkozott az osztrak—ma-
gyar kiegyezés témajaval. A Der Wanderer a Dedkhoz kdzeli magyar szabadel-
viiség szempontjait képviselve kozvetitette a magyar érdekeket. A Die Presse
szerkesztdi pusztan piacorientaltak voltak, a gyors hiradas, informalas szandéka
vezette Oket, nem itélkeztek. A Die Debatte, konzervativ, magyarbarat organum-
ként tdmogatta a kiegyezés létrejottét, publicisztikdiban meg is vitatta a lehetd-
ségeket. A Neue Freie Presse modern értelemben vett liberalis lap volt, ezeket
az eszméket képviselte kovetkezetesen és részrehajlas nélkiil. Magyarorszagot
a Monarchia egyik alkotoelemének tekintette, de felemelte szavat a tobbi nemze-
tiség érdekeinek érvényesiilése érdekében is, és azt a véleményt képviselte, hogy
a kiegyezéssel a magyarok tobb eldjogot kaptak, mint mas nemzetiségek.

2 Der Foderalismus und Ungarn = Neue Freie Presse, Nr. 1910, 22. Dezember 1869, 1-2.
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ROZSA, MARIA

Medialisierung des osterreichisch-ungarischen Ausgleichs in
Wiener Blittern

Die Aufnahme des 6sterreichisch-ungarischen Ausgleichs 1867 wird in vier dsterreichischen Zei-
tungen von 1867 an bis 1869 untersucht und dargestellt. Der Wanderer (1814—1873) liel mehrmals
ungarische Interessen des freiheitlichen Kreises um Ferenc Deak zu Wort kommen, dank der Ver-
mittlung zahlreicher ungarischer Mitarbeiter des Blattes. Hier sei bloB der hervorragende ungari-
sche Journalist, Max Falk hervorgehoben werden. Die Herausgeber und Redakteure der zentralis-
tisch-groBosterreichischen liberalen Presse waren in erster Linie marktorientiert, sie interessierte
vor allem der Gewinn bzw. der Erfolg des Blattes, sie wollten blof3 schnell informieren. Die Debatte
wurde als Organ der konservativen ungarischen Krifte gegriindet, unterstiitzte und besprach die
Moglichkeiten und Wege des Ausgleichs. Die Neue Freie Presse als eine moderne liberale Zeitung
vertrat Ideen des Liberalismus konsequent und ohne Voreingenommenheit. Ungarn betrachtete sie
als einen Bestandteil des Habsburgischen Reiches, sie erhob ihr Wort mehrmals fiir die Interessen
der anderen Nationalititen und vertrat die Meinung, dass durch den Ausgleich die Ungarn mehrere
Privilegien enthielten als die anderen Nationalitéiten.
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