LAZS SANDOR

A kollacio a domonkos és ferences apacaknal

Szent Margit magyar nyelvii legendajaban tobbszor botlunk olyan mondatba,
amelyet érteni véliink, de valojaban nem tudjuk pontosan, mit is jelent. Ilyen
a kovetkez6 mondat is, amely a kiralylany devociojat jellemzi: ,,Szent kereszt
naptol fogva kedég husvétig ebéd utan egy kevéssé megmarad vala az szororok-
kal, és az utan el megyen vala az karban, és all vala imadsagokban nagy siralm-
mal mind kollacioig” (Margit-legenda, 5v:18-25).! Az idézett szoveg kérdéses
helye a kollacio, annak jelentése, forméaja és tartalma.? A kovetkezok azt vizsgal-
jak, mikor és hogyan tartottak a kollaciot a kolostorokban.

A kifejezés a sivatagi atyak idejére nyutlik vissza. Az 6 szokasuk volt, mi-
ként azt Szent Jeromos (347—419/420) az Eustochiumhoz sz616 levelében leirja,
hogy a remeteként €16 szerzetesek — *coenobitak’ — délutan harom ora tajban
Osszegylltek, ,,zsoltarokat énekeltek, a Szentirast olvastak szokas szerint. Imad-
sag utan valamennyien letelepedtek, és az, akit atyanak neveznek, kdozépen allva
elkezd tanitani. Es mig 6 beszél, olyan nagy csond van, hogy senki sem mer a mé-
sikra pillantani, de még csak krakogni sem”.’> Az atya beszédét kérdések ¢s vala-
szok kovetik. Oket, a sivatagi atyakat kereste fol Johannes Cassianus (f 430/435)
tarsaval, Germanusszal, hogy megtapasztaljak életmodjukat. Az ott hallottakbol
sziiletett aztan a Collationes patrum cimt gylijtemény.*

' A szoveg latin eredetije a magyar legenda kiad6i szamara ismeretlen; vo. Szent Margit élete,
1510, Bevezetés, P. BALAzs Janos, Bp., MTA Nyelvtudomanyi Intézet, 1990 (Régi Magyar Kode-
xek, 10), 22. — Hogy az esemény emlitése nem egyszertien a magyar legenda szerkeszt6jének onké-
nyes betoldésa, azt bizonyitja, hogy a tanuvallomasok szintén emlitik a kollaciot: ,,Item dixit, quod:
»Dicta virgo Margaretha a festo Sanctae Crucis usque ad pascha post prandium stabat aliquantulum
cum sororibus, et postea intrabat chorum et stabat in orationibus suis cum lacrimis usque ad horam
collationis ...«” Monumenta Romana Episcopatus Vesprimiensis (= MEV), I, 189. Az adatot M. Nagy
Ilonanak kdszoném. A magyar legenda Margit csodainak leirasaban is emliti a kollaciot: ,,mikoron
ez szoror Petronilla volna az kollacion az egyéb szororokkal komplétanak eldtte, miképpen szoka-
sok szerzetosoknek...” (58r:6-9).

2 A kollaciorol szol6 részleges 6sszefoglalas: Mezey Lasz10, Irodalmi anyanyelviiségiink kez-
detei az Arpad-kor végén, Bp., Akadémiai, 1955, 103-104, 79. jegyzet.

3 Post horam nonam in commune concurritur, Psalmi resonant, Scripturae recitantur ex more.
Et completis orationibus, cunctisque residentibus, medius, quem Patrem vocant, incipit disputare.
Quo loquente, tantum silentium fit, ut nemo alium respicere, nemo audeat excreare PL. 22, 420.

4 A sivatagi atyak szokasairdl és a kollaciordl, annak késébbi — még kora kozépkori — valto-
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A kollacio kora kdzépkori jelentése Nursiai Szent Benedek (480 koriil-547)
regulajanak nyoman formalodott. A bencés szerzetesek kollacion mar olyan 0sz-
szejovetelt értettek, amelyen Collationes patrumbol olvastak fol,* az altalaban
kora esti esemény innen is vette nevét.’ A szerzetesek a késé kozépkorban, de az
ujkorban is folytattak ezt a tradiciot.”

A szerzetesi hagyomany némely rendben — feltehetdleg a kolostor spiritualis
iranyitojanak hatasara — mas, am szintén a korabbi tradicioban gyokerezd iranyt
is vehetett. A kollacié ekkor a szerzeteskozosségnek azt az dsszegyiilését fedte,
amelyen a felolvasas mellett teologiai témakrodl és tinnepekrol, kolostori blindk-
rél és erényekrdl hallgattak meg a lelki vezetd intéseit, eldadasait,® de kotetlen
beszélgetést is jelentett a konvent tagjai és lelki vezet6jiik kozott. A célja — akar-

zatairol Soveges David eldszava nyjt 6sszefoglalast. Cassianus, Johannes, Az egyiptomi szerzete-
sek tanitdsa, forditotta Simon Arkad, elészo Soveges David, sajto ala rendezte Somorjai Adam, 1,
Pannonhalma-Tihany, Magyar Bencés Kongregacio, 1998; II-11I, Pannonhalma—Tihany, Magyar
Bencés Kongregacio, 1999. Latin kiadds: CSEL, 13, 17. Wien, 1886, 1888.

5 Regula Benedicti, caput XLII, ,,Et ideo omni tempore, sive ieiunii sive prandii, si tempus
fuerit prandii, mox surrexerint a cena, sedeant omnes in unum et legat unus Collationes vel Vitas
Patrum, aut certe aliud quod aedificet audientes ... si autem ieiunii dies fuerit, dicta Vespera, parvo
intervallo mox accedant ad lectionem Collationum, ut diximus; et lectis quattuor aut quinque fo-
liis, vel quantum hora permittit. ” (A hasznalt kiadas: Szent Benedek reguldja, ed. Soveges David,
Pannonhalma, Bencés Kiado, 1948; a magyar forditas is Soveges David munkdja.) ,,Azért minden
id6ben, akar bojti, akar kétszeri étkezés van (a kovetkezoket rendeljiik): ha kétszeri étkezés van,
ahogy felkelnek a vacsoratdl, iiljenek le mindnyéjan egyiitt és az egyik olvasson fel a »Beszélgeté-
sek«-bol, vagy »Az atyak ¢leté«-bol, vagy valami mast, amin épiilhetnek a hallgatok. ... Ha pedig
bajti nap van, kis sziinetet tartva a Vesperas elmondasa utan kezdjenek hozza a »Beszélgetések« ol-
vasasahoz, amint mondtuk, és olvassanak el négy-6t lapot, vagy amennyit az id6 enged.” I. m. 113.

¢ MEezey 1955, i. m. 35 és FrRunwaLp, Wolfgang, Der St. Georgener Prediger, Studien zur
Wandlung des Geistlichen Gehaltes, Quellen und Forschungen zur Sprach- und Kulturgeschichte
der germanischen Vélker, Neue Folge, 9, Berlin, Walter de Gruyter & co., [1961], 84.

7 Scuwarz Katalin, ,, Mert ihon jonn AfSonyotok és kezében uyj szoknyak”, Forrasok a klarissza
rend magyarorszagi torténetébol, (Metem Konyvek, 39), Bp., 2002.

8 Meister Eckhart, Die deutschen und lateinischen Werke, Die deutschen Werke, Traktate, V. Hg.
Josef Quint, W. Kohlhammer, [Stuttgart/Berlin], [¢. n.], V, 312-313. — Quint a jegyzetek kdzott idé-
zi Du Cange szotarabol (Glossarium Ad Scriptores Mediae et Infimae Latinitatis, 11, 402) a kolla-
ciorol szol6 helyeket, az egyik: Smaragdus in Regula, cap. 42. ,,Scripturis divini aliis conferentibus
interrogantes conferrunt alii congruas responsiones, et sic quae diu latuerant acculta, conferentibus
patefiunt perspicua. (Annak, akinek kérdései vannak a szent irasokrol, a tobbiek talald valaszokat
adnak, és igy azok a kérdések, amelyek régota megoldatlanok, minden résztvevo szamara érthetdek
lesznek.)” Smaragdi Abbatis Expositio in Regulam S. Benedicti, ed. Alfons Spannagel, (CCM, 8),
Siegburg, 1974, 263. — A masik idézet Du Cange szo6tarabol: ,,Ipsa quoque Collatio erit vel pro
corrigendis vitiis instruendisque moribus, vel pro reliquis causis ad utilitatem coenobii pertinenti-
bus... (A kollacio a hibak javitasara szolgal, és utmutatasul a jo erkdlesokhoz, vagy mas dolgokra,
amelyek a kolostornak hasznara valnak...)” Regula Sancti Isidori, cap. VIII.

9 Maga a sz0 eredeti jelentése is megengedi hasznalatat ebben az értelemben. V6. MEzey 1955,
i. m. 35, 103, valamint GRUNDMANN, Herbert, Religiose Bewegungen im Mittelalter, Untersuchungen
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csak a Collationes felolvasasanak — ezeknek a rovid exhortacioknak és beszélge-
téseknek is a tanitas, a szerzetesi erények elsajatittatasa volt.' )

A leirasokbdl mindezidaig a korai kozépkor gyakorlatat ismertiik meg. Ugy
tinik fol, hogy a késébbiekben is ez a két kollacidos hagyomany élt tovabb, nem
ritkan keveredve is egymassal. Az el6z6kbol kdvetkezod fejlemény a 13. szazad-
ban a kollacios prédikacio,' ez a koldulorendek egyetemi tevékenységével fiigg
Ossze;!? ez a sermotipus végsd soron a bibliai és teologiai kérdésekrdl folyo be-
szélgetés hagyomanyabdl nétte ki magat.’® A kollacio egyes szerzetesrendeken
belill is varialodott, kiilonbdzhetett aszerint, hogy nék vagy férfiak tartottak, de
befolyasolta az is, hogy milyen erds egyéniség volt a lelki vezetd, de az is, hogy
diakoknak, egyetemi kornyezetben tartottak-e.

A kovetkezOkben a domonkos ndvérek 13. és 16. szazad kozotti kollaciotartasi
szokasait vizsgaljuk meg a domonkos forrasok alapjan, majd néhany kovetkeztést

tiber die geschichtlichen Zusammenhdnge zwischen der Ketzerei, den Bettelorden und der religiosen
Frauenbewegung im 12. und 13. Jahrhundert und iiber die geschichtlichen Grundlagen der Deut-
schen Mystik (Historische Studien, 267), Berlin, Ebering, 1935, 463 skk.

10 Cum sit, inquit, utilis ad instruendum lectio, adhibita tamen collatione maiorem intelli-
gentiam, pracbet. Melius est enim conferre, quam legere. Collatio autem docibilitatem facit. Nam
propositis interrogantibus cunctatio rerum excluditur, et saepe obiectionibus latens veritas appro-
bantur. Quod enim obscurum, aut dubium est, conferendo cito perspicitur.” HispaLENSIS, Isidorus,
De summo bono, Lib. 111, cap. 15.

11 A két beszédtipus kozotti kiilonbséget MeerssEMAN, Gilles Gérard, (Les Fréres précheurs
et le mouvement dévot en Flandre au Xllle siécle = Archivum Fratrum Praedicatorum, 18 [1948],
80-93) igy jellemezte: ,,Aux quatre fétes de la Viérge on préchait, non seulement le matin (sermo)
pendant la grand’messe, mais aussi le soir (collatio), pendant la réunion da le congregation” — Idézi:
MEezey 1955, 1. m. 103. — A késébbiekben lordanus de Saxonia (1185/90-1237) utasitasara nemcsak
vilagiaknak ismételték meg a reggeli prédikaciot, hanem a domonkos szerzeteseknek is, akik nem
tudtak részt venni a misén; a kollacio igy elveszitette beszélgetd jellegét, a két sermo ebben az
esetben nem kiilonbozott jelentésen. Kopa, Yoshiki, Mystische Lebenslehre zwischen Kloster und
Stadt: Meister Eckharts »Reden der Unterweisung« und die spdtmittelalterliche Lebenswirklichkeit
= Mittelalterliche Literatur im Lebenszusammenhang. Ergebnisse des Troisieme Cycle Romand
1994 (Scrinium Friburgense, 8), Hg. von Eckart Conrad Lutz, Freiburg, 1997, 244.

12 Davy, Marie-Madeleine, Les sermons universitaires parisiens de 1230—1231, Contribution
a histoire de la prédication médiévale, Paris, 1931, 27; HamEssE, Jacquline, «Collatioy et «re-
portatioy», Deux vocables specifiques de la vie intellectuelle au moyen dge = Terminologie de la
vie intellectuelle au moyen dge, (Etudes sur le vocabulaire intellectuel du moyen age, 1), ed. Olga
Weijers, Turnhout, 1988, 79. — A kollacio beépiilt az oktatasba, ekkor rovid egyetemi beszédeket
jelentett, amelyeket a teoldgia magiszterei az egyetemi oktatas soran adtak eld. Szent Bonaventura-
nak harom, a parizsi egyetemen eldadott beszédsorozata maradt rank: Collationes de decem pra-
eceptis (A Tizparancsolatrol tartott beszédek, 1267-bdl), Collationes de septem donis (El6adasok
a Szentlélek hét ajandékarol; 1268) valamint Collationes in Hexaemeron (23 eléadas a teremtésrol;
1273). Ugyancsak fontosak ebben a miifajban Ioannes Duns Scotus (1266 koriil-1308) munkai:
Collationes Oxonienses és a Collationes Parisienses. Duns Scotus beszédei az iskolai gyakorlatot
tiikrozik, mig Bonaventura sermoi inkabb prédikacios jellegliek (Hamesse 1988, i. m. 82).

3 Koba 1997, i. m. 243. skk.
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vonunk le a megmaradt magyar nyelvemlékek segitségével; ez a klarissza apacak
egyik 16. szazadi kodexét érinti. A domonkos névérek kollacids szokasait Hum-
bertus de Romanis (1190/1200—-1277) konstitcioja hatarozta meg, a ferences no-
vérekét nem ismerjik ilyen részletességgel.

A magyar Margit-legendabol vett idézet onmagat magyarazza. Az ott elmon-
dottak szerint Margit az ebéd utan a kolostortemplom nyugati felében elhelyezett
korusaban folytatott maganyos lelkigyakorlatot ,,Szent kereszt naptdl fogva ...
husvétig”. Ez a periddus a nyugati egyhazban és a domonkosok konstitiiciojaban
el6irt bojti és egyben biinbanati idészak volt."* A mondat masodik fele a bojtre
vonatkozd eldirasbol fejthetd tovabb. A domonkos névérek — de a szerzetesek
is — a konstiticid utasitasanak megfelelden ebben a bojti idészakban kozos fel-
olvasast tartottak: ,,Tempore iciunii hora competenti sacristissa signum ad colla-
tionem faciat. Postea refectoraria cimbalum pulset. Deinde sororibus venientibus
in refectorium ad signum illius, que preest, legat lectrix premisso iube domine et
sequatur benedictionem, et sequatur benedictio Noctem quictam etc. Infra lec-
tionem vero poterunt bibere qui voluerint facto signo ab ea, que preest.”"® Ezek
szerint alkalmas id6ben a sekrestyés, illetve az ebédlds novér jelzésére a konvent
tagjai a refektoriumba vonultak, ahol felolvasast tartottak, miként azt az ebédnél
is tették.'

A konstitiicio leirasa tobb kérdést vet fol. Az egyik a kollacio helye, a masik az
ideje. A szovegbdl vilagosan kitetszik, hogy a domonkosok — nemcsak a névérek,
hanem a férfiak is — a kollacidhoz a refektoriumban iiltek le,!” késébbi leirasok-
bol az is kitiinik, hogy a klarissza névérek szintén az ebédldben gyliltek dssze
a kollaciora.'® Ezt azért kell itt killon megjegyezni, mert a ciszterciek a kollaciot

14 A festo autem sancte crucis vsque ad pascha continuum teneant ieiunium, et nona dicta
comendant exceptis diebus dominicis nisi dispensatiue fiat interdum et ex eam.” — Constitutiones
sororum ordinis predicatorum, capitulum 1V, De ieiuniis. — A mar tobbszor idézett Bandellus de
Castronovo féle kiadast (Miland, 1505) hasznaltam, ez volt meg a szigeti apacaknal is. A tovab-
biakban is ezt a kiadast idézem. A Szent keresztnek tobb iinnepe is volt, azonos néven emlegetik,
igy bizonytalan a datalas; v0. SZENTPETERY Imre, Oklevéltani naptar, [Bp.], MTA, 1912, 42 (’crucis
festum’), 54. Az iinnep Erszect Géza szerint (Arpdd-kori legenddk és intelmek, Bp., Szépirodalmi,
1983. vagy 19877, 223, 11. jegyzet) husvét elétt harmadik vasarnap volt, mig Szentpétery majus
3-ara teszi az Unnepet, amelyet egyébként nemcsak tavasszal, hanem a Szent Kereszt felmagasz-
talasa néven szeptember 14-én is megiiltek. Esetlinkben nem az 6szi, hanem a tavaszi idépont
a valoszint.

15 Constitutiones sororum ordinis predicatorum, capitulum VI, De collatione. A férfiakra szin-
tén ez az utasitas vonatkozott.

16" A bojti id6szakban a klarisszak is kollaciot tartottak: ,,Bojteléseknek idején kedig az kozon-
séges kollacio utan, egyetemben mindannyian az karba menjenek, holott mindaddig egyiitt ma-
radjanak, valamig az Confiteort el nem mondjak.” — A klarisszak kés6i, 1627 koriil leirt regulajat
kiadta Scnwarz 2002, i. m. 81-123. A konstit(icio latin forrasa ismeretlen.

17" A férfiak és n6k konstiticioja nem kiilonbozik 1ényegesen egymastol.

18 Az 1754-ben irt rendtartas tobbszor emlegeti a kollaciot, de annak tartalmarél nem kapunk
folvilagositast beldle. Kiaddsa: Scuwarz 2002, i. m. 138, 140, 142-43. Egyetlen alkalommal em-
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a kereng6 déli folyosdjan tartottak, ennek megfelelden ott helyezték el a konyv-
tarszekrényt, a templom falaba pedig padokat épitettek be. Ennek nemcsak azért
van jelentdsége, mert felhivja ra a figyelmet, hogy a kollacié az egyes rendek-
ben kiilonféleképpen zajlott, hanem azért is, mert a régészeti kutatasok szerint
a Nyulak szigetén — de a budai varban is — a domonkosok kolostorat ciszterci
épitémesterek ciszterci eldirasok szerint épitették,'’ igy a Boldogasszony kolos-
toraban a konyvtar, vagy a konyves szekrény — szintén a ciszterci szokasoknak
megfeleléen — a kollacios folyosonak nevezett részen lehetett.?’ Az épitészeti
adottsagok ellenére — legalabbis a konstiticio eldirasa szerint — a kollaciot a szi-
geti domonkos apacak kolostoraban mar a 13. szazadtdl kezdve egészen az épiilet
elhagyasaig a refektoriumban tartottak.

A kollacio szokasos ideje — mint Margit legendajaban mar lattuk — a bojti ido-
szak volt, ehhez tarsultak a domonkos liturgia altal kijeldlt tinnepek vigiliajanak
bojti estéi. Ezeken a napokon a domonkos névérek a vesperas elvégzése utan ko-
zbsen a refektoriumba vonultak. Kétségesnek latszik az idépont, hiszen a kons-
titucié megfeleld orat — “hora competenti’ — emlit. Magyarazatot erre — a Hum-
bertusra rendkiviil erés hatast gyakorldo — Szent Benedeknél talalunk. A Regula
Benedicti azt irta el6, hogy még vilagosban mondjak el a vesperast, hogy utana az
étkezésnél ne kelljen vilagitani.?! A kollacio alatt a névérek vizezett bort ihattak.?
Fontos megemliteni, hogy ez az étkezés viszonylag rovid volt; Szent Benedek
4-5 lap felolvasasanak idejét tartotta megfelel6 hossznak.”® A kollaciot a hazfo-
nok jelére fejezték be, aldast mondtak,? és a refektoriumbdl teljes csendben az

litik, hogy ekkor felolvasast tartottak: , kollaciokor pedig, mikor az olvasast el akarja hagyatni,
poharral kétszer nagyon megiiti az asztalt.” I. m. 154. A szoveg forrasa ismeretlen.

¥ H. Gyurky Katalin, 4 domonkos rend kézépkori kolostorai Budan = Koldulorendi épitészet
a kozépkori Magyarorszagon, Muvészettorténet — miiemlékvédelem, 7, [Bp.], Orszagos Muemlék-
védelmi Hivatal, 1994, 121-135.

20" ScHNEIDER, Ambrosius, Der Baubetrieb der Cistercienser, Die cisterciensische Klosteranlage
= Die Cistercienser: Geschichte, Geist, Kunst2, Hg. Ambrosius Schneider, Adam Wienand, Wolf-
gang Bickel, Ernst Coester, K&ln, Wienand Verlag, 1977, 69.

2 AD Idibus autem Septembris usque caput Quadragesimae ad nonam semper reficiant. In
Quadragessima vero usque in Pascha ad vesperam reficiant. Ipsa tamen Vespera sic agatur, ut lumen
lucernae non indigeant reficientes, sed luce adhuc diei omnia consummentur. Sed et omni tempore
sive cena sive refectionis hora sic temperetur, ut luce fiant omnia.” — Regula Benedicti, cap. XLI.
(Szeptember 14-t61 a negyvennapi bojt kezdetéig mindig délutan harom orakor étkezzenek. A nagy-
bdjtben pedig egészen Husvétig estefelé egyenek. A Vesperast magat ugy végezzek, hogy utana az
étkezésnél ne legyen sziikség mécses-vilagitasra, hanem még napvildgnal végezzenek el mindent.
De mas idében is, akar a vacsorat, akar az egyszeri étkezés idejét ugy intézzék, hogy minden nap-
vilagnal torténjék.)

22 Infra lectionem vero poterunt bibere qui voluerint facto signo ab ea, que preest.” — Consti-
tutiones sororum ordinis predicatorum, capitulum VI, De collatione.

B V6. 5. jegyzet.

24 _Finita lectione dicat et qui preest. Adiutorium nostrum in nomine Domini.” — Constitutiones
sororum ordinis predicatorum, capitulum VI, De collatione.
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imaterembe mentek a kompletorium elmondasara. A kollacié az eddigiek szerint
tehat a bojti idészakban tartott kozosségi felolvasast jelentette.

Hely és 1d0 tisztazasa utan at kell térniink a legfontosabb kérdésre, a kollacio
tartalmanak targyalasara, azaz arra, hogy mi és milyen mdédon hangzott el a no-
vérek eldtt. Humbertus de Romanis, a domonkos rend V. nagymestere a konstitu-
ci6 magyarazataban Szent Benedek regulajanak mintaja nyoman: ,,In collatione
vero et in coena debet providere quod legantur libri aliqui bonae aedificationis, et
frecuentius historias quae retineri valeant continentes, ut sunt Vitae Patrum, libri
Collationum, et similes.”? Ez az utasitas a 13. szazadban feltétlen érvényes volt.
Margit és kortarsai elméletileg hallgathattak fololvasast a Collationes patrumbol,
latinul mindenképpen, de kérdés, hogy rendelkezésiikre allt-e magyar forditas.
Valosziniibb, hogy nem.?® A domonkos apacék tdssi kolostoraban a 14. szazad-
ban van ugyan nyoma, hogy — nyilvan olvasmanyaik kovetkezményeként — a si-
vatagi atyak aszkézisére hajlananak a névérek,?’” de a magyar Margit-legenda
sehol nem mutatja ennek az Snmegtartoztatd remeteéletnek elemeit, Szent Margit
nem kivanja utanozni 6ket, a tantivallomasok sem emlékeznek meg a Collationes
hatasarél, Margit masfajta martiromsagra, masfajta aszkézisre vagyott.®

% Humsertus de Romanis, Instructiones de officiis ordinis = Opera de vita regulari, ed. Joachim
Joseph Berthier, Romae, 1889, II, 300. — Még a szdvalasztason is jol latszik, hogy Humbertus meny-
nyire kovette a Szent Benedek-i szerzetesi hagyomanyt.

26 MEzey 1955, i. m. 93 leirja, hogy az 1242-es nagykaptalan hatarozatai szerint tilos volt
a testvéreknek a Szentirast, beszédeket, kollaciokat vulgaris nyelvre forditaniuk. Ez a szabaly csak
késbbb, a 15. szazadban a rendi reformok hatasara valtozott. A Collationes patrum ismeretére a ma-
gyar Margit-legenda is tesz utalast: ,hallgatja vala nagy kévansaggal, szeretettel, alkolmas id6n
Istennek igijét, prédikaciot; szent atyaknak életeket és egyéb szenteknek legendajukat, életiiket és
példakat” (9v :4-9). Macellus legendéajaban van a mii cime : Audiebat avide temporibus opportunis
verbum praedicationis et patrum collationes, exempla et legendas sanctorum, LV 9. [1]c. Az adatot
M. Nagy Ilonanak kdszonom.

27 Elisabeth Stagel (1300 koriil-1360 koril), tossi domonkos rendi apaca szerette volna kdvetni
a sivatagi atyak példajat: ,,Disu ... lere der alten veter sante der diener seiner geistlichen tochter,
und si nam es in sich und kerte es auf den weg, daz er meinde da mite, daz si nah der alten veter
strenger wise iren lip oh mit grosser kestgung soelti ueben.” Seusk, Heinrich, Deutsche Schriften,
Hg. Karl Bihlmeyer, Stuttgart, 1907, 107, 1-4. (Reprint: Frankfurt a. M., 1961.) V6. WiLLiamMs-K AP,
Werner, Nucleus totius perfectionis: Die Altvdterspiritualitit und der ’Vita’ Heinrich Seuses = Fest-
schrift Walter Haug und Burghart Wachinger, Hg. Johannes Janota, Paul Sappler, Frieder Schanze,
I, Tiibingen, 1992, 407-421.

28 Szent Jakab torténetét hallgatva Margit szeretett volna azonos martiriumot elszenvedni: ,,Akarta
volna az Uristen, hogy én voltam volna az idében ez velagon, és metéltettem volna izenként-foltonként
az én Uram, Jézusnak szerelméért, ugy hogy az én kénom sok ideig 16tt volna, és hogy az én kénom
végezetin elvagtak volna az én fejemet. Ezeket mikoron mondja vala ez szent szliz, igen vigad vala,
mert igen kévanja vala az 6 vérét kidtteni Jézusnak, az 6 jegyesének vére kiottéséért” (Margit-le-
genda, 10v:2—14). A legenda e helyének latin forrasat a szentté avatasi jegyzokonyv vallomasaiban
talaljuk meg. ,,Deus, vellem, quod fuissem tempore illo, et fuissem taiata in petiis pro amore Iesu
Christi ita, quod passio mea durasset multum, et quod in fine truncavissent caput meum pro fusione
sanguinis lesu Christi” MEV, 1, 273. Ismételtem kdszondm M. Nagy Ilona segitségét.
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A hivatalos forrason — azaz Humbertus konstiticidomagyarazatan — kiviil nincs
mas forrasunk arra, hogy valdjaban hogyan is zajlott a magyar domonkos apa-
caknal a kollacio. Mezey Laszlo feltételezte, hogy 1étezett olyan vulgaris nyelven
irott szoveg, amelyet a ndvérek el6tt fololvashattak,” ennek azonban nincs nyo-
ma, s6t 1étezésiiket a kutatas cafolta is.’* Mezey masik lehetéséget is felvetett,
méghozza az ¢é16szoban torténd oktatastét, de rogton visszakozott is, mondvan:
,»Nem képzelheté ugyanis, hogy talan a Nagybdjt idejétdl eltekintve akar kolos-
torokban is ilyen konferencia beszéd naponként elhangzott volna.””*! Nem tudjuk,
hogyan volt. Azt azonban mindenképpen meg kell fontolnunk, hogy napi olvas-
manyokhoz rengeteg konyvre lett volna sziikség, amelyek koziil — mar a meny-
nyiségiik, valamint Margit korahoz vald kotédésiik, életének tanusaga miatt is —
a pusztitasok ellenére fennmaradt volna egy-egy példany. Valdszin(ibb, hogy nem
anyanyelven olvastak fol ekkor sem, akarcsak a tobbi domonkos apacak altal
lakott kolostorban.*?

A legenda mindig arrél beszél, hogy valamelyik domonkos frater szoban mond
el egy legendat, vagy prédikaciot, netan példat — nem a konventnek, hanem —
Margitnak;** ha létezett volna megfelel6 mennyiségii magyar nyelven lejegyzett
szoveg, akkor a kivételezést megveto kiralylany a kozosségi élményt kereshette
volna, nem csak maganak kért volna magyarazatokat, amelyeket egyébként rog-
ton meg is osztott tarsaival.3* Feltételezhetd hat, hogy inkabb rogtonzott, vulgaris
nyelvii eléadasok voltak ezek, mintsem lejegyzett anyanyelvii szovegek felol-

2 MEezey 1955, i. m. 84-93.

30 Kraniczay Tibor, A Margit-legenddk torténetének revizioja = KLaNiczay Tibor, KLANICZAY
Gabor, Szent Margit legenddi és stigmai, Bp., Argumentum,1994, 60.

31 MEzey 1955, 1. m. 35.

32 Lazs Séandor, A4 Nyulak szigeti domonkos apdcdk olvasmdnyainak korszeriisége = ,, Latjdtok
feleim...” Magyar nyelvemlékek a kezdetektdl a 16. szdazad elejéig, Az Orszagos Széchényi Konyvtar
kiallitasa 2009. oktober 29 — 2010. februar 28., Bp., Orszagos Széchényi Konyvtar, 2009, 127—128.

33 in festivitatibus sanctorum martyrum et aliorum faciebat sibi exponi et legi per aliquem de
fratribus predicatoribus, qui serviunt dicto monasterio vitam et passiones eorum” MEV, I, 232. —
Amire fel kell figyelniink, hogy nem egyszertien felolvasasrol van sz6, hanem magyarazasrdl is,
azaz Dezs0 frater latin szoveget olvasott, amelyet aztdn magyarazott és leforditott. A Mezey Lasz-
16 altal feltételezett magyar nyelvi szovegekrdl kimutattak, hogy azok nem léteztek 1. Kraniczay
1994, i. m. 60.

3% Azért ez szent sziiz ez feljiil megmondott prédikaciot hallgatja vala az vasablakon valamely
szororral, némikoron kedég az kapitulumhazban frater Desideriustdl, avagy egyéb fratertdl, annak
utana elmegyen vala ez szent szliz az szororokhoz az mivel6hazban, és megmondja vala nékik az
szenteknek életoket, avagy az napi evangéliumot, és inti vala 6ket, hogy 6k es azonképpen élné-
nek.” (Margit-legenda, 9v:21-10r:9) MEV, I, 254: ,,ipsa sancta Margaretha ... faciebat sibi exponi
evangelium illud, quod tunc in missa lectum erat, faciebat sibi similiter exponi {a fratre Desiderio}
vitas sanctorum {in dominarum capitulo} et quando nos eramus in domo illa, in qua sorores labo-
rant, ipsa veniebat illuc, et exponebat nobis, sicut expositum erat sibi evangelium et vita sanctorum,
sicut melius sciebat, et instruebat nos, quod semper sic faceremus, sicut legebatur in ipso evangelio
et in vitis sanctorum.”
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vasasa.® Megengedhet6, hogy a kolostorban az eldirasoknak megfeleléen volt
ezen id6szakban ebédléi felolvasas az ebéd és a kollacio alatt, de ez akkor is latin
nyelvi lehetett, amib6l a névérek semmit sem értettek.

Sajnalatosan sotét a 13. szazadi anyanyelvii irodalmunkrol — és ezzel egyiitt
— a domonkos Boldogasszony-kolostor lelki ¢életérdl festett kép, Margit kiraly-
lanyon kiviil a névérek nélkiilozni voltak kénytelenek a lelki taplalékot, talan
nem is vagytak ra. Margit — a tobbiek megiitk6zését gyakran kivaltva’® — maga is
hajlott arra, hogy nem toérddve a tarsadalmi elvarasokkal, a hit igazsagat keresse,
atérezve Krisztus kinjait, maga is szenvedjen, hogy a szegényeken szanakozva
maga is szegénny¢ legyen, fogadalmat beteljesitse.’” Ehhez nytjtott segitséget ki-
valtsagos allapota, az, hogy kiralylanyként a domonkos rend szerzetesei nagyobb
figyelmet szenteltek neki, mint tarsainak, érdeklddését kielégitették.

A késo6bbi szazadok kollacios szokasainak magyarazathoz kitérét kell ten-
niink. Még Margit szazadaban, 1294 és 1298 ko6zott az erfurti domonkos kolos-
torban Eckhart mester tartott hazfonokkeént kollacios eldadasokat szerzetestarsai-
nak. Ezeknek a leirata Das sint die rede, die der vicarius von Tiiringen, der prior
von Erfurt, boruoder Eckhart predigerordens mit solchen kindern hdtte, diu in
dirre vrdgeten vil dinges, do sie sdzen in collationibus mit einander cim alatt fonn
is maradt.®® A rede der underscheidunge cimmel is emlegetett szovegek nem egy-
szerlien csak beszédek, hanem mint a hosszabb cim is mutatja, olyan konverzacio
eredményei, ahol a testvérek a kollacion nem csak hallgattak, hanem kérdeztek
is — vrdgeten vil dinges — Eckhart mestert61.>* A szovegek a kolostori erényekre
oktatnak, engedelmességre, a szegénység szeretetére, valamint gyakorlatias t-

35 Mezey Laszlo az Omagyar Mdria-siralom kédexét kollacids kodexnek nevezte, olyannak,
amelyet részben Parizsban iskoldzott magyar szerzetesek irtak és hasznaltak, és megkisérelte a ko-
dexet a szigeti Boldogasszony-kolostorhoz kotni 1. Mezey Laszl6, Leuveni jegyzetek az Omagyar
Maria-siralomrol = Irodalomtorténet, 1971, 356-370. Véleményét a késdbbi kutatas nem igazolta,
s6t részben cafolta VizkeLett Andrés (, Vildg vildga, virdgnak virdga...”, [Omagyar Maria-sira-
lom], Bp., Europa Konyvkiado, 1986).

3 Mit mivelsz te? Allasz minden napon a te imadsagodban, tartvan a te orcadat és orrodat
a foldon, miképpen a disznd. Talan csak nem a foldben keresed az Uristent?” (Margit-legenda,
37r:1-5.)

7 Mavyusz Elemér, Arpddhdzi Boldog Margit, A magyar egyhdzi miiveltség problémdja
= Emlékkonyv Karolyi Arpad sziiletése iinnepére, Bp., Sarkany Nyomda Részvénytarsasag, 1933,
341-384.

3% Meister Eckhart, Die deutschen und lateinischen Werke, Die deutschen Werke, Traktate, Hg.
Josef Quint, W. Kohlhammer, [Stuttgart/Berlin], [1963], V. (Reprint 1987), 137-377. [A 23 beszéd
185-311]

39 Das sint die rede, die der vicarius von Tiiringen, der prior von Erfurt, boruoder Eckhart
predigerordens mit solchen kindern hétte, diu in dirre vrageten vil dinges, do sie sidzen in collationi-
bus mit einander. (Ezek a beszédek, amelyeket a tiiringiai vikarius, az erfurti [kolostor]| hazféndke,
a prédikalo testvérek rendjébdl vald Eckhart testvér azoknak a [lelki] gyermekeknek tartott, akik
sok dolgot kérdeztek téle, amikor a kollaciora 6sszegyiiltek.)” Magyar kiadasa: Utmutaté beszédek,
valogatta ¢és forditotta Banyai Ferenc, Bp., T-Twins, 1993.
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mutatasok a szerzetesi életre. A beszédeket a késébbiekben is sokszor masoltak,
a niirnbergi domonkos apacak 15. szazadi kézirataiban is feltiinnek.*’

Eckhart Mester anyanyelvi kollacios beszédei elszigeteltnek latszanak, jol-
lehet a kollacios beszélgetések tartasa gyakoribb volt, mint ez az egyetlen meg-
Orzott emlék. Egyrészt nehéz elképzelni, hogy ne kommentaltak volna a késobb
eretnekség hirébe is keriilt Eckhart Mester beszédeit kiilonleges eseményként
a kortarsak és a kozeli utokor mint kilengést, ha a kollacios beszélgetés a 13. sza-
zadban maganyos jelenség lett volna. Hasonld szobeli kollaciorol férfi kolosto-
rokbdl tudunk, viszont azok a kollaciok a studium részét képezték, nem kdtodtek
a bojthoz.*! A kollacios prédikacio és a konferenciabeszélgetés tartasa — amelyre
Eckhart Mester példat adott, mas lelki tartalommal — folytatodott a késébbi sza-
zadokban is.

A 15. szazadbol K6z6s Elet Testvéreinek korébdl maradt fonn jelends kollacios
irodalom. Geert Grote (1340 koriil-1384), a devotio moderna meginditdja a testvé-
rek helyes utra vezetésének egyik fontos eszk6zét latta a kollacioban:*? a templom-
ban a prédikacionak (’sermo generalis’), kisebb kdrben a kollacionak, feddésnek
négyszemkdzt van helye — irta. Az 6 elképzeléseit kovették aztan a 15. szazadban
a Kozos Elet Testvérei. Unnepnapokon a dél koriil az els6 étkezés utan ("post
prandium’) dsszegytiltek testvérek, és a Szentirasbol vett témat targyaltak meg.
Vasarnaponként és kijeldlt iinnepnapokon a kollaciot viszont a vacsora utan tartot-
tak, ezekre az alkalmakra vilagiakat is megivtak, ezért — ellentétben a sziik kori
kollaciokkal — ilyenkor nem latinul, hanem anyanyelven beszéltek.* A K6z6s Elet
Noévéreinek hazaiban a kollacidkat a gyontatd vezette. Az amersfoorti Szent Agata
hazbol fenn maradt egy 1445-ben keletkezett anyanyelvii kollaciogytijtemény. Ezt
a névérek akkori gyontatoja Jan Lubberts van Hattem latta el latin nyelvii meg-
jegyzésekkel, amelyek szinte ,,rendez6i utasitasnak” hatnak.*

40 Kozosségi kodexben: Nirnberg, Stadtbibliothek, Cent. VI, 55:126r—182v; imakonyvben:
Niirnberg, Stadtbibliothek, Cent. VII, 38:233r—236v; Cent VII, 62:103r—113v. ScHNEIDER, Karin,
Die Handschriften der Stadtbibliothek Niirnberg, Band I, Die deutschen mittelalterlichen Hand-
schriften, Beschreibung der Buchschmucks Heinz Zirnbauer, Wiesbaden, Otto Harassowitz, 1965.

4 Kopa 1997, i. m. 243-249. Ez a kollacié nem azonos az apacakolostorokban tartottakkal,
hetente egyszer — szombaton vagy vasarnap — gytltek dssze megiilésére, a kolostor hazféndke,
vagy az a szerzetes — tobbnyire a lektor — vezette, akit megbiztak tartasaval.

42 ,...devoti quidam apte sumpserunt quedam generalia dicta mea in predicacione mea, que
tamen eis in collacione sic universaliter expressa, non sustinuerunt, quasi tunc essent particulariata,
quia persone particulari dicta, licet eque generaliter.” — Gerardi Magni Epistolae, ed. Willelmus
Mulder, Antwerpen 1933, (Tekstuitgaven van OGE, 3), Nr. 61, 227. Az idézet Grote Wilhelm Oude
Scutéhoz irott levelébdl szarmazik.

4 Anton G. WEILER, Volgens de norm van de vroge kerk, De geschiedenis van de huizen van
de broeders van het Gemene leven in Nederland (Middeleeuwse Studies 13), Nijmengen, 1997,
26-54,220-222.

* Thomas Kock, Zwischen Predigt und Meditation, Die Kollationalia des Dirc van Herxen
= Predigt im Kontext, Hg. Volker Mertens, Hans-Jochen Schiewer, Regina D. Schiewer, Wolfram
Schneider-Lastin, Berlin, De Gruyter, 2013, 399-420.
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Megjegyzendé még itt, hogy a *devotio moderna’ kdvetdi altal kialakitott kol-
lacios gylijtemények kiilonbozo tipusuak voltak. Van, amelyik az egyhazi évet
kovetve kiilonféle moédon dolgozta fol a témakat, a masik a beszéd fontos pontjait
emeli ki vazlatszeriien (’goede punten’), vagy a j6 mondasokat (’dicta’) emeli ki,
a harmadik tipus pedig a kollacion megbesz€lt szovegeket gyfijti dssze.*

A Koz0s Elet Testvéreinek 14. és 15. szazadi kollacios gyakorlata a néi kolos-
torokban nem talalt kovetdkre, a német domonkos apacakéban semmi esetre sem.
Viszonylag sokat tudunk ugyanis a nlirnbergi Szent Katalin-kolostor domonkos
apacainak 15. szazadi kollacidirol. Két forrasunk van ehhez. Az egyik az alta-
lanos érvényli domonkos konstiticid, amely a magyar ndvérekre is vonatkozott,
a masik pedig a csak egy kolostorra érvényes lista, a niirnbergi domonkos névé-
rek felolvasasra vonatkozo6 rendtartasa.

A Teutonia domonkos rendtartomany ndvéreire a 15. szazadban valtozatlanul
Humbertus 13. szazadi eléirasai vonatkoztak, a 15—-16. szazad forduldjan Johan-
nes Meyer forditasanak kdszonhetéen mar anyanyelven utasitotta a ndvéreket.
Eszerint a kollacion olyan kdnyveket kellett fololvasni, amelyek elmélyiilésre és
ahitatra inditottak a névéreket, olyan historiakat, amelyeket érdemes megjegyez-
ni, mit példaul a Vitae patrum, vagy a Collationes patrum, valamint Nagy Szent
Gergely Dialogi de vita et miraculis patrum Italicoruma. Nagy tinnepeken — és
ez, mint majd latjuk, vonatkozik a kollaciora is — aszerint, hogy mi all a kolostor
konventjének rendelkezésére, homiliakat, prédikaciokat, szentek passioit és le-
gendait, és hasonlo irasokat kell fololvasni.*®

A niirnbergi domonkos névérek olvasmanyjegyzékei,*” amelyekb6l a legtébb
felvilagositast kapjuk az apacakolostorok kdzépkori felolvasasi szokasairdl, je-
lentésen eltérnek Humbertus de Romanis és Johannes Meyer altal javasoltaktol.
A reform kezdetén osszeallitott és két éven at bovitgetett lista csak nyolc alka-
lommal emliti a kollacidt: szentestére, nagycsiitortok €és nagyszombat estéjére,

4 Kock 2013, i. m. 402

4 A correctrix mensae feladatai kozt az Amterbuchban ezt olvassuk: ,,Item in der colatio und
in dem nacht ymbis sol si versehen, dz man do leB s6lche biicher, die do sigint giiter anreiczung zu
inikeitt und andacht, und allermeist, dz es sigen historien, die man in der gedechtnufl behalten mog,
als do ist der heiligen altvetter leben und colationes patrum, dz ist der altvetter red und giitter ler
von mangfaltigen tugenden, und das buch dialogorum sancti Gregorii des bopstes, und ander des
gleichen biichs. Aber in dem ersten ymbis sol man gemeynlichen leflen die biicher der bibelen und
och zewilen die gliten nuczen bucher der heiligen bewerten lerer, und des gelichen biicher, die der
swestern andacht meren weren. Aber zu den groflen hochzitten und zu den gefriten tagen ... so mag
man lesen omelie, bredigen, passiones und legent der heiligen und anders des gleichen, dz man hett
in dem closter.” Stadtarchiv Freiburg/Br., B 1(H), Nr. 108, 133v.

47 Két jegyzékkel rendelkeziink, az egyik a reform megindulasakor 1429—1431 k6zott késziilt,
a masik pedig az obszervancia kiteljesedésekor folyamatosan boviilve irattatott 1455 és 1461 ko-
z06tt. A masodik jegyzék cime: dif3 ist der notel, wie man sol zu tisch und zu collacio lesen durch das
gancz ior. A két lista kiadasa: Mittelalterliche Bibliothekskataloge Deutschlands und der Schweiz,
II: Bistum Augsburg, Eichstditt, Bamberg, bearbeitet von Paul Ruf, Miinchen 1932. a Tovabbiak-
ban: MBK, I1I/3, 638—650 és 650-670.
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a piinkdsdvasarnapot megel6zé szombat estére, Gyertyaszentelore, Maria menny-
bemenetelének és sziiletésének iinnepe el6tt, valamint mindszentek eldestéjére ir
el6 olvasmanyokat,*® ezek mind anyanyelvii prédikaciok és legendak.

Az 1455 és 1461 kozott dsszeallitott masodik lista megtartotta a korabban em-
litett kollacids napokat, de kibéviilt a Mennybemenetel és a Szentharomsag-vasar-
nap iinnepével, ezek vigiligjara irtak eld olvasmanyokat, viszont elhagyta a Gyer-
tyaszenteld tinnepének kollaciojat. Ezek a kollacids napok — néhany elhagyasaval
és kis bovitéssel — megfelelnek annak a bdjti sorozatnak, amelyet a domonkos
konstiticid ad: ,,In toto autem aduentu et quadragessima et ieiuniis quattor tem-
porum, et in vigilia ascencionis, et penthecostes, Sancti Johannis Baptiste, Petri et
Pauli, Jacobi, et Beati Dominici, patris nostri, in vigilia Sancti Laurentii, Assump-
tionis Beate Marie et Bartholomei, et natiuitatis Beate Virginis, Mathei, Simonis et
Jude et omnium sanctorum, Andrea apostoliet omnibus sextis feriis quadragessimali
vtantur cibo.” Hianyzik ezek szerint Keresztelé Szent Janos, Péter és Pal, Jakab,
Domonkos, Lérinc, Bertalan, Maté, Simon Judas és Andras vigiliaja a kollacids na-
pok koziil, mig tobbletként mutatkozik a Szentharomsag-vasarnap.>

Amit elézetesen megallapithatunk, az az, hogy a niirnbergi domonkos apacak
kolostoraban a kollacidkon anyanyelven felolvasottak minden esetben az elkdvet-
kez6 tinnepre valo lelki felkésziilést, rahangolodast jelentették. Az is kijelenthetd,
hogy — mar amennyire a kéziratok azonosithatéak® — a korabbi listaban szerepld
olvasmanyok nem kiilonboztek a késébbiektdl, tehat a reform toretlen volt, nem
hozott tartami valtozasokat, legfeljebb a kdnyvtar boviilésével parhuzamosan ki-
egésziiltek az olvasmanyok. Hogy lassuk a kiilonbséget az egyes felolvasasok
kozott, érdemes idézni az egyik Maria-tinnepre rendelteket. Gyiimdlcsolté Bol-
dogasszony vigilidjan a kollacion a fololvasas a niirnbergi Szent Katalin-kolostor
ebédléjében a kovetkezOképpen zajlott:

Miasszonyunk, amikor a mi Urunkat foganta, kora este az asztalndl ezt kell
olvasni:

E. 1L [jelzetii] konyv, prédikacio a mi kedves Asszonyunkrol, a LXXXXVI. lapon.
M. L [jelzetii] konyv, az angyali tidvézletrol, a LXXIIII lapon.

D. I [jelzetii] konyv, prédikacio a mi kedves Asszonyunkrol, a CXXVIL lapon.

4 Nem allapithatd meg pontosan a tartalmuk, mivel a korabbi olvasmanylista idején még nem
volt készen a kdnyvtar katalogusa, igy a konyvek valamelyik jellemzgjiik alapjan emlitetnek.

4 Constitutiones sororum ordinis predicatorum, capitulum IV, De ieiuniis. A ieiuniis quattor
temporum kifejezés szorul némi magyarazatra, ez a magyar kantorbdjt (quatember, quattuor tempora).
A kantorbojtot a nagybojt elsé vasarnapja (Invocavit), piinkdsd, Exaltatio Crucis (szeptember 14.),
advent 3. vasarnapja utani hét szerdajan, péntekjén és szombatjan tartottdk. V. SZENTPETERY 1912,
i.m. 52.

0" A Trinitas-vasarnap megtartasat a domonkos konstitiicié elkésziilte utan tette kotelezévé
XXII. Janos papa (1316-1334) 1334-ben, ezért nem szerepelt korabban a domonkosok iinnepei kdzott.

51 Az elsé olvasmanylista elkésziiltekor még nem volt a kolostori konyvtarnak katalogusa,
a kdnyveknek nem volt jelzetiik, lapszamozasa is csak néhany kodexnek volt. Az olvasashoz gyak-
ran csak kezdészavakat adtak meg.
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Kollaciora:

M. VI [jelzetii] konyv, prédikacio a mi kedves Asszonyunkrol, az I. lapon.

A. XIIL [jelzetii] konyv, Cantica canticorum, a II. lapon.

E. XXIII. [jelzetii] konyv, Az "Ave Maria’a magyaradzataval egyiitt, a CCCCLIL
lapon.

N. 1. [jelzetii] konyv, prédikacio a Miasszonyunkrol, és ez egy kicsiny konyv.

Miasszonyunk napjan:

E. XVII. [jelzetii] kényv, a mise, az episztola és az evangélium a Miasszonyunk-
rol, a XXVIII. lapon.

E. XXII. [jelzetii] konyv, amikor Miasszonyunk a mi Urunkat foganta, a XX1II. la-
pon.

J. XX [jelzetii] konyv, a mi kedves Asszonyunk legendaja, a CCXVI lapon.

E. IX [jelzetii] konyv, prédikacio az Angyali tidvozletrdl, a LXV. lapon.

E. XVI [jelzetii] kényv, prédikacio a mi kedves Asszonyunkrol, a CVII. lapon.

E. XXIII. [jelzetii] konyv, az 'Ave Maria’ rovid magyardzattal, a CCCX. lapon.

J. X [jelzetii] konyv, a XII vén a mi kedves Asszonyunkrol.?

A ndvérek az iinnep vigilidjan bojtoltek, délutan harom ora tajt ebédeltek, majd
a vesperas elmondasa utan kovetkezett a kollacio, tehat az iinnep el6tti napon
tartottak meg a bojti étkezés alatti fololvasast. Ezek az alkalmak azonban nem
azonosak a vigiliaval, csak azokon a napokon tartottak kollaciot, amelyekre boj-
tot irtak el6. Ami a kollaciok olvasmanylistajan szerepelt, az mind csak ajanlas
volt, a ’correctrix mensae’ tisztségével megbizott névér dontése volt, hogy me-
lyik alkalomra mit valaszt koziiliik, a felolvasando6 szovegek évente varialodtak,
hogy a névérek ne veszitsék el érdeklddésiiket.

A tematika az tinnep jellegébdl fakadt, amennyire lehetett a miifajok szinesitették
az olvasmanyokat. A Gyiimoélcsoltdo Boldogasszony napja elott a kollacion lehetd-
ségiik volt az M. VL. jelzetli konyvbol egy az angyali lidvozletrdl irt prédikaciohoz
irott eldszot fololvasni,>® az A. XlII-as kodex a Cantica canticorumot és kommen-

52 MBK, III/3, 667:5-19. ,,Unser fraw, als sy unsern hern enpfing, frw zu tisch an dem abent
sol man lesen: E. 1. puch, ein predig von unser lieben frawen, am LXXXXVI. plat. M. 1. puch, von
dem engelischen grufl, am LXXIIII. plat. D. I. puch, von unser lieben frawen ein predig, am CXX-
VII. Plat Zu collacio: M. VI. puch, ein predig von unser lieben frawen, am I. plat. A. XIII. puch,
cantica conticorum, am II. plat. E. XXIII. puch, das ’Ave Maria’ mit der au8legung, am CCCCLII.
plat. N. II. puch, ein predig von unser Frawen, und ist ein cleins piichlein.

An dem tag unser frawen: E. XVIL. puch, die mef und epistel und ewangelio von unser frawen,
am XXVIIL plat. E. XXIII. puch, als unser fraw unsern hern enpfing, am XXIII. plat. J. XX. puch,
die legent von unser lieben frawen, am CCXVIL. plat. E. IX. puch, ein predig von dem engelischen
grufl, am LXV. plat. E. XVI. puch, ein predig von unser lieben frawen, am CVIL. plat. E. XXIII.
puch, das ’Ave Maria’ mit kurczer auBlegung, am CCCX. plat. J. X. in dem XII. alten von unser
lieben frawen.”

53 Nirnberg Stadtbibliothek, Cent. VI, 59. A kddex els6 része mar a reform el6tt készen volt L.
ScHNEIDER 1965, 1. m. 198.
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tarjat tartalmazta,™ az E. XXIII-as kodexbdl az Ave Mariat és magyarazatat,™ az
N. II. jelzetib6l pedig Maria fogantatasarol szol6 prédikaciot hallgathattak meg.>

Maganak az tinnepnapnak az olvasmanyai sem tértek el jelentdsen. A kiilonb-
ség az volt, hogy az ebédnél a liturgikus szovegeket ismételték meg anyanyelven.
Felolvastak a mise forditasat, az episztolat és az evangéliumot,”’ emellett azon-
ban meghallgattak a fogantatasrol szolo legendat (E. XXII, J. XX.), mas alkalom-
mal pedig az tinneprél szo6l6 szentbeszédet.

A jegyzék szerint a tobbi kollacios olvasmanyt is az jellemezte, hogy az esti
bojtos étkezésen a kovetkezo nap linnepére készitették f6l a niirnbergi domonkos
névéreket. Az elsé és a masodik olvasmanylista tartalma alig kiilonbozott, a leg-
nagyobb eltérést plinkdsd tinnepénél talaljuk. Az 1429 és 1431 kozott osszealli-
tott katalogus azt rendeli el, hogy a pilinkdsdi kollaciora olvassak fol a Szentlélek-
6l sz616 konyv egy rovid fejezetét arrdl, hogy miképpen kell viselkedni plinkdsd
hetében, a szoveg pedig igy kezddédik: 'Es spricht sant Gregorius’ etc. Ezek utan
a proféciak konyvébdl kell olvasni, mégpedig a 137. laprdl, azt a részt, amely igy
kezd6dik: ’So der heilig geist in die sel kumet’.*

A késbbbi olvasmanylistaban a piinkdsd eldestéjének a kollacidjara eldirt
konyvek kozott™ — a lapszamozas alapjan — azonosithatjuk a korabban prophe-
tenbuch’-nak nevezett kéziratot. Ez a kiilonben is sokat hasznalt D. I-es jelzetii
kodex, amely mara sajnos elveszett, csak a kozépkori katalogusbol tudjuk, hogy
proféciakat is tartalmazott.®® A t6bbi kézirat azonositasa lehetetlen, mivel elkal-

5% Augsburg, Universititsbibliothek, Oett-Wall. III. 1. 20 8.

55 A konyv elveszett. A korabeli katalogus leirasa szerint Jézusrol és Mariarol szo16 legendakat
tartalmazott, majd egy passiot, a kdnyv végén pedig egyebek kozott ismeretlen szerz6tdl szarmazo
Miatyank- és Ave Maria-magyarazat volt 1. MBK, I1I/3, 606:21-31.

¢ Berlin, Staatsbibliothek Preufischer Kulturbesitz, mgo. 137, 47r—67r.

57 Az E. XVIL. jelzeti konyv ma mar nincs meg. A kozépkori katalogus szerint az adventi és
a nagybojti idészak miséinek német forditasat tartalmazta. ,,Item ein pergamens diins puch in eym
conpert; das helt in im die meB in teticzsch in dem advent und fasten und veht sich an *Ad te levavi
animam meam’.” MBK, 1I1/3, 606:4—6.

8 Item an dem heiligen pfingstobent zu kalacyon, so mag man leen zu dem ersten an des
heiligen geistes puch; do steht ein kurz capitel an und ist, wie sich der mensch halten sol die siben
tag in der pfingstwochen, und hebt sich an ’Es spricht san Gregorius’ etc. Item danach mag man
leflen an dem prophetenbuch, do stet auch von dem heiligen geist an und stet an dem CXXXVII.
plat und hebt sich an ’So der heilig geist in die sel kumet’ etc. (Item ein predig an der Cecilien dunen
puch.)” MBK, 1I1/3, 645:9-14.

% [Am Pfingstabend] ,,Zu der collacion: E. XXIII. puch, von dem heiligen geist, am CLXXV.
plat. D. L. puch, so der heilig geist in die sel kumt, am CXXXVII. plat. Mer an dem puch von dem
heiling geist, das stet zu hinderst an dem puch; und auch die II sequenczen von dem heiligen geist.”
MBK, 1I11/3, 660:20-22. (,,E. XXIII. [jelzetii] konyv, a Szentlélekr6l a CLXXV. lapon. D. 1. [jelze-
tii] konyv, ahogy a Szentlélek a 1élekbe szall, a CXXXVIIL. lapon. Még tobb a Szentlélekrdl ennek
a kdnyvnek végén; és még a Szentlélekrol szo16 két szekvencia is.”)

8 [D. I.],,Item ein pergamen puch; das helt in im die propheten und episteln in der vasten und
predig und vil guter matery etc.” MBK, 11I/3, 603:7-8. (,,Item egy pergamenkdnyv; a bojti profétak
¢és episztolak vannak benne, és prédikaciok és még sok jo dolog.”)
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lodtak. Ami mégis feltiing kiillonbségnek latszik, az két dolog. Az egyik, hogy
amig az els6 olvasmanylista viselkedési szabalyokat is el6ir, addig a masodik ezt
elhagyja, jollehet ez az olvasmany megfelel — miként mar lattuk — a kollacio tar-
talmaval szemben tamasztott kovetelménynek, miszerint ezeken az alkalmakon
az erkolesok, a szerzetesi viselkedés elsajatitasa, korrigalasa az egyik cél. A ma-
sik valtozas egy bovités, eldirtak, hogy fel kell olvasni a szentlélekrdl szolo szek-
venciakat is,*! magatol értetédéen ezt is német forditasban.®?

A tobbi linnepen ennél is nagyobb az azonossag a két olvasmanylista kdzott;
a tovabbiakban a masodik, az 1455 és 1461 kozott osszeallitott listat idézem. Ka-
racsonykor, szenteste kollacidjan a gyakran hasznalt E. XXIlI-as jelzeti kodex le-
gendajat olvastak Jézus sziiletésérol, emellé két prédikaciot is javasolt a listat 0sz-
szeallitd nOvér, az egyik Johannes Tauler (1300—1361) karacsonyi beszéde volt.*

Nagycsiitortokon nagypéntekre késziilve altalanossagban irja el6 az olvas-
manyt a lista: ,,Zu der collation: Von der angst und gefencknii} unsers herren
Jhesu Cristi sol man lesen”.** Nincs megadva a kodex, amelybdl Jézus rettegésé-
r6l és bebortonzésérol kellett olvasni ezen a napon, akarcsak a nagyszombat este,
amikor Krisztus szenvedésérdl és eltemetésérol szolt az olvasmany.®

Trinitas-vasarnap el6tti estére csupan egyetlen prédikaciot olvastak a ndvérek,
ez a Quicumque vult, azaz a Symbolum Athanasianum magyarazata volt.®

A vigiliak kollacioin felolvasott szovegek mind a kovetkez6 nap linnepének
lényegét akartak megragadni. Ha niirnbergi domonkos apacék tartottak a bojtot
és a kollaciot — a felolvasasi listan nem szerepld — egyéb szentek vigilidjan, akkor
a ma ismert kéziratok szerint lehetdségiik volt legendakat felolvasni, legalabb is
rendelkeztek szovegekkel ezekre a napokra.®’

Az olvasmanylista hallgat az egyszerii bdjti napok kollacidirol, nem ir eld
kiilon olvasmanyt. Ha az 1455 és 1461 kozott osszeallitott olvasmanylista nem
tenne egy eldugott megjegyzést, akkor azt hihetnénk, hogy csak a vigiliakat iilték
meg, a tobbi kollacids napot elhagytak. A correctrix mensae Remete Szent Pal
innepénél ejti el az utasitast, hogy ,,Szent Pal legendajat kell felolvasni az Atyak
¢letébol a I1. lapon kezdve”. Majd igy folytatja: ,,Tovabba, és ezt a konyvet ol-

1 V. az 58. jegyzettel.

2 Természetes parhuzamként kinalkozik az, hogy az Ersekiijvdri Kédexben piinkosd iinnepére
irottak kozott szerepel a két piinkosdi szekvencia magyarul. (72rb:12—73ra:31)

0 Az E. XV. jelzetli kddex ma mar nincs meg, a kozépkori katalogus leirasa: ,,Item ein predig-
puch; das in im helt des Taulers predig, ’Ecce, dies veniunt’ hebt es sich an.” MBK, I11/3, 605:33-34.

8 MBK, II1/3, 657:35. — Szinte sz6 szerint azonos az el6z6 olvasmanykatalogus eléirasaval
1. MBK, I11/3, 643:19-20.

65 Zu der collacion sol man lesen von dem leiden unsers lieben herrenund von der grebniif3.”
MBK, I1I/3, 658:17-18. Ez is szinte sz szerint azonos az el6z6 olvasmanykatalogus eldirasaval
1. MBK, 1I1/3, 643:36-37.

66 Zu der collacion: E. XXXIII. puch, ein predig und der ’Quicumque vult’ noch dem test,
am CXVIL plat.” MBK, III/3, 661:6-7. Niirnberg Stadtbibliothek, Cent. VI, 56:27v-59r. Leirasa:
SCHNEIDER1965, 1. m. 185.

7 Der Heiligen Leben cimet visel6 legendagytijteménye volt a kolostor konyvtaranak.
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vassak fol nekiink a bojtben, hacsak nincs mas olvasnivalo kijelolve”,*® azaz — és
ez mar az értelmezés —, ha nincs a kollaciora sz616 specialis tartalmui olvasmany,
akkor kell az emlitett konyvbél fololvasni, tehat viszonylag gyakran. Az Altve-
terpuch a Vitas patrum, a konstitucio altal a kollaciora eldirt bojti olvasmany né-
met cime volt. A kodexet, amely ma is megvan,® a niirnbergi domonkos névérek
masoltak a 15. szdzad els6 felében, azaz a reform bevezetésekor;” ezzel is meg
akartak megfelelni a szerzetesi hagyomanyoknak, azaz a kollaciotartasnak, ekkor
szerezték be az ott felolvasando szoveget.

A bemutatottak egyetlen apacakolostor, a niirnbergi Szent Katalin-kolostor
kollacios gyakorlatat jellemezték. A gyér adatok koziil egy masik — a danzigi (ma
Gdansk) brigittinak 15. szazadbol szarmazo6 szabalyzata — maganyos olvasasrol
szamol be. A regulaban azt olvassuk, hogy a bojti napokon a vesperas utan, ami-
kor kollaciét kell tartani, azt nem szabad elmulasztani barmiféle mas munka mi-
att. A kollacion tilos beszélgetni, csendben kell olvasni;”" itt tehat nem kijeldlt
szoveg kozos meghallgatasarol van szo.

Azokbol a magyar apacakolostorokbodl, amelyekb6l a 16. szazad elejérdl
nyelv- és irodalmi emlékkel rendelkeziink, egyaltalaban nincs hasonl6 értesiilé-
stink, nem tudjuk, hogy ott miképpen zajlott le a kollaci6é. A magyar viszonyokat
a korabban elemzett domonkos el6irasok alapjan véljiik ismerni. A 13. és 14. sza-
zad folyaman a magyar apacakolostorokban a hossza bdjti idészak kollacidit
legféképpen latin nyelvii szovegekkel tudtak kielégiteni, de ezek valojaban nem

¢ Sant Paulus der erst ainsidel: J. X. puch, die legent von sant Paulus an dem altveterpuch,
am II. plat. Item und das puch list man uncz auf die vasten, wenn man nichcz besunders zu lesen
hat.” MBK, I1I/3, 666:20-23.

% Az olvasmanylistaban a jelzetet valoszintleg elirtak, mert azon a szamon Otto von Passau
Die 24 Alten cimli munkéja van (Niirnberg, Stadtbibliothek, Cent. IV, 44. Leirdsa: SCHNEIDER 1965,
i. m. 59.) A helyes jelezet J. XI., ez valdban a Vitas patrum német forditasat (Leben der Altviter)
tartalmazza, és — miként az olvasmanyjegyzék a lapszamot is megadja — a II. levélen Remete Szent
Pal élete olvashato 1. Niirnberg, Stadtbibliothek, Cent. IV, 18. Leirasa: SCHNEIDER 1965, i. m. 18.
A kolostor 15. szazadi kodexkatalogusa is erdsiti a nézetemet a tévedésrol:

,[J] X. Item ein puch; daran stet die XXIIII alten. Das hat uns die alt Hans Grolatin geschickt,
der alten Kiinczin Imhoff swester.

[J] XT. Item ein puch; das sagt von der heiligen altveter leben, wie sie in der wiist und anderswo
und eynod gelebt haben. Das puch haben die swester geschriben.” MBK, I11/3, 615:32-36. V6. még
WILLING, Antje, Die Bibliothek des Klosters St. Katharina zu Niirnberg: Synoptische Darstellung
der Biicherverzechnisse, Band I, Berlin Akademie Verlag, 2012, 510-514.

70 SCHNEIDER 1965, i. m. 18.

- Item des vasteldages, na der vesper wan men collacien holden schal, dar schole ok alto male
gan ok nycht to vorsumende, vmme jeniges anderen werkes willen.dat sy ok wat id sy, under der
collacien. vnder der collacien. scole gy stylle weswen. vnde nycht spreken. mer allene lesen.” Tage
AHLDEN, Nonnenspiegel und Monchvorschriften: Mittelniederdeutsche Lebensregeln der Danzi-
ger Birgittinerkonvente: Ein Beitrag zur Geschichte der mittelniederdeutschen Sprache und Kultur
auf Grund der Handschrift C 802 Uppsala, Acta Universitatis Gotoburgensis, Géteborg Hogskolas
Arsskrift, LVIIIL, 1952,2, Goteborg, 1952, 237-238.
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szolgaltak a lelki sziikségleteket. Ha nem feltételezziik azt, hogy az eléirt és az
emlékekben egyébként emlegetett alkalmakat elhagytak,”” akkor Mezey Laszlo
elgondolasa az anyanyelvii prédikaciorol, a "konferencia beszédek’-rél nem elve-
tendd. Jelent6sebb kérdés, hogy ezeket a beszélgetéseket kik vezették, a kolostor
gyontatoja, vagy voltak-e olyan esetek, amikor egy apacakolostor el6ljaroi ma-
guk iranyitottak ezeket az eseményeket. Legfeljebb kdvetkeztetésekkel tudjuk
ellenstlyozni a forrasok hianyat.

Az tinnepek eldestéjének bojtjére —a megmaradt szovegek alapjan — a magyar
apacak, mind a klarisszak, mind a domonkosok rendelkezhettek ahhoz hasonld
olvasményokkal, mint amilyeneket a niirnbergi névérek hasznéltak. Ilyen kézirat
volt a domonkos apacaknal a Cornides-, a Horvat- és az Ersekujvari kodex, ame-
lyekbdl természetesen nemcsak kollaciokon olvashattak fol, hanem az ebédnél is
ezekbdl végezték az asztal feletti olvasast.

A ferencesek kéziratai koziil a Debreceni és a Nagyszombati kodex vehetd
szamitasba. Ezekben vannak olyan szovegek, amelyek mas alkalmakon kiviil
a kollacids olvasmanyként is megfeleltek; emlithetoek a kés6bb még szdba kerii-
16 révid prédikaciok, a Miatyank- és az Udvozlégy-magyarazatok, amelyek meg-
hallgatasat a niirnbergi apacak olvasmanylistaja is javasolta.

A premontrei nfvérek megmaradt anyanyelvii kodexei liturgikus szovegeket
oriznek. Az 6 Débrentei-kodexiikkben, amely zsoltarokat, himnuszokat és periko-
pakat tartalmaz, megtalaljuk a liturgidban nem gyakran felbukkan¢ bibliai konyv,
az Enekek éneke forditasat is.”® A latszolag nem a kodex tartalmahoz ill6 széveg
akkor nyeri el értelmét, ha tudjuk, hogy a niirnbergi domonkos apacak is hasznal-
tak asztali és kollacios olvasmanyként a Cantica canticorumot és magyarazatat,
amely igy tehat, ha a liturgianak nem is, a kdzosségi olvasmanyoknak része volt.

Ezek azonban mind feltételezések a megmaradt szovegek hasznalatara vo-
natkozdan. Egyetlen olyan nyom van, amely bizonyitja, hogy a magyar ferences
apacak nemcsak konstitiiciojuk szerint voltak kotelesek megtartani a kollaciot,™
hanem meg is tartottak. A pozsonyi klarisszak — és ez mar a 17. szdzad elején
tortént, az akkor a birtokukban 1évé — Weszprémi-kodex marginalis bejegyzé-

2 Az egyhazi szervezetek institicioként miikodtek, elbirasaik betartasat szigoruan vigyaztak,
a kolostorokat rendszeresen vizitaltdk. Az erdsen kdzpontositott, szinte katonai fegyelmii domon-
kos rendben szintén nagyon tigyeltek ra, hogy az egyes kolostorok betartsak a regulat, a konstituci-
ot, a vizitatorok ezt mindig ellendrizték is.

3 A Cantica canticorum forditasa a premontrei eredetli Dobrentei-kédexben (237r:1 — 242r:21),
az Ave Maria magyarazata a Nagyszombati-kodexben (351:13-359:11) a nagyheti evangéliumok
utan olvashaté. A német domonkos apacak olvasmanyai kozott az Enekek éneke a hiisvét utani hét
felel a magyar kodexének is, ahol szintén a husvéti szovegek kozott szerepel.

™ AKklarisszék 17. szazad eleji rendtartasa szerint: ,,Az karban és kapitolomkor, az asztalnal és
az kollaciokor, minden zorgéstdl, nyughatatlansagtol, és mind egyéb munkatol és dolgozastol igen
csendesek legyenek, ... hanem figyelmetesen hallgassanak, az kapitolomban ugyan az végezésre,
intésre, fenyitésre és biintetésre: az karban, az imadsagra, az refectoriumba[n] kedig szentleckére,
auagy az asztalhoz valo olvasasra.” Schwarz 2002, i. m. 105.
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se szerint, ,,mikor elvegzik az imadk bul Nagi Czotortokon C olvazion” (28r).”
A csonka szoveg — ha nem idéznénk fol a kollacio végzésének koriilményeit —
értelmezhetetlennek tiinne.”® A szerzetesek a vesperas elvégzése utan a refekto-
riumba vonultak a kollaciora és fololvastak az aznapra kijelolt szoveget. Itt is
errdl van sz6. Az imadsag végeztével nagycsiitortokon Krisztus passidjat olvas-
tak fol a kollacion. Parhuzamot is ismeriink hozza, a niirnbergi domonkos apacak
a nagycsiitortoki kollacion tartalmaban hasonlo szoveget, Krisztus passiojat hall-
gattak: ,,Von der angst und gefenckniif3 unsers herren Jhesu Cristi sol man lesen”
(MBK, I11/3, 657:35). A most emlitett pozsonyi kollacié jollehet késGbbi, mint
targyalt korszakunk, mégis nem Uj fejleményt, hanem a szerzetesi hagyomany
folytatasat kell latnunk benne.

A 15. és a 16. szazad fordulojarol szarmazo magyar nyelvii kodexek — még
ha jelentds, akar a mostani allomany kétszeresének pusztulasaval szamolunk
is — nem fedezték a névéreknek az eldirasok alapjan kikdvetkeztethetd olvas-
manysziikségletét. Itt vissza kell kanyarodnunk ahhoz a 13. szazadi gyakorlathoz,
amelyrdl a magyar Margit-legenda révén némi hiradast kaptunk, és amelybdl
— részben Mezey Laszl6, részben Klaniczay Tibor mar idézett elemzése nyo-
man’’ — arra a megallapitasra kellett jutnunk, hogy tilnyomd részben rogtonzott
szobeli kozlések jellemezhették a lelki gondozast. Valoszini, hogy ezeket a be-
szédeket legfeljebb alkalmanként jegyezték le. A 15. és 16. szazad forduldjarol
vannak ilyen szovegeink, ezek kozott kell olyanokat keresniink, amelyek elhan-
gozhattak, késObbi felhasznalasuk pedig akar a kollacio is lehetett.

Az 1519-bdl szarmazd, a ferences eredeti Debreceni kodexben egy ismeretlen
szerzetes’ irasaban maradt fenn egy — sok szempontbol 6sszefiiggének latszo,
egységes — gyljtemény (327-390), amely tartalmaban megfelelhet azoknak az
igényeknek, amelyeket a bojt blinbanati idészakaban az egyszerii hétkdznapok
kollacioéi tamasztottak. Az Gsszeallitas egyik darabjanak sem ismert a forrasa.
Feltehet6en latin elézményeken alapuld magyar prédikaciokat, illetve azok vaz-
latait olvashatjuk az Isten altal szeretett lelki tulajdonsagokrol (436:16—443:15),
a blcsurdl (443:15-446:2), a szamadasrol (446:2—449:12), a biindk el6li mene-
kiilésrol (449:13—458:5), a halalrol (458:6-464:15), majd Szent Janos evangé-
listarol (464:15—471:17). Ezek az anyanyelvii prédikaciovazlatok mindenekel6tt

5 Pusztai Istvan olvasata a sériilt marginalis a kodex kiadasabol 1. Weszprémi-kodex, XVI. sza-
zad elsé negyede, A nyelvemlék hasonmasa ¢s betiihii atirata bevezetéssel és jegyzetekkel, Koz-
zéteszi Pusztai Istvan, (Régi Magyar Kodexek, 8.) Bp., Magyar Nyelvtudomanyi Téarsasag, 1988.
[11989.], 11. — A kdédex a 17. szazad elején a pozsonyi klarisszak birtokdban volt, amennyire meg-
allapithato, a bejegyzést az a névér tette, akinek kézirasa tobb akkor Pozsonyban 1év6 kéziratban
is szerepel.

6 Korabban magam is rosszul olvastam és értelmeztem a sort.

7 V6. 2. és 30. jegyzet.

" Timar Kalman, Adalékok kédexeink forrasaihoz = Irodalomtérténeti Kozlemények, 36 (1926.),
46. — Ez a kodex harmadik kezének irasa.
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azért kiilonlegesek, mert hasonlokrol nincs mashonnan tudomasunk.” A vazlatok
egyébként mindenben tlikrozik a korszak prédikacios gyakorlatat, a skolasztikus
szabalyoknak megfeleléen felsoroljak a beszéd egyes pontjait, de nem fiiznek
hozzajuk semmi kommentart, magyarazatot, hianyzik bel6liik a kifejtett beszéd
megszokott narrativaja. Minden egyes vazlatpont egyetlen gondolaton vagy idé-
zeten alapszik, a bucsurol sz616 beszéd példaul nem mas, mint a megfeleld egy-
hazi torvények felsoroldsa. Semmi sincs kifejtve, még a magyarazo exemplum
sincs leirva, csak utal ra a szerz6:

,»Masod, ki megbant embort, hogy meg ne vallja az bucsut, halalos bin. Példa
az egy papnak atyafiarol, kit megoldozott vala nagy bucsuval, karhozék, mert
nem vala akaratja, hogy az bint elhagyja.

Harmad, mikoron meg nem gyonik az bucsura” (444:3-10). fgy folytatodik
a felsorolas egészen a hetedik pontig, amely a piispoki fennhatdsagrol szol:

,Ki mas pispokség ala menne bucsura, mert az pispokség alatt valo biicsut nem
vallja meg, kit az mas pispok adott, hanem ha azokért kér aldomast” (444:19—
445:4). Sem ennek, sem a tobbi prédikaciévazlatnak a végén nem talaljuk meg
a szokasos zarlatot, a fohaszt, amely a beszéd erkdlcesi tanulsagat a kdzosségre
alkalmazza, és amelyre hallgatosag — esetiinkben — a konvent *amen’-nel felelt.*

Egyszeri felosztasnak latszik a halalrol szol6 beszéd eleje is, amely alaposabb
kifejtést kivanna; abban a formaban, amelyben el6ttiink all leginkabb memoriter-
nek felel meg.

,Azért tudnonk kell, hogy az halal négyféle oszlast teszon embdrnek, annak,
ki karhozik:

Els6t, mert az halal gonoszoknak lelkét 6rdognek adja

Masod, miért az testoket férgeknek adja

Harmadot, mert ez velagi joszagat ez velagi embordknek adja

Negyedot, mert hirét, nevét az szélnek adja, mert mint ez velagbol kimu-
lik, mind az 6 jo barati, felesége, gyermoki és mindondk érola elfeledkdznek”
(458:14-459:6).3!

A Debreceni kodex most bemutatott prédikacidi és prédikaciovazlatai kisebb
eltérésekkel megfelelnek annak a beszédsorozatnak is, amelyet a 13. szazadban

" Akddex leirdi helyteleniil rovid, gyakorlatias prédikacio-sorozatnak nevezik ezeket a szove-
geket 1. Debreceni kodex, 1519, A nyelvemlék hasonmasa és betiihli atirata, Az elokészité munkat
végezték Abaffy Csilla és Reményi Andrea, bev. Madas Edit, Reményi Andrea (Régi Magyar Ko-
dexek, 21), Bp., Argumentum, Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag, 1997, 14.

8 A beszédvazlatok koziil a legkidolgozottabb sermo, a Szent Janos evangélistarol szold is
nélkiilozi ezt a formai elemet. A prédikacio tobb ponton azonos gondolatsort fogalmaz meg, mint
a Konyvecse az szent apostoloknak méltésagokrol masodik fejezete, amely az apostolok helyét
taglalja az angyalok és szentek hierarchidjaban, azonban a Debreceni kodex e szovegegysége kidol-
gozottsagban meg sem kozeliti azt az irast, és ez nem az alkoto stilaris képességeinek tudhato be,
hanem egyszeriien a szoveg vazlatossaganak kovetkezménye.

81 A szoveg tordelése télem szarmazik.
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Eckhart Mester tartott a kollacion. Azok a beszédek egyebek mellett a biinok csa-
bitasarol, a vezeklésrol, az igaz gyonasrol szoltak.® Ennél talan fontosabb, hogy
a prédikacidvazlatai igen hasonlitanak a Kozos Elet Testvéreinek kollacids be-
szédeire, mind tartalmukban,® mind lejegyzett formajukban. Ebb8l azonban nem
szabad messzemend kovetkeztetéseket levonni a devotio moderna magyarorszagi
térhoditasarol, az ilyen egybeesés a miifaj sajatossagainak is kdszonhetd. A ha-
sonldosag legfeljebb azt erdsiti, hogy valoban kollacios prédikaciok vazlataival
van dolgunk.

Nehéz megmagyarazni, mire is hasznalhattak a ndvérek ezeket a vazlatokat,
amelyek valosziniileg maganak az el6adonak a jegyzetei lehettek. Felolvasasra
kevéssé voltak alkalmasak, hianyzik a narrativa. Bar néhol testesebbek a szo-
vegek, a tobbi feloszlas is hasonloan révid. Maganyos olvasasra aligha voltak
megfeleldek, mert tovabbgondolasukhoz komolyabb miiveltség kellett volna. Ko-
z0sségi hasznalatuk akkor lehetett hatasos, ha valaki magyarazta, kibovitette az
egyes elemeket. [lyen felhasznalasra a klarissza apacaknal talalunk példat.

Az, hogy a magyar klarissza kolostorok eldljaroi a lelkivezetd irta szove-
gek alapjan tanitobeszédeket tartanak tarsaiknak a 18. szazad kozepén, biztosan
szokasban volt. A budai klarisszak rendtartasa az apatné (*abbatissa’) feladatai
koz¢ sorolja a vasarnapok és az linnepek eldestéjén a kollacio tartasat a kapta-
lanteremben. Az ordinarium a rovid exhortaciok szévegét is tartalmazza.’* Ezek
olyan konferenciabeszédek voltak, amelyeknek lattuk az el6zményeit. Lehetsé-
ges, hogy a Debreceni kodex prédikaciovazlatai ilyen célbol keriiltek a klarissza
névérekhez valamelyik ismeretlen lelkigondozdjuktol. De hozza kell tenni, hogy
ez az értelmezés pusztan kisérlet arra, hogy értelmezhessiik, mit keresnek — az
¢l6szoban egyébként biztosan elhangzott — prédikaciok vazlatai a klarisszak ko-
dexében.

Mint ahogy ez a dolgozat is csupan kisérlet arra, hogy megpréobalja kitdlteni
ismereteink hianyossagait a magyar apacakolostorokban tartott kollaciorol. Biz-
tos informacionk arrol van, hogy a 13. szazad folyaman a Nyulak szigetén 1évo
domonkos kolostorban a névérek a rendi eldirasoknak megfelelden megtartottak
a kollaciot, de hogy ott mi, és milyen nyelven hangzott el, hogy az felolvasas
vagy szobeli eléadas volt, arrdl nincs biztos tudasunk. A konstitlicio és német
példak alapjan feltehetdleg latin nyelven olvastak f61 a ndvéreknek ezeken a bojti
délutanokon, de néhany alkalommal él6szoban is elhangozhatott egy révid pré-
dikacio. A 15. és 16. szazad fordulojan mar anyanyelvi felolvasasokat tarthattak,

82 Eckhart beszédeinek cimei nem sokat arulnak el tartalmukrol, igy csak a szamukat adom
meg: 9, 16, 21 ezekben a legkomolyabb a tartalmi megfelelés. Természetes, hogy ennél sokkal tobb
tematikai érintkezés is van, de ez csak annak a jele, hogy a bojti idészakban ezek a témak voltak
a fontosak.

8 Kock 2013, i. m. 416. (44. jegyzet)

8 Az 1754-ben késziilt Az Szent Klara szerzetében él6 szerzetes sziizek eloljaréinak, avagy
abbatisszdinak tisztek szerént valo révid rendtartasok elnevezést viseld irat az apatnok segitségére
az kollaciokra sz616 beszédeket allitott 6ssze. Kozli: Scawarz 2002, i. m. 159-179.
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de ezek tartalmara szintén csak a niirnbergi domonkos névérek olvasmanyaibol
kovetkeztethetiink. A német névérek a bojti napokon az Altveterpuchot, azaz
a Vitas patrumot olvastak, tinnepek vigiliajan pedig az adott naprol szolo olvas-
manyokkal mélyitették el a liturgikus élményt. A klarissza névérek kollacios szo-
kasairol ebbdl az idobol ennél is kevesebb a biztos ismeretiink.

LAZS, SANDOR

Le collationnement aupreés des religieuses domincaines et
franciscaines

L’auteur étudie une forme spécifique de I’instruction claustrale : les lectures spirituelles a haute
voix. L’étude expose comment les Péres du Désert ont effectué le collationnement : le guide spirituel
prononca devant les ermites un rapide sermon que les autres allaient commenter. Cette tradition pri-
mitive a continué dans I’ordre de Saint-Benoit, ou le terme de collation prenait la signification d’une
lecture en communauté : en période de jeun, on a donné en lecture certains passages des Collationes
patrum et des Vitae patrum. Dans la constitution des dominicains, on peut facilement repérer les
traces de la régle bénédictine. Les freres mendiants — a I’en croire leurs constutitions, les franciscains
également — avaient organis¢, conformément aux régles de vie, des lectures a haute voix en périodes
de jeun : privés de repas, ils n’avaient pris que du vin dilué¢ en eau. Les constitutions indiquent que
les religieuses dominicaines et les clarisses étaient également soumises a cette prescription.

D’entre les codex en langue hongroise, seule la 1égende de Sainte-Marguerite (un texte d’ins-
piration dominicaine) évoque 1’usage du collationnement, par contre, elle ne décrit nullement le
déroulement de I’événement. On ignore donc la nature du texte exposé et aussi la langue adoptée
pour la lecture. Laszlé Mezey a supposé qu’une rapide prédication en langue vernaculaire devait
étre adressée aux religieuses (comme 1’avait fait le Maitre Eckhart a Erfurt).

Les religeuses dominicaines de Niiremberg nous ont légué deux registres (15e siécle), qui
énumerent les lectures de collationnement des veilles des fétes majeures. Tous les textes sont en
langue vernaculaire. Ces registres ne disent rien des simples jours de jeun, mais une remarque nous
informe que lors des collationnements ayant lieu ces jours-la la traduction allemande des Vitae
patrum avait été au programme.

Certes, les usages caractérisant les cloitres d’Allemagne de Sud ne prouvent rien par rapport
aux établissements en Hongrie, mais celui des dominicains étant un ordre extrémement centrali-
s¢, on peut legitimement supposer des parallélismes. Les religieuses dominicaine du cloitre Notre
Dame de I’Tle des Lapins — ainsi que les clarisses d’Obuda — disposaient des textes vernaculaires
qui pouvaient faire objet d’une lecture a haute voix aux veilles des grandes fétes religieuses. Il
est probable que la traduction compléte des Vitae patrum et des Collationes patrum n’étaient pas
encore disponibles. Faute de ces textes, les religieuses ont sans doute écouté en période de Caréme
des prédications et des avertissements, présentés soit par le spirituel, soit par le directeur du cloitre.
On peut trouver des indications dans ce sens dans le Codex de Debrecen : les brefs sermons et des
esquisses de prédication — peu étudiés jusqu’a nos jours — pouvaient servir a ces fins.

Keywords: 16th century; collatio; Codex-Debreceni; legend of S, Marguerite; erudition; nun’s
culture; dominicans, franciscans



