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bat, helyesebbet nem javasolhatok, de azt hi-
szem, ezen a dolgon még gondolkodni kell és
lehet egy kicsit. Az mindenesetre Csepregi Zol-
tan magas tudomanyetikai mércéjét jellemzi,
hogy ,.torzitd altalanositdsa dacara (pl. nyak-
16 nélkiil dobaldzik a ,kalvinista” jelzovel)”
Oze otletét izgalmasnak és figyelemre mélto-
nak tartja.

Meglehetdsen sokat tudunk ma mér a vég-
vari tarsadalomrol, és aligha kell itt részletezni,
hogy ez a kozdsség, a ,,vitézlé rend” vallasat
és nemzetiségét tekintve igencsak heterogén
volt: magyarok, németek, délszlavok harcoltak
egyiitt a végeken, természetesen Habsburg fenn-
hatosag alatt. Raadasul az Oze altal csokorba
gytjtott eszmék jo része specifikusan egyetlen
felekezethez sem kapcsolhato. Azt sem veheti
komolyan ma mar senki, hogy a *Tiirkenfra-
ge’ unalomig emlegetett lutheri fatalizmusanak
meghaladasahoz helvét indittatasok kellettek.
Tudjuk, hogy az a tordkellenes harcra buzditd
hires konyv — Magyari Istvan vitairata —, mely
Zrinyi eposzahoz is forrasul szolgalt, éppen-
séggel evangélikus volt, nem pedig reforma-
tus. Az egri katonak altal 1562-ben benyujtott
hitvallas tipolégiai parhuzamat én nem az Oze
Séandor altal jelzett haborts, végvari kontextus-
ban latom. Tekintetiinket érdemes ismételten
a hodoltsag felé¢ forditani, oda, ahol éppen ek-
kor jelentds vallasi valtozasok zajlottak. Ott
venném f6l a kutatas szalat, ahol Esze Tamas
1973-ban irt hires tanulmanya (Sztdrai Gyulan)
elejtette: Sztarai Mihaly, a hodoltsag reforma-
tora 1563-ban Baranyabol Gyulara koltozott.
O maga megmaradt régi evangéliumi hitelvei
mellett, baranyai piispdksége azonban helvét
iranyba fordult. A fordulat pontosan egybeesik
az egri hitvallas sziiletésével. A magyarazatot
a hodoltsagi reformacio tovabbi tanulmanyoza-
sa adhatja meg.

Acs PAL

Album amicorum, Piemipas albumu kolek-
cija (16.-19. gs.) Latvija Universitates Aka-
démiskaja biblioteka, Rokrakstu katalogs,
— Die Stammbiicher der Akademischen Bib-
liothek der Universitit Lettlands (16.—19. Jh.),
Handschriftenkatalog, Sastadijusi/Zusam

mengestellt von Aija Taimina, Riga, LU Akadg-
miskais apgads, 2013, XC, 365 p.

A mai Lettorszag teriilete a kozépkorban, majd
a korai ujkorban a Dan Kiralysag, a Német Lo-
vagrend, a Litvan Nagyfejedelemség, a Lengyel
Kiralysag, a Svéd Kiralysag, majd az Orosz
Birodalom fennhatosaga ala tartozott. A keresz-
ténységet a német lovagrend a maga hatalmi és
foként kereskedelmi érdekei mentén terjesztette,
¢s erdltette a teriilet lakoira. Az ide telepedd né-
met polgarsag azonban nem csupan a gazdalko-
das terén mutatott példat, hanem az miivel6dési
intézmények kialakitasa terén is. A 15. szazad
végére a teriilet bekapcsolodott az Eszaki-tenger
menti német varosok vérkeringésébe, az itteni
ifjak mar latogattak a nyugat-eurdpai, foként né-
met egyetemeket, eljutottak Italidba is. A teriile-
ten kialakult vilagi, egyhazi, és szerzetesi intéz-
mények konyvtarakat alapitottak. A 15. szazad
masodik felébdl mar egy humanista konyvtar
is ismert. Reinhold Soltrump (Reynoldus Salt-
rumpp), a polgarmester fia, maga is klerikus
lett, a helyi iskolakat befejezve jogot tanult
Lipcsében. 1477-ben tért haza Rigaba, ahol egy
bibliofil kér vette koriil. O maga amatér konyv-
diszit6 volt (illuminator), sajat konyveit illuszt-
ralta. Konyvtaranak fennmaradt darabjaiba az
1470-es években német varosokban késziilt réz-
metszeteket ragasztott, és ezeket is kifestette
(Aija TaMINA, 15. gadsimta metala griezuma jeb
,skrosu’ graviras un Rigas patriciesa Reinholda
Soltrumpa gramatu likteni = Makslas Vesture
un Teorija, 2004, Nr. 2, 5-19).

A protestans reformacid gyorsan elterjedt
Rigaban, és ugyanabban az évben, amikor Mar-
tin Luther felhivast intézett a német varosokhoz,
hogy alapitsanak iskolakat, konyvtarakat és
nyomdakat, a Rigabol elkiildétt ferences és do-
monkos rendiek konyvtaraira alapozva Eurdpa
egyik elsd kozos hasznalati konyvtarat is meg-
nyitottak (Bibliotheca Rigensis, 1524). A konyv-
tar a korai ujkorban jelentds allomanyt halmo-
zott fel, ugyanakkor sajnos tobbszor tlizvész
aldozata lett. Az alapité allomanybdl mintegy
500 kotet, koztiik 261 dsnyomtatvany élte tul
az orszag viharos torténelmét. A 18. szazadban
a felvilagosodas eszméi alapjan, a korszellem-
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nek megfeleléen, az ,,idealis konyvtar” gondo-
lata mar rigai képviseldt is tudhatott magaénak
(Aija TamINA, Idedlas bibliotékas vizija 18. gs.
izskana, Kristofa Haberlanda un Johana Kris-
tofa Berensa veltijums sav = Makslas Vesture
un Teorija, 2007, Nr. 8, 62—71). A rigai kereske-
do, szabadkomiives, a varosi konyvtar nagy pat-
rénusa, Johann Christoph Berens (1729-1792)
alakitotta ki ezt az elképzelést, és igyekezett
adomanyaival meg is valositani. 1792-ben mar
megjelent a Konyvtar elsé értékelése is, még-
pedig ugy, hogy a teriilet (Livonia) irodalom-
torténetébe helyezte azt el Karl Gottlob Sonn-
tag, lutheranus superintendens (Beytrdge zur
Geschichte und Kenntnif3 der Rigischen, Allen
patriotischen Mitbiirgern gewidmet, Riga, Julius
Conrad Daniel Miiller, 1792).

A konyvtar torténete és allomanya azonban
majd csak a 19. szazad masodik felében keriilt
ugy a szakmai érdeklddés latokorébe, hogy ki-
adtak az alapité dokumentumokat (Bibliotheks-
ordnung fiir die Stadtbibliothek zu Riga, Riga,
Miillersche Buchdruckerei, 1879), majd elkezdo-
dott a konyvtar katalogusanak tematikus kotetek-
be rendezése. E16bb a jogi (Katalog der Juristi-
schen Abtheilung der Rigaschen Stadtbibliothek,
Bde 1-2, Riga, L. Weyde, 1874-1882), majd
az orvosi (Bibliotheca Rigensis, sectio medi-
ca, Vorrede von Eugen von Bochmann, Riga,
Haecker, 1891) konyvek leirasa jelent meg.
A konyvtar torténetének tudomanyos feldolgo-
zasa azonban csak a két haboru kozott, Lett-
orszag rovid ideig tart6 fliggetlenségének ido-
szakéaban jelent meg, Nikolaus Busch tollabol
(Nachgelassene Schriften, Bd. 2., Die Geschichte
der Rigaer Stadtbibliothek und deren Biicher,
Riga, 1937).

A Konyvtar alapitasanak 450. évforduloja-
nak megiinneplésére a szovjet idékben is sor
kertilt. Az 1974-ben tartott konferencia anyaga
meg is jelent: Biblioteke 450, K jubileju Funda-
mental 'noj Biblioteki Akademii Nauk Latvijskoj
SSR, — 450 Jahre einer Bibliothek, Zum Ju-
bildum der Fundamentalen Bibliothek der Aka-
demie der Wissenschaften der Lettischen SSR,
1524-1974, Red. kollegija V. P. Allen, Eduard
M. Ar3js, Riga, Akademija Nauk Latvijskoj SSR,
Izdat. Zinatne, 1974.

A mar fliggetlen Lett Koztarsasag torténeté-
nek els6 éveiben jelent meg a Konyvtar fennma-
radt 6snyomtatvanyainak szakszert, lett, orosz
¢és német nyelvl példanyleirasokat tartalmazo
kivalo kotetkatalogusa (Incunabula Bibliothe-
cae Rigensis, Katalogs, Sastaditaja Rita Astra
Jekabsona, Riga, Zinatne, 1993). Kiadtak egy
angol nyelvi, inkabb turisztikai, de szakszer(
torténeti Osszefoglalot tartalmazo flizetet is (Venta
KocERrE, Latvian Academic Library, Riga, Latvi-
jas Akad@miska Biblioteka, 1993 (2. ed. 1996;
3. ed. 2000), és a nemzetkozi irodalomban is
megjelentek az els6 Osszefoglalasok ennek a ki-
vételesen gazdag gylijteménynek a multjarol
(Ojar SANDER, ,, Bibliotheca Rigensis” und ihre
Biicher 15. bis 18. Jahrhundert = Nordost-Archiv,
IV(1995) 203-211). igy jutottunk el a Konyvtar
alapitasanak 480. évfordulojanak megiinneplé-
séig, amely ugyancsak konferencia kotet koz-
readasaval valt teljessé (Bibliotheca Rigensis
480, Latvijas Akademiska Biblioteka gadsimtu
liecibas, Sastaditajas Dagnija Ivbule, Riga, Lat-
vijas Akademiska Biblioteka, 2004).

A konyvtar ma a Rigai Egyetem feliigye-
lete ala tartozik, mint a Lett Akadémia Konyv-
tara, sorsa a lett konyvtari rendszer atalakitasa
szellemétdl fiigg. Mindenképpen az eurdpai
konyvtari kulturdlis 6rokség egyik északi kin-
csestara. Amint az az idézett szakirodalombol
latszik, Aija Taimina lelkes, és nagy erudicidval
rendelkezd kutatoja a Konyvtar torténetének, és
altalaban is az eurdpai konyvtorténetnek. Forras-
ismerete meggy6z0, sok ideje ugyan nem ma-
rad a kutatasra, hiszen a hatalmas kdnyvanyag
modern katalogizalasat is egyediil végzi. Szak-
értelmének kivalod bizonyitéka a most kézben
tartott vaskos Album amicorum katalogus. Ma-
ga a gyljtemény 28 darabbdl all, a 16. szazad-
tol a 19. szazad elejéig hasznaltak tulajdono-
saik ezeket az emlékkonyveket. Természetes,
de a konyvtari gyakorlatban sajnos nem el-
terjedt modon, ehhez a gylijteményhez sorolt
110 olyan 6nallo lapot, amelyen album-szeri
bejegyzés olvashato. Még akkor is, ha nem tud-
ta megallapitani, hogy kinek az emlékkonyve
maradvanyat tartja a kezében.

Az egyes albumok leirdsa nagyon részletes,
két nyelven (lettiil és németiil olvashaté minden
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a kotetben). A tulajdonos életérdl megtudunk va-
lamennyi adatot, amely felderithetd volt a levél-
tari, kézirattari és konyvtari forrasokban. Ezutan
kovetkezik valamennyi bejegyz6 felsorolasa,
feltiintetve a bejegyzések idejét és helyét, és
megemlitve (ha magabdl az albumbdl kidertil),
hogy a bejegyz6 és a tulajdonos viszonya mi-
lyen volt, a bejegyzés irdja honnan szarmazott.
Az album kotéstorténeti és ikonografiai érté-
kelése sem hianyzik, ha annak merituma van
a kérdésben.

Akatalogus, a mutatok rendszere professzio-
nalis kdnyvtaros munka. A bevezeté azonban
pontosan jelzi, hogy a kdnyvtaros vérbeli kutatd
is. Az album amicorum’/’Stammbuch’ haszna-
latanak torténetét olvashatjuk itt. A kora tjkori
elméleti megkozelitésektol, a mai értékelhetd-
ség bemutatasaig szamos olyan €szak-europai,
illetve baltikumi példat emlit itt, amelyek nem
gyakran keriilnek el6 a kérdés nemzetkozi angol,
német, olasz, spanyol vagy francia irodalmaban.
Az irodalomjegyz¢k, amelybdl latszik, hogy mi-
lyen forrasok ¢s szakirodalom alapjan dolgozta
fel a kérdés torténetét a szerzd, nagyon tanul-
sagos olvasmany. Jelzi, hogy milyen korlatok-
ba {itkozik egy lettorszagi tudds. A nemzetkozi
szakirodalom hozzaférési korlatai szamara erd-
sebbek voltak — és sok tekintetben maradtak —,
mint azt a mas eurdpai orszagokban €16 kutatok
elképzelni tudnak. Masrészrdl viszont szamos
olyan nyomtatott kora tijkori forrast idéz, ame-
lyeket nem talalunk meg a legalaposabb szakmo-
nogratiak hivatkozasi apparatusaban sem.

A bevezetd szamos megjegyzése, mikroelem-
zése mutatja a szerzé mivészettorténeti felké-
sziiltségét, igy ez kataldgus az albumok diszités-
torténete szempontjabdl az egyik legkivalobban
elemzett (legalabbis az altalam ismertek kozott).

A bevezetd egyben a lettorszagi utazasi iro-
dalom kis torténete is. Bemutatja az egyes uta-
zok utjat, kapcsolati rendszerét és nem utolsod
sorban azt a szerepet, amelyet az utazok, haza-
térésiik utan, sajat kornyezetiikben jatszottak
(akar gazdasagi, akar kulturalis vagy mas sze-
reprdl legyen sz0).

A rigai Akadémiai Konyvtar album amico-
rum’-ainak katalogusa, mint konyv is figyelem-
re méltd. MéItd az albumokhoz, formatumat is

az album-formatumot sejtetden valasztottak meg.
Kivalé mindségl papiron, gazdag illusztracios
anyaggal adtak ki, valoban — mint az albumok ma-
guk —, aere perennius’ szandékkal késziilt.

Monok ISTVAN

»J0l orizd helyedet”, Emlékezések Tarnai
Andorra, Valogatta, szerkesztette Tiiskés Ga-
bor, munkatars Bretz Annamaria, A képeket
valogatta Kecskeméti Gébor, Bp., 2014, Reciti,
124 p.

Konyvarusi forgalomba nem keriild, csupan
korlatozott példanyszamban kézbe foghato, am
mindenki altal elérheté kdnyvecskét bocsatott ki
az MTA BTK Irodalomtudomanyi Intézetének
»reciti” kiaddja, amikor internetes terjesztés-
ben jelentette meg a régi magyar irodalom huisz
éve eltavozott kutatojanak, Tarnai Andornak az
emlékkonyvét. Klasszikus koszontd kotet (Fest-
schrift) mar megjelent egyszer, eredetileg a tu-
dos 70. sziiletésnapjara szerkesztve Kecskeméti
Gabor munkéjaként, és amely a mester varatlan
tavozasa kovetkeztében mar csak posztumusz
emlékkonyv lehetett: Tarnai emlékkonyv, (Bp.,
1996, Universitas Kiadd). A szaktanulmanyokat
¢s bibliografiat tartalmazo6 kotetet megeldzte egy
alkalminak és jatékosnak szant fiizetecske, ame-
lyet Tarnai Andor tanitvanyainak rovidke irasai-
bol allitott 6ssze a 60. sziiletésnapra a tanszeki
kolléga és a megemlékez6 alkalom ceremonia-
mestere, Kovacs Sandor Ivan, Prodromus, Ta-
nulmanyok a régi és az tjabb magyar irodalom-
rol, (Bp., 1985.). A mostani kiadvanynak tobb
érdekessége is van: szerkesztdje, az irasok valo-
gatoja Tiiskés Gabor, aki nem volt Tarnai-tanit-
vany, s6t kozvetlen kolléga is csupan rovid ide-
ig, hiszen személyesen csak 1991-ben ismerte
meg Tarnai Andort, aki akkor éppen Berlinben
toltotte be a vendégprofesszori statust és csak
ritkan tudott részt venni az MTA Irodalomtudo-
manyi Intézet rendezvényein. De érdekes maga
az Osszeallitas is, mert {innepld, bucsuztatd és
emlékez0 irasok — jollehet Tarnai Andorrdl szol-
nak —, nagyon élesen megvilagitjak azt a kort,
azt a tudomanyos kozeget, amelyben Tarnai dol-
gozott és azokat a szerepldket, akik kollégaként
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