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megismerhetjiik a hazai és kiilfoldi konyvke-
reskedelmi kdzpontokkal apolt kapcsolatrend-
szerét: ez annyira sikeres volt, hogy Kazay
Pekingbdl is be tudott szerezni egy tekercset.
Mivelodéstorténeti szenzacionak tekintheto,
hogy a debreceni Nagykonyvtarban eldkeriiltek
Kazay sajat kezével készitett rajzai, amelyek
leginkabb dunantali romai régészeti leleteket
abrazolnak. A kotetben tobb szines képen ta-
lalkozhatunk ezekkel a munkakkal, de régé-
szeti hasznositasaik tovabbi kutatasokat igé-
nyelnek. A konyvben sehol sincs arra utalas,
hogy digitalizaltak-e mar ezeket a rajzokat, de
a Nagykonyvtar munkatarsaitdl tudom, hogy
ezek hamarosan elérhetéek lesznek a konyvtar
elektronikus gyiijteményében. Ugy vélem, ér-
demes még arra is felhivni a figyelmet, hogy
a kora tjkori debreceni olvasasi szokasokat Ga-
borjani Szabd Botond megprobalja elhelyezni
a 19. szazadban élt civisek irni-olvasni tuda-
sanak aranyahoz mérve. Gondolatmenete min-
denképp figyelemre méltd, bar megallapitasai
nem tekinthetéek még végérvényesnek, hiszen
alapkutatasok hianyoznak még a téma hiteles
megismeréséhez.

Kazay igen sok nyelven irt és olvasott, ezért
nem meglepd, hogy a kdzépkori latin és német
nyelvi kodexeken kiviil, héber, gorog és arab
nyelvii munkakat is beszerzett. Els6 halldsra
viszont furcsanak tinhet, hogy magyar nyelvi
mivek (szakirodalom és szépirodalom egyarant)
alig talalhatéak meg konyvtaraban, de ez nem
annyira egyedi a korban, hiszen konyvgyjtoi
tevékenységét a magyar nemzeti- és irodalmi
ontudat megjelenése eldtt befejezte.

Ez a monografia nemcsak azért hasznos,
mert alapos forraskutatasra épit, hanem azért
is, mert kozreadja Kazay Samuel rekonstrualt
konyvtaranak jegyzékét. A mintegy 2203 tétel-
bol allo lista igen impozans, amelynek feldol-
gozasa sok pozitivumot és néhany negativumot
is tartalmaz. A szerz6 arra vallalkozott, hogy
tobb korabeli konyvjegyzéket egyetlen egy
listava gyur Ossze, és a jegyzékekben talalhatd
cimleirasokat kiegésziti modern névalakokkal,
valamint megadja a ma is elérhet6 kotetek rak-
tari jelzeteit is. Lathatéan autopszian alapult
a munkadja, hiszen csak olyan tételeknél tiinteti

fel a raktari jelzeteket, amelyekrdl egyértel-
mien bebizonyithatéak, hogy egykor Kazay
tulajdonaban voltak. Mivel a kdnyvjegyzékek
bibliografiai egységeit szoros abécérendbe ren-
dezte, felborult az eredeti katalogusok sorrend-
je, viszont egységes egészként latjuk az egykori
konyvtar felépitését.

Valészintileg terjedelmi okokbdl nem ké-
sziilt a kdtethez kiilon névmutatd, amely a re-
konstrualt konyvtar esetében folosleges is lenne,
hiszen abécében szerepelnek az egyes tételek,
viszont a konyv szoveges részében szerepld
neveket nem tudjuk igy visszakeresni. (Sza-
badi Istvan fentebb emlitett adattara tartalmaz
névmutatot, de annyira sok azonos névalak
szerepel a kotetben, hogy nehezen attekinthetd
a konyv.) Gondolom, Géborjani Szabé Botond
munkaja eldbb-utobb elérhetd lesz elektronikus
formaban is, amelyben a szabadszoveges ke-
resés hasznalataval teljesen feleslegessé valik
kiilon névmutatd hasznalata. Kicsit zavarénak
tartom azt is, hogy csak a felhasznalt szakiroda-
lomrdl késziilt bibliografia, a levéltari ¢s kézira-
tos forrasokat csak a labjegyzetekben bongészve
kereshetjiik vissza, de valdsziniileg ezt is orvo-
solni fogjak az elektronikus valtozat keresési
lehetdségei.

Konyveket gyakran hasznalé emberként
mindig 6rommel tolt el, ha egy-egy mivet tar-
tos, kemény kotésben vehetek kézbe. Mivel Ka-
zay munkassagat feldolgozo kotet kézikdnyv
jelleggel is bir, igen jo &tlet volt a konyvet ke-
ménytablas kotésben forgalomba hozni, amely
szinvilagaban a debreceni Nagykonyvtar olva-
sotermét juttatja az esziinkbe.

Heyi Apim

Békés Enikd, Asztrologia, orvoslas és fiziog-
noémia Galeotto Marzio miiveiben, (Huma-
nizmus és reformacio, 35), Bp., Balassi Kiado,
2014.

A Balassi Kiado6 altal kiadott Humanizmus és
reformacié cimii. sorozat legujabb, 35. kote-
te egy Galeotto Marziérél sz616 monografia,
amelyben a szerzd, Békés Eniko, Galeotto mél-
to irodalomtorténeti helyét kivanja visszaallitani
a milveiben megnyilvanuld és az altala kozveti-
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tett orvosi-asztrologiai tanok, az arisztotelianus
természetfilozofia és a fiziognomiai szemlélet-
mod mélyebb bemutatasaval. A kotetben fon-
tos szerepet kap a szerzé azon szandéka, hogy
aneoplatonikus és a skolasztikus hagyomanyok
egylittélését bizonyitsa a 15. szazadi Italidban,
meghatarozza Galeotto De doctrina promiscua
cimi traktatusanak mifajat, és ezaltal a miivet
egyfajta interdiszciplinaris — orvosi, asztrolo-
giai, enciklopedikus — keretbe helyezze, vala-
mint hogy a korabeli Firenze és a Mediciek,
ezen til Hunyadi Matyas uralkodoi reprezen-
gyomanyanak tiikrében.

A bevezetésben el6szor a kutatastorténetrol
olvashatunk, amelybdl megtudhatjuk, hogy Gale-
otto Marzio megitélése a magyar tudomanyossag
fejlédése folyaman igencsak ambivalensnek volt
nevezhetd. A két nagy reneszanszkutato, akik-
nek a szakmai alapkovek letételét koszonhetjik,
Huszti Jozsef és Abel Jend — jollehet Galeotto
bekeriilt Schwandtner Scriptores Rerum Hunga-
ricarumaba — nem tartottak 6t komoly szerzo-
nek, és ennek okat foként a sokaig lenézett, ma-
sod-élvonalbelinek tartott témai, az asztrologia,
a magia, a chiromantia, és a fiziognomia tar-
gyalasaban jelolték meg. Olasz kutatok kezdték
el a mult szazad kdzepén Galeotto palyafutasat
¢s irodalomtorténeti szerepét ujragondolni. Ko-
ziilik a legjelentdsebbek a teljesség igénye
nélkiil: a komoly asztrolégiai és forraskezelési
szempontokat elsoként bevezeté Mario Frezza,
a Galeottot a padovai averroistak korébe sorold
filozofiatorténész Giuseppe Saitta, az eszme-
torténeti kontextusban vizsgalddo Cesare Vaso-
li, tovabba Gabriella Miggiano, az elsé kutato,
aki Galeottorol atfogé jellegli, monografikus
muvet irt, valamint megkisérelte 6t a kortars fi-
lozofiai gondolkodasban masokkal — pl. Mar-
silio Ficindval — 9sszevetve elhelyezni, és vé-
giil Graziella Federici Vescovini, aki kimondta,
hogy Galeotto a padovai, nagyrészt a Pietro
d’Abandra hagyatkoz6 averroista hagyomany
orokose, és akire Békés Enikd is nagymérték-
ben tamaszkodik jelen kdnyvének megirasa so-
ran. A kotetben a Galeottora vonatkozo legfébb
kérdéskorok és felvetések az emlitett kutatoi
aramlatok mentén helyezkednek el, néha azon-

ban a korabbi kijelentésekkel vitatkozva, vagy
éppen ellenkezbleg, egyetértve, de mindenképpen
szamos ujdonsaggal ezeket kiegészitve.

A Galeotto életpalydja, munkassaga, kiilo-
nos tekintettel orvosi-asztrologiai ismereteire
cimi fejezet 6sszefoglalja mindazokat az ada-
tokat, amelyeket Galeotto Marzio életpalyajarol
a korabbi irodalomtorténeti kutatasok mar dsz-
szegyljtottek, és kiemeli a szélesebb kdzonség
szamara is ismert Galeotto-miivek fobb jellem-
z0it, kitér a szerz6 vad ala helyezésére, letar-
toztatasara, és végiil a szabadulasara, emellett
Osszefoglalja a monografia kiindulopontjaul
szolgalo iranyelveket. Az eretnekség vadalapjat
képezé értekezés, a De incognitis vulgo olyan
sulyos, a keresztény dogmakkal ellentétes ta-
nokat fogalmazott meg, mint példaul, hogy
keresztség nélkiil is barki iidvoziilhet, aki hite
szerint erkdlcsosen ¢l; a 1élek halhatatlansaga-
ra nincs bizonyiték, tudniillik ez hit kérdése,
illetve talan a magia valaszt adhat ra, mert a se-
gitségével fel lehet tdmasztani a holtakat; a po-
gany ¢és a keresztény ritusok kozott parhuzamot
lehet vonni; és hogy a tudatlansag a legnagyobb
biin, a tudoésnak pedig moralis kotelessége a tu-
das terjesztése. Galeotto hathonapos rabosko-
das utan, a szabadsaga fejében visszavonta ta-
nait, és tovabbi miiveiben sokkal 6vatosabban
fogalmazott: ezt a tényt azért targyalja a szerzo,
mert szandékaban all a tanulmanya tovabbi ré-
szeiben az emlitett tanokra alapozva megvizs-
galni Galeotto nézeteit, természetfilozofiai gon-
dolkodasmoédjanak megnyilvanulasait, illetve
szemléletmodjanak fejlodését. Mindezekbdl ki-
indulva kijelenti, hogy Galeotto kettds természe-
tli humanista tudos volt, akinél az dkori klasszi-
kus miiveltség parosult a padovai skolasztikus
filozofidval, és mint olyan, tipikus példajat kép-
viselte a padovai arisztotelianus korbe tartozo
tudostipusnak.

A De doctrina promiscua keletkezéstorténete
cimii részben Békés Enikd eloszor a dedikacio
témakorét jarja koril: tudjuk, hogy a mivet
Galeotto Lorenzo Medicinek ajanlotta, viszont
nem kapott érte semmi olyasféle jutalmat, amely-
nek megszerzése céljabol altalaban a humanista
auktorok dicskolteményt, vagy egyéb miiveket,
példaul filozofiai traktatust ajanlottak a hatal-
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massagoknak. Mi lehetett ennek az oka? Békés
Eniké erre nem talal egzakt valaszt sem a szo-
veg belso érvei, sem a rendelkezésre allo torté-
nelmi forrasok alapjan. Felvet néhany érdekes,
az elédok altal megfogalmazott gondolatot,
mely szerint Galeotto a kdztudottan neoplato-
nikus Mediciekkel szemben az arisztotelianus
filozofia tanait képviselte, vagy hogy nem tu-
dott elég jol gorogiil, és ez a tény akkoriban
elég nagy hatranynak szadmitott a Quattrocento
Firenzéjében. Persze a felsorolt érvek nem je-
lenthetnek komoly tényez6t Galeotto id6leges
mell6zottségének magyarazatara, igy ezeket
a feltételezéseket nem csupan Békés Enikd, de
mar a korabbi szakirodalom szerzdi is cafoljak.
Ko6z0l viszont a keletkezéstorténet szempontja-
bol egy masik — bar az eldzdekkel nem Ossze-
fliggd — fontos tényt, miszerint ebben a korban
valt uralkodova az a nézet, amely parhuzamba
allitotta a kozmoszban uralkodo rendet a foldi
kormanyzassal. A makrokozmosz miikodése
képezddik le tehat a t61di életben, a j6 uralkodd
pedig jo torvényhozo és jo végrehajto egyben:
0 az, aki a tarsadalom kiilonféle bajait meg-
felelden orvosolni tudja: nem véletlen tehat,
hogy az orvos-uralkodé parhuzam, ennek nyo-
man pedig a medicus-Medici metafora népsze-
rivé valt.

Az el6z6ekben megfogalmazott gondolatok
vezetik el az olvasot a monografia kovetkezo
nagy részéhez, amelynek dsszefoglald cime
az Orvostudomany, lélekfilozofia és az antik
irodalom recepcioja a miiben. A Medicina el-
nevezéssel illetett szakasz az orvostudomany
reneszansz kori megitélésének bemutatasaval
kezd6dik, mivel a szerzo szerint a De doctrina
kereteit az orvostorténeti kontextus hatarozza
meg. Az antik orvoslas elméleteitdl elindulva
a kozépkori arab orvostudomany eredményein
at juthatunk el a korabeli reneszansz korszaka-
ba, ahol a galénoszi ¢s az avicennai természetfi-
lozofiai orvoslas mar kezdett meghaladotta val-
ni. Megismerkedhetiink ezen feliil egy masik
megkdzelitéssel is, mely szerint még Petrarca,
aki szerint a I¢élek gyogyitasa elérébb vald, mint
a testé, éles kritikat fogalmazott meg az orvo-
sokkal szemben. Az emlitett petrarcai szemléle-
tet szerzénk az szakirodalom alapjan kdzépkori

felfogasnak tartja, majd megemliti, hogy hason
16 iranyvonalat képvisel Coluccio Salutati is:
végeredményben a medicina a tarsadalom szem-
pontjabol teljesen haszontalan tudomany. A Pet-
rarca altal elinditott igen éles polémia szépen
illeszkedik a korszaknak a jog vagy az orvos-
tudomany els6bbségérdl szo6lo vitajaba. Békés
Enik6 — érthetéen — azokat az elméleteket is-
merteti részletesebben, amelyek az orvoslas pri-
oritasa mellett teszik le voksukat, ilyen példaul
Poggio Bracciolini, Giovanni Lippi di Arezzo és
Leonardo Bruni hitvallasa is. A 14. szdzad ma-
sodik felében viszont mar erésen kozelit egy-
mashoz az orvostudomany ¢s a filozéfia, erre
kivalo példakat talalhatunk Marsilio Ficino,
Paolo Toscanelli és Niccold Vernia miiveiben;
ez utobbi auktor allitdsa szerint az orvostudo-
many mint a természetfilozofia része, elvezet-
het benniinket Istenhez, mig a jog csak a ,ke-
vésbé nemes” politika komponense, viszont azt
mar Galénosz is kimondta, hogy a jo orvos jo
filozofus is egyben.

A test és lélek viszonya cimet viseld egység
foként a platoni, az arisztotelészi, és az epiku-
reus lélekfelfogas kiilonbségeit elemzi az or-
vostudomany alakulasanak tiikrében. Kijelen-
ti, hogy Galeottéra a Galénosz altal némiképp
modositott 1élekértelmezés hatott, mikozben
Epikuroszt is tidvozli azért, mert bebizonyitvan
a lélek halanddsagat, megszabaditotta az embe-
reket a talvilagtol vald félelemtol.

A 15. szazad végén a lélek halhatatlansa-
garol heves vita bontakozott ki a neoplatoni-
kus és az arisztotelianus hivok kozott. A 1élek
halhatatlansagardl sz616 elméleteknek harom
6 iranyvonala érvényesiilt erdteljesen: az elsd,
averroesi gondolat szerint a 1¢lek nem halha-
tatlan, mert csupan egyetlen kozos intellektus
létezik, de ebben az egyéni lélek nem osztozik.
A masodikat Aphrodisziaszi Alexandrosz képvi-
selte azzal a felfogéssal, hogy a l¢lek a testtel
egyiitt meghal. A harmadik, Aquindi Szent Ta-
mas elmélete pedig kimondta, hogy a I¢lek hal-
hatatlan, és ezt a filozofia érvelésével be is lehet
bizonyitani. Mindharom elmélet nyilvanvaldan
kozelebb all az arisztotelészi felfogashoz, bar
ezt Békés Eniké explicit modon nem jelenti ki,
és kozvetlen forrasmunkakra nem hivatkozik,
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ellenben a filozofiatorténeti szakirodalmi hivat-
kozasokat részletekbe menden hozza.

A kotet kovetkezo egysége, Az okori iroda-
lom szerepe a De doctrina szovegtestében, Ga-
leotto forraskezelési sajatossagairol szol. Tobb
hazai és nemzetkdzi hirli irodalomtdrténész
felhivta mar arra a figyelmet, hogy Galeotto
szokatlanul, meglehetdsen sajatsagosan viszo-
nyul a forrasaihoz, tudniillik az asztrologiai és
orvosi téma kapcsan, azok mellett, illetve azok
kiegészitéseképpen stirtin cital antik szépirodal-
mi szoveghelyeket, ez pedig az auktor sokszinii
miveltségérdl tantskodik. A monografus nem
tesz viszont emlitést arrél, hogy ez a forras-
kezelési modszer nem egyedi jelenség: nem
a Quattrocento idején és nem Galeotto volt az
elsd, aki az interdiszciplinaritdst mint modszer-
tant alkalmazta, igaz, arr6l olvashatunk a kotet-
ben, hogy Guarino iskolajaban, ahol Galeotto
is tanult, nagy szerepet kaptak a tananyagban
Vergilius kommentatorai, t6liikk atvehette ezt
a fajta metddust. Viszont ki kell emelni, hogy
habar a szerzé mar a tanulmany elején kifejti,
hogy Galeotto munkajat nem egyszerti mufaji
keretek kozé szoritani, az értelmezés hagyo-
manyai egészen az antikvitasig nyulnak visz-
sza, ¢s a Galeotto altal alkalmazott modszer
a kommentartorténeti hagyomany tobb jelleg-
zetességét is magaban hordozza. A kommentar
mind mufaji, mind pedig irodalom- és tudo-
manytorténeti szempontbol egyfajta kanonként
értelmezhetd, ezért behatobb vizsgalatat nem
lehet elkeriilni, illetve a recepciotorténetet sem
hagyhatjuk figyelmen kiviil: a témardl igen
kimeritéen szo6l példaul Rudolf Pfeiffer nagy-
monografiaja, vagy Marianne Pade kommen-
tartorténeti cikkekbdl allo gylijteményes kotete.

Galeotto egyik kedvelt eljarasa az antik
mitoszok orvosi vagy asztrologiai értelmezése,
szerzénk tobbszor is példaként hozza Phaeton
torténetét, amelyet Galeotto valds csillagaszati
jelenségekkel magyaraz: volt mar példa arra,
hogy a Nap letért szokott palyajarol. Egy ma-
sik ilyen jellegli interpretacid Proteus lanyai-
val kapcsolatos: 6k azért ériiltek meg, mert
szervezetiikben tultengett a fekete epe, amely
Galénosz alapjan a melankolia és az elmebaj
okozdja.

Szemle

Az asztrologiai gondolkodas megitélése
a kézépkorban cimi fejezetben Békés Eniko
a kozépkori asztrologia torténetének dsszefog-
lalasat tarja elénk, el6szor a ptolemaioszi, az
arisztotelészi, valamint az arab szerzok altal
kozvetitett tudoméany képvisel6i, Szent Agoston,
Nagy Szent Albert, Aquinéi Szent Tamas, Pierre
d’Ailly alapjan, akik lényegében elfogadtak
a csillagoknak az emberi szervezetre gyakorolt
hatasat, viszont a csillaghitet és a joslast egyon-
tetlien ellenezték, minthogy azok tobb keresz-
tény tanitassal, példaul a szabad akarat eszmé-
jével is ellentétesek voltak. A masodik fontos
iranyvonal a tudomanytorténet ismertetésében
a neoplatonista interpretacié bemutatasa, ame-
lyet Macrobius, Firmicus Maternus, Pico della
Mirandola és Marsilio Ficino prezentalt, hogy
csak a legismertebb auktorokat emlitsiik. Békés
Eniko tobbszor hangsulyozza, hogy Galeotto
koraban az emlitett tendencidk nem kiiloniiltek
el oly élesen egymastol, mint ahogyan azt a ko-
rabbi szakirodalom kinyilatkoztatta. Ravilagit
tobbek kozott arra is, hogy az asztrologia és
a medicina egyarant szerepelt az egyetemi tan-
anyagban, s6t Krakkoban 6nallo asztrologiai
tanszék is miikodott. Ekkortajt szinte minden
uralkodoi udvarban alkalmazasban allt egy vagy
tobb asztrologus, akik elkészitették az uralkodd
sziiletési horoszkopjat, eldre jelezték az elkovet-
kezendo jelentdségteljes torténelmi események
id6pontjat és kimenetelét. Csakhogy a kortarsak
az asztrologusok tevékenységét sem itéltek meg
egyforman: Ficino elfogadta ugyan a csillagok
emberi testre gyakorolt hatdsanak elméletét,
de tamadta a jovendolést. Pico della Mirandola
elhatarolta magat az asztrologusok joslatainak
pontatlansagatol, és elutasitotta a determinizmus
tézisét. Galeotto felfogasa a determinizmushoz
allt kozel, viszont foglalkozott az alkimiaval és
a magiaval is, amelyektdl viszont Ficino teljes
mértékben elszigetel6dott. Galeotto a De doctri-
naval végeredményben elkeriilte az ismételt
eretnekség vadjat, mégpedig azért, mert a 1élek
halhatatlansagat az egyhaz szellemiségének
megfelelden, az arisztotelészi természetfilozofia
szerint targyalta.

A kovetkez6 fejezet a Galeotto és Pietro
d’Abano cimet kapta, és azt hivatott bemutatni,
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hogy Galeottot milyen nagy mértékben befo-
lyasolta a 13—14. szazadban alkoto, a padovai
arisztotelianus természetfilozofiai szemlélet
atyjanak tartott orvos-asztrologus. Békés Enikd
leirja, hogy ezzel a kérdéskorrel részleteiben
mar foglalkozott Lynn Throndyke, aki a De in-
cognitis vulgo és a De doctrina cimii miiveket
teljes egészében Pietro d’Abanodra vezeti visz-
sza, ¢s Galeotto értekezéseit az el6bbi munkaira
(v0.: a Conciliator és Lucidator néven emlege-
tett traktatusok) tdmaszkodo, nem tul eredeti,
csapongo stilusban irddott kompilaciokként jel-
lemzi. Ezt a vonalat erdsitette Graziella Federici
Vescovini, aki kifejezetten Pietro d’Abandval,
a padovai természetfilozofiai gondolkodassal
¢és ezek arab, valamint kozépkori gyokereivel
foglalkozott. A fenti két filozofiatdrténész kuta-
tasai alapjan egyértelmiivé valik, hogy Galeotto
Pietro d’Abanotol vette a kovetkezd tanokat:
a Hold, a bolygok, és a bolygok egyiittallasa
hat az emberi testre, és ezek egyiittesen hata-
rozzak meg a sziiletési képletet; minden bolygd
rendelkezik a négy galénoszi alapmindséggel,
amelyek hatnak az emberi alapminéségekre; az
imagok hatnak a gyogyitasban (ezt az elméletet
szerzOnk a késébbiekben bovebben targyalja);
az asztronomia €s az asztrologia targya megegye-
zik; a magia, igymint a fiziogndmia, a chiro-
mantia ¢s a talizmanmagia bevethetdek a gyogyi-
tasban; a bolygok sorrendjének meghatarozasa,
¢és a Nap mint elsédleges bolygd szerepének
fontossaga. Pietro d’Abano tanainak tovabbi
ismert kovetdi voltak még: Biagio Pelacini da
Parma és tanitvanya, Michele Savonarola, aki
személyesen ismerte Guarindt, igy tanitvanyait,
Janust és Galeottot is.

Az Astrologia practica a De doctrindban
részleteiben értekezik arrol, hogy az észak-ita-
liai egyetemeken ¢és a praktizalé orvosok ko-
rében az asztroldgiai orvoslds a mindennapi
gyogyitas részeve valt a 15. szdzadra. A szerzo
ennek bizonyitasara példakat is hoz: szamos
kéziratban maradtak fenn ugynevezett ,,zodiakus
ember”-abrazolasok, nagy szamban keletkeztek
orvosi-asztrologiai kézikonyvek, amelyek gya-
korlati tanacsokkal lattak el az orvosokat (pl.
hogy milyen bolygoallasok esetén kell érvagast
végezni), és kiilon felhivja ismét a figyelmiin-

ket az uralkodoéi udvarokban ténykedd ,,hivata-
sos asztrologusok” jelenlétére. A fejezet végén
kiemeli, hogy noha Galeotto irt is néhany joven-
dolést (pl. utolag felallitotta Augustus csdszar ho-
roszképjat, vagy prognosztizalta, hogy Giovanni
de’ Medicire nagy jovo var, és valo igaz, papa
lett beldle), arra semmi bizonyitékot nem talalt,
hogy Galeotto gyakorld asztrologusként mi-
kodott volna. Az Asztrologia a Mediciek kér-
nyezetében cimu fejezetben a szerz6 bizonyos
mivészettorténeti alkotdsokat mutat be részle-
ralasara. Nincs tudomasunk arrél, hogy Lorenzo
de’ Medici, vagy barmely Medici csaladtag hi-
vatasos asztrologust alkalmazott volna, de hogy
a csalad életében és uralkoddi reprezentacidjuk
szempontjabol milyen jelentds helyet foglalt el
az asztrologia, azt szamos, a csalad megrende-
1ésére késziilt miialkotas jelenléte bizonyitja.
Békés Enik6é bemutatja, hogy a medicus-Medici
metaforan tul széles kortien elterjedt a Quatt-
rocento folyaman a Medici csalad harom kira-
lyokként valo dbrazolasanak szokésa. Ebben az
id6ben a bibliai harom kiralyokat gyakran aszt-
rologusokként illetve magusokként értelmez-
ték, és mivel a Mediciek tamogattak egy un.
Compagnia de Maghi nevil firenzei tarsasagot,
a mivészek 6ket, mint patronusaikat gyakran
festették meg a harom magus képében.

A Nap szimbolikus jelentésége a De doctri-
naban elnevezésli szakasz ismét tudomanytor-
téneti 6sszefoglaloval kezdddik, Békés Eniké az
elméletek ismertetésénél a magyar allaspontot
emeli ki. Kardos Tibor és Nagy Zoltan korabbi
kutatéasait részletezi, akik lényegében Galeottot
a kopernikuszi tanok el6hirnokeként hataroztak
meg. SzerzOénk ezt a kijelentést tilzonak tartja,
¢s vitatkozik elddeivel: véleménye szerint fon-
tosabb Galeottot a sajat kora kontextusaban,
a 15. szazadi reneszansz Firenze kornyezetében
vizsgalni, ezért summazza a Galeottot befolya-
sol6 tudomanyos vélekedéseket az Okori csilla-
gaszok tanain keresztiil egészen a Matyas ud-
varaban tényked6 asztrologusok munkassagaig,
amelyek mind-mind a Nap els6bbségét hangoz-
tattdk a tobbi bolygdéval szemben. Hangsu-
lyozza ezen til a Mediciek koraban népszeri-
vé valo Hermész Triszmegisztosz-kultusz nagy
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horderejét: ez nem csupan Galeottora, de a kor-
szak Osszes filozofusara hatott, vegyiik példaul
Ficinét, aki szerint a vilaglélek a Napon ke-
resztiil fejtette ki hatasat. Galeotto asztrologiai
vilagképének alaposabb megértésé¢hez kivan
hozzajarulni a kévetkezd, Manilius Astronomi-
cajanak recepcidja a De doctrindban cimi egy-
ség: szerzonk ennek az dkori miinek az alapjan
illusztralja Galeotto determinista felfogasat, és
a fatumba vetett sztoikus hitét, amelyek minden
mivében visszatikrozédnek. Az asztroldgiai
targyu koltemény hatasainak részletezése soran
Békés Enikd nem csupan az eurdpai, hanem
a magyar vonatkozasait is ismerteti a recepcio-
torténetnek mind filozoéfiai-asztrologiai, mind
pedig poétikai szempontok alapjan.

A tudoménytorténeti témak fejtegetése utan
tér at a kovetkez0, SCIENTIA SEXUALIS cimet
visel6 nagy fejezetre, amelyben elészor a sze-
xualitas kontextusanak megértésére szeretné
iranyitani a figyelmiinket. A szexualitds minde-
nekelott a test-1¢lek témakorbe dgyazodik be:
azaz, hogy az egyes bolygok, bolygodallasok, és
ezek alapmindségei hogyan hatnak az ember
ra. A szerz6 két témat jar tiizetesebben kortil
az eddigiekhez hasonlé modszert alkalmazva,
tehat a tanulmanyt tudomanytorténeti attekintés-
sel egésziti ki az okortdl kezdve egészen Gale-
otto korszakaig; a targyalt kérdések — a nemek
kozotti atvaltozas és a szexualis gyonyor — tekin-
tetében igen hatarozott elképzeléseket ismer-
hetiink meg. A Caput XVIII. Sexus mutatio és
a nemiségrol alkotott orvosi nézetek fejezetében
ujfent talalkozhatunk Galeotto mar ismert inter-
pretacios metodusaval, tudniillik, hogy orvosi
magyarazatait az antik mitoszokbol vett tor-
ténetekkel gazdagitotta. Népszerli mitosz volt
Teiresziaszé, aki férfibol nové valtozott, és ez-
altal megtapasztalhatta, hogy a nék szexualis
gyonyore a férfiakéndl nagyobb. Plinius Maior
is irt a nemi transzmutacio lehetdségérol: a fenti
két allitas a kozépkori elméletek szempontjabol
igen jelentds volt: az egynemii modell eszméje
alapjan ugyanis a nék lényegében a férfiaknal
alsobbrendiiek, a testiikben kevesebb hé képzo-
dik, igy nem is alakulhattak ki teljesen a nemi
szerveik, amelyek a férfiaknal igen, viszont
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andi nemi szervek lényegében a férfi nemi szer-
vek lenyomatai. A Caput XIX. De coitu, coitus
masculi szakaszaban Békés Eniké a mar a téma
bevezetésékor hangsulyozza, hogy Galeotto tu-
6 maga tett ugyanis kisérletet a targykor aktua-
litasanak igazolasara. A homoszexualitasrol is ér-
tekezett, ennek kapcsan szerzonk kiemeli a tényt,
hogy a homoszexualitas orvosi targyalasa jelen-
tésen eltért a tarsadalom korabeli erkdlcsi-teo-
logiai felfogasatol, valamint hogy a témahoz
valo gyakorlati és elvi hozzaallas is jelentsen
kiilonbozott a reneszansz Firenzében: latszolag
igen szigoruan biintették, elviekben és a szoka-
sok alapjan viszont hallgatélagosan megttirték
a varosban a homoerotikus megnyilvanulaso-
kat. SzerzOnk végkdvetkeztetése: a De doctrina
semmiképpen sem a teologiai-tarsadalmi kon-
textusba, hanem az orvostorténetbe illeszkedik,
igy tehat a korabeli kozvélemény megitélése
sem sujtotta oly negativan; rdadasul a szexua-
litds orvosi és kulturtdrténet ismertetése egyiitt
értelmezend? a Iélekfilozofiai interpretaciokkal:
igy Galeotto 6nmaga és a kozonsége szamara is
legitimalta mivét.

Mindezek utan tér at Békés Eniké a kovet-
kezd nagy egységre (A MEDICIEK ONREP-
REZENTACIOJA ES A DE DOCTRINA PRO-
MISCUA. A medicus-Medici hasonlat szerepe
a miiben és az orvos-uralkodo toposz térténe-
te), amelynek kisebb témaira mar az el6z6 feje-
zetekben halvanyan utalt, ez pedig a Mediciek
hatalmi 6nkifejezése €s a ,,tarsadalom orvosa
az uralkodd” metafora torténete. Mindenekel6tt
leszogezi, hogy a medicus-Medici parhuzam f6-
ként Cosimo il Vecchio ¢és Lorenzo il Magnifico
koriil alakult ki, de maga a metafora mar egyéb
természetfilozofiai és politikaelméleti miivek-
ben is létezett, ez nem Galeotto talalmanya,
s6t 6 maga hivatkozik antik forrasaira (Platon,
Arisztotelész, Livius és Seneca). Ez a gondolat
a tarsadalmat mint é16, organikus rendszert fog-
ja fel, amelynek hibas miikddése betegségeket
general, a jo uralkod6 pedig nagytudasu orvos-
ként meggyogyitja, illetve szélsdséges esetben
el is tavolitja a beteg részeket és szerveket, hogy
az egész egészségesen mikddhessen. A szerzo
ezutan — ahogyan mar megszokhattuk — ismer-
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teti az organikus tarsadalom-felfogas antik és
kozépkori hagyomanyait, kiilonds tekintettel
a Galeottot nagymértékben befolyasold aram-
latok taglalasara. fgy jutunk el ahhoz a Békés
Eniké altal fontosnak tartott felvetéshez, hogy
hogyan hatarozzuk meg Galeotto De doctrina-
janak a mifajat, de egyelore a valaszt nem kap-
juk meg. Szerzénk csupan felkinalja a miifaj
szempontjabol lehetséges meghatarozasokat:
a mi a tudomanytorténeti besorolasok alapjan
ugyanugy kozel all a természetfilozofiai érteke-
zésekhez, mint a kiralytiikrokhoz, vagy éppen
az orvosi tarktatusokhoz. Ezzel talan arra céloz,
amellyel a magam részérdl teljesen egyetértek,
hogy nem feltétleniil kell definialni egy irodal-
mi alkotds miifajat, hiszen igy egy sokszind,
tartalmas olvasmanyt akarunk olyan sziik ke-
retek kOzé szoritani, ahonnan akarva-akarat-
lanul, ilyen vagy olyan modon ki fog torni.
A tanulmany irdja a tovabbiakban az orvos-ural-
kodé parhuzam megnyilvanulasanak egyes pél-
szerepet jatszo milalkotasokban: az egyik ilyen
Botticelli Sacra Conversazione cimii képe, ame-
lyen Szent Kozma és Damjan orvosszentek port-
réjat Lorenzo és Giuliano de” Medicir6l mintazta
a fest6. Mindezek alapjan szerzonk felveti, hogy
az orvos-uralkod6 parhuzam az abszolutisztikus
torekvéssel bird hatalmassagok onreprezenta-
cidjaban jatszott kiemelked6 szerepet, igy ju-
tunk el a monografia utols6 nagy fejezetéhez,
amely mar nem a De doctrindt, hanem Gale-
otto egy masik, Magyarorszagon igen népszert
muvét targyalja, mégpedig azt, amely megfes-
tette Hunyadi Matyasnak mint idedlis uralkodo-
nak képét.

Az idealis uralkodo képe Galeotto de Egregie,
sapienter, iocose dictis et factis cimil egység
érzésem szerint csak lazan illeszkedik a tobb-
ségében a De doctrinardl szo6l6 kotetbe, hiszen
a szerz6 a tanulmany elején kifejezetten hang-
stlyozza, hogy nem kivan Galeott6rol monogra-
fikus igényli miivet irni, mivel ezt mar megtették
elétte masok. Tény azonban, hogy mint az ural-
koddi reprezentaciordl szolo argumentacio is
hangoztatja, az Gjabb, kis tanulmanynak mindsit-
hetd fejezet valoban Osszekapcsolhato és parhu-
zamba allithat6 a Mediciek hatalmi onkifejezé-

sével. A szerz a facetiae-irodalom, a dicta me-
morabilia irodalmi hagyomanya és a fiziognémia
tradicioja feldl kozeliti meg a miivet, minthogy
az emlitetteknek is jelentds irodalomtorténeti
hattere van. Miifajilag szintén nem besorolhato,
ugyanugy, mint a De doctrina, hiszen tobb mi-
fajhoz igen kozel all, példaul az aphothegma-
irodalomhoz, de akar a kiralytiikrokhoz, vagy
a fiziognomiai traktatusokhoz is. Ami Békés
Enikd szerint a De dictist a tobbi hasonlé érte-
kezéstol megkiilonbozteti, az a humor szerepé-
nek kiemelése: Galeotto Cicerdra és Macrobius
Saturnaliajara hivatkozva ismételten maga utal
arra, hogy a tréfanak mar az 6korban rendki-
viili jelentéséget tulajdonitottak: egy szellemes
¢s talpraesett vezeto jelleme nem nélkiilozhette
a humort sem. Ezutan szellemtorténeti ismer-
tetés kovetkezik a facetiae-irodalom jellegzetes
kozépkori (pl. Szent Lajos, II. Henrik) és re-
neszansz (Cosimo il Vecchio, akinek tréfairol
anekdota-gyiijtemény is késziilt) figurairdl, ame-
lyet a késébb irdk atruhaztak az urbanus és az
udvari ember karakterére is. A szerzé Galeotto
miivének eredetiségét abban latja, hogy a szoka-
sok, életképek lefestése mellett bele tudta szoni
a torténetekbe a sajat orvosi-asztrologiai és ter-
mészetfilozofiai meggy6zodét.

Az utols6 részben a De dictisben eléfordu-
16 fiziognoémiai tanok ismertetését olvashatjuk,
a szerz6tol megszokott alapos tudomanytorténe-
ti 0sszefoglalassal és képzomiivészeti vonatko-
zasokkal bévitve. A fiziognomianak egy fontos
aspektusat ragadja meg a szerz6, mégpedig az
eddigiekben mar kiemelt uralkodoi reprezenta-
ciot. A fiziognomia alapvetd tétele, hogy az egyes
lelki tulajdonsagokhoz bizonyos fajta kiilsé fizi-
kai jellemzoket lehet tarsitani, ezaltal a kiilsd
megjelenésbdl kovetkeztethetiink a jellemre. Ez
az allitds nem csupan a képzémiivészeti abrazo-
lasok soran kap esszencialis jelentOséget, ha-
nem azért is, mert kiralytiikorként az erényka-
talogus része lesz: a jo uralkodo ismérve, hogy
fiziognomiai tudasa alapjan észrevehesse, ¢s le-
leplezhesse az 6t koriilvevd emberek jellemét.
Matyasrol tobb olyan anekdota maradt fenn,
amelyek a szellemessége mellett a j6 uralkodod
erényei kozott szamon tartott kivalé emberis-
meretérdl tanaskodnak.
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Békés Enikd nagyivii tanulmanykotetének
ujdonsaga, hogy az interdiszciplinaritas jegyé-
ben nem csupan Galeottonak a De doctrindban
megmutatkoz6 felfogasat mutatja be, hanem az
auktor portréjanak részleges megfestése soran
6 maga is alkalmazza az egyes tudomanyteriile-
tek (filozofia, fiziognomia, asztrologia, orvoslas,
stb...) 6sszekapcsolasat, amellyel tovabb arnyal-
ja a szerzordl kialakult képet. Jelentds ered-
ménye tovabba, hogy a korabbi szakirodalom
altal masod-¢lvonalbelinek, ,,Matyas kiraly ud-
vari bohocanak” tartott Galotto Marzio szere-
pét ujradefinialja, és bebizonyitja, hogy a rene-
szansz auktornak, Janus baratjanak és Guarino
tanitvanyanak a természetfilozofiai gondolkodas-
ban, az orvoslasban és az asztrologiai tanok koz-
vetitésében sokat koszonhet a reneszansz iroda-
lomtorténet €s a magyarorszagi latinsag.

DALLOUL ZAYNAB

Gomori Gyorgy, A rejtézkodé Balassi, Ariad-
né konyvek, Kolozsvar, Korunk Komp-press,
2014, 219 p.

Gomori Gyorgy lengyel vonatkozast irdsai ta-
nulsagos forrasfeltarasok: szoljanak akar Jan
Sienienskinek a Balassakkal 6sszefonodo élet-
utjarol, akar a Balassa Janos haldlara epicédiu-
mot ird Jan Bielskirél, akar Bekes Laszlorol,
aki levélben szamolt be — eddig egyetlen ilyen
lengyelorszagi forrast ismeriink — Balassi Ba-
lint halalarol, akar Balassi Balint és Wesselényi
Ferenc kapcsolatarol, akar az 1590-ben Balassi
(lengyel pénzen felfogadott) kisebb lovas had-
seregérol, akar Sebastian Grabowieckir6l. Ezek
a kotet kiemelkedden legjobb irasai.

Tény, hogy Gomori kutatasai nélkiil Iénye-
gesen kevesebbet tudnank Balassi utolso len-
gyel utjardl is, kivaltképpen a kolto itteni kap-
csolati halojardl. Ugyanakkor az is tény, hogy
a szerz6 esetenként ragaszkodik olyan régebbi
szakirodalmi megallapitashoz (Eckhardt), amely
kevésbé valdszinii, mint pl. Célia és Wesselé-
nyiné Szarkandy Anna azonositasa. Az ilyen
érvek nehezen vehetdk komolyan: ,,Wesselé-
nyiné Szarkandi Anna (Bekes Géspar dzvegye)
abban a korban lehetett, amikor az asszonyok
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kett6zott érdeklédéssel reagalnak minden férfi
figyelmére — s hogyan allhatott volna ellent
a férfias, miivelt, raadasul személyes versekben
magasztalo magyar vendégnek?” A kérdésnek
késébb a szerzd egy egész tanulmanyt szentel
(Anna 6rok, azaz még egyszer Balassi Balint
Céligjarol), amelyben egy altalam felallitott hi-
potézist vitat.

Nem szeretném a szerepeket dsszecserélni:
recenziét irok, nem vitairatot. Minden eltér6 vé-
leményt tiszteletben tartva, gy gondolom, Célia
személyét kell6 bizonyossaggal sem Eckhardt-
nak, sem nekem, sem masnak nem sikeriilt ki-
deriteni, hipotézisek vannak, ezek koziil a Célia
= Szarkandy Anna kevésbé valoszinli. Az sem
bizonyithato, hogy a Célia-versek mind Len-
gyelorszagban irodtak volna. Gomori vélemé-
nye egyébként mintha valtozna a kérdésben. Mig
két, idében korabbi cikkében egyértelmiien a fen-
ti azonositast és a Célia-versek lengyelorszagi
genezisét vallja, konyvemrdl irt (e kdtetbe be-
valogatott) megtisztel6en dicséré hangvételi re-
cenzidjaban mar engedékenyebb: ,Masrészt az
atény, hogy a Célia-versek egy része mar Balas-
si Lengyelorszagba menetele el6tt irodott (...)”
(193) nyilvan nem ugyanaz, mint hogy: ,,(...)
szinte bizonyosra vehetd, hogy a Célia-versek
igenis Lengyelorszagban sziilettek.” (93)

A Balassa-kodex 138—139. oldaléan talalha-
t6 egy BATHORI akrosztichont, majd kozvet-
len utana, a 140—141. oldalon a Segétségiil hilak
téged incipitli vers. Eckhardt egyiket sem vette
fel a Balassi kritikai kiadasba, megoldasat maig
konszenzus dvezi. Gomori feltételezi, hogy az
elsd vers Balassi¢, a masodik esetleg Bathory
Andras biborosé. Elképzelhetd, de — Gomori is
igy gondolja — nem bizonyithato.

Sir Philip Sydney magyarorszagi kapcso-
latairol tudhatok nagy részét is a szerzd kutata-
sainak koszonhetjiik. Kiilonosen érdekes (akar
csak a lengyel viszonyokrol sz6l6 tanulméanyban)
a kapcsolati halok felrajzolasa, Bécs—Italia—Er-
dély korabeli értelmiségi elitjének (a Paduat jart
protestans humanistaknak) sajatos dsszefonodasa.
Languet egy Sydneynek irt, latin nyelvii levelébdl
Gomori értékes adatot bont ki: Sydney ismerte Ba-
lassa Janost, s talan fiat, Balassi Balintot is.

Purkircher Gyorgy Sidneyhez intézett leve-



