KERTESZ BALAZS

A magyarorszagi obszervans ferences vikaria
1499. évi konstiticiéi®

A kozépkori Magyar Kiralysag teriiletén alapitott obszervans ferences kolostorok
egészen 1448-ig a boszniai ferences vikaridhoz tartoztak, amelyet 1339-ben szer-
veztek meg a balkani eretnekek és az ortodox keresztények téritésére. Az 6nalld
magyar obszervans vikaria 1448-ban jott 1étre, amikor V. Miklos papa engedé-
lyezte az itteni rendhazak kivalasat a boszniai vikariabol. A vikarius altal vezetett
vikaria érségekre (custodia) oszlott, melyek élén egy-egy 6r (custos) allt, s az Orsé-
gekhez tartoztak a gvardianok altal iranyitott kolostorok. Ezek szama elsdsorban
Uj alapitasok révén gyarapodott, emellett a konventualisoknak 1444 és 1467 ko-
z6tt nyolc kolostorukat — koztiik olyan jelentdseket is, mint a budai, a pesti és
az esztergomi — at kellett adniuk a szigorubb iranyzatot kovetd ferenceseknek,
s tudunk olyan esetekr6l is, amikor az obszervansok més szerzetesrendektol vet-
tek at rendhazakat. Az obszervancia magyarorszagi elterjedésében kulcsszerepet
jatszott a kiralyi hatalom, valamint szamos arisztokrata és nemesi csalad tamoga-
tasa. Az orszag vilagi és egyhazi vezet6i felismerték, hogy a szigora szegénység-
ben €106, a prédikalasban jartas és konnyen mozgdsithato szerzetesek a keresztény
lakossag korében végzett lelkipasztori tevékenységen tal olyan feladatok ellata-
sara is alkalmasak, amelyekre mas szerzetesrendek csak kevésbé vagy egyaltalan
nem. Ilyen feladatot jelentett az ortodox keresztények téritése, illetve a huszi-
tak és a torokok elleni kiizdelem. Az obszervansok miikddése ezeken a teriile-
teken a papasag politikai céljaival is 0sszhangban allt. A dinamikusan fejl6dé
vikaria a 15. szazad masodik felére az orszag legnagyobb szerzetesk6zosségévé
valt. 1475-ben mar létezett mind a tiz 6rség, amelyekhez akkor mintegy 6tven,
1510 koriil pedig hetven kolostor tartozott 1500—1700 szerzetessel.'

" A tanulmany a Bolyai Janos Kutatasi Osztondij (BO/00099/14/2) timogatasaval késziilt.

! KARACSONYI Janos, Szt. Ferencz rendjének torténete Magyarorszagon 1711-ig, 1-11, Bp.,
MTA, 1922, 1924; pe CEvINS, Marie-Madeleine, Les franciscains observants hongrois de [’expan-
sion a la débacle (vers 1450 — vers 1540), Roma, Istituto storico dei Cappuccini, 2008, (Bibliotheca
Seraphico-Capuccina 83), recenzidjat 1. MoLNAR Antal, Egy vdlsag anatémidja = Buksz, 2008,
216-224; U6, Observants in Hungary, Critical Notes on a Recent Study = Archivum Franciscanum
Historicum, 2009, 227-242; F. RoMHANY!1 Beatrix, Az obszervdns ferencesek és a Délvidék védel-
me = Europa védelmében, Kapisztran Szent Janos és a nandorfehérvari diadal emlékezete, szerk.
Kalman Peregrin, Veszprémy Lészlo, Bp., HM Hadtorténeti Intézet és Muzeum, 2013, 15-23; Uo,
A konstanzi zsinat és a ferences obszervancia magyarorszdgi megjelenése = ,, Causa unionis, causa
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A 15. szazad végén atfogd szabalyozasra kertlt sor: 1499-ben az atyai® ko-
lostorban tartott kaptalan (capitulum vicariale) olyan konstituciokat fogadott el,
amelyek részletesen meghataroztak a vikaria szervezeti felépitését és mikodését.
Emlitésre méltd ugyanakkor, hogy az 1499 elétti idészakbol egyetlen kaptala-
ni statitumot sem ismeriink, ami kiilondsen feltling annak a ténynek a fényé-
ben, hogy 1499 utan egészen az 1560-as évekig szamos kaptalani rendelkezés
maradt fenn.> Az atyai konstiticioknak nincs modern kritikai kiadasa, 1827-ben
megjelent editidja egyetlen kéziraton alapul.* A mi keletkezési koriilményeinek,
forrasainak, szoveghagyomanyanak és hatasanak rendszeres vizsgalatara mind
ez idaig nem kertiilt sor. Marie-Madeleine de Cevins a ferences obszervancia ma-
gyarorszagi torténetét feldolgozo monografidjaban ramutatott az atyai konstita-
ciok jelentOségére, és hangsulyozta a részletes vizsgalat sziikségességét.’

A terjedelmes munka két részbdl all: az elsé rész meghatarozza az eldljarok,
azaz a vikarius, az 6rok, a gvardidnok és a vizitatorok tisztségét,® a masodik rész
pedig a ferences regula magyarazatan keresztiil szabalyozza a szerzetesek min-
dennapi életét.” A széveg tobb helyen — mindjart a mii elején, a prolégus cimében,
valamint a mli végén — is hangsulyozza, hogy 0j konstiticiokrol (constitutiones
novae) van sz9.8 Ugyanakkor a munka a régi szokasok meg6rzésére is hangsulyt
helyez: a vikarius tisztségét szabalyozo fejezet kimondja, hogy a vikarius a kap-
talan beleegyezése nélkiil ne valtoztassa meg a csalad régi szokasait, &s ne vezes-
sen be tjdonsagokat.’ Az 1499-es rendelkezések jelent6ségét jol mutatja, hogy
hasonlo, atfogd szabalyozasra a magyar vikaria torténetében sem korabban, sem
kés6bb nem keriilt sor.

Jelenlegi ismereteim szerint két kodex tartalmazza az atyai konstiticiok szo-
vegét, egy harmadik kodex pedig lappang vagy elveszett.

Az els6 kddexet a gyulafehérvari Batthyany Konyvtar 6rzi, leirasa a konyvtar

fidei, causa reformationis in capite et membris”, Tanulmanyok a konstanzi zsinat 600. évforduldja
alkalmabol, szerk. Barany Attila, Posan Laszlo, Debrecen, Printart-Press Kft, 2014, 210-218.

2 Ma Sarengrad, Horvatorszag.

3 Leges ecclesiasticae regni Hungariae et provinciarum adiacentium opera et studio Ignatii
comitis de Battydn episcopi Transsilvaniae collectae et illustratae, 111, Claudiopoli 1827, 647-649
[1505], 650—653 [1507], 667—669 [1515]; Egyhaztérténelmi emlékek a magyarorszagi hitujitas
korabol, 11, szerk. Bunyitay Vincze, Rapaics Rajmond, Karacsonyi Janos, Bp., Szent Istvan Tarsu-
lat, 1904, 462530 [1531-1567]. Az 1539. évi budai kaptalan rendelkezéseihez lasd KertEsz Ba-
lazs, Magyarorszdgon késziilt 16. szdzadi ferences kézirat a Bajor Allami Kényvtdrban = Magyar
Konyvszemle, 2012, 225-226, 232-233.

4 Leges ecclesiasticae 111, i. m. 609—635.
pE CEvINs 2008, i. m. 72-73.

Leges ecclesiasticae 111, i. m. 610-616.

Leges ecclesiasticae 111, i. m. 616-635.

Leges ecclesiasticae 111, 1. m. 609, 635.

Leges ecclesiasticae 111, i. m. 612. ,,Item reverendus pater vicarius antiquas familiae consue-
tudines non immutet sine assensu capituli vicarialis, nec novitates aliquas in nostram introducat
familiam”.
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kéziratainak a katalogusaban olvashat6.!” Szentivanyi Robert, a katalogus elké-
szitdje 1499 ¢és 1516 kozé datalta a kotetet. E kézirat alapjan készitette el Batthyany
Ignac erdélyi piispok a konstituciok 1827-ben megjelent kiadasat.!' (A tovabbiak-
ban: B) Emlitésre érdemes, hogy sem a kiadas, sem Szentivanyi leirasa nem utal
a konstiticiok szovegét kovetd alfabetikus targymutatora.'?

A masodik kodex a Gyodngydsi Ferences Konyvtarban talalhato, tartalmat
a 16. szazad els6 negyedében masoltak. A konstituciok leirdsara 1512-ben kertilt
sor.!* A kotetnek nincs modern feldolgozasa. (A tovabbiakban: Gyl)

A harmadik kédex a 20. szazad elején szintén a Gyongyosi Ferences Konyv-
tarban volt, azota azonban lappang vagy elveszett.'* Melich Janos a 19. szazad
végén roviden ismertette a kotet tartalmat, amibol kideriil, hogy az atyai konstiti-
cidkat szintén 1512-ben masoltak le.!* Ugyand kozolte a kotetben talalhatd tobb
mint 400 magyar glosszat, amelyeket — négy kivételével — az atyai konstiticiokat
tartalmazo oldalakra irtak be.!® (A tovabbiakban: Gy2)

A mii keletkezési koriilményeit vizsgalva mindenekel6tt érdemes Laskai Osvat-
ra, a magyarorszagi obszervans ferencesek torténetének egyik legkiemelkeddbb
alakjara forditanunk a figyelmiinket, mivel minden bizonnyal ¢ allitotta &ssze
a konstituciokat, és 1499-ben az 6 vikariusi ideje alatt fogadta el a miivet az atyai
kaptalan.

Osvat 1474-ben — talan még a rendbe 1épése el6tt — beiratkozott a bécsi egye-
temre, azt azonban nem tudjuk, hogy meddig tanult ott. 1493-ban szalardi'” gvar-
dian és az esztergomi Orség visitatora volt, 1497-ben pedig a pesti kolostor f6-
nokeként miikddott. Ugyanebben az évben a pesti kaptalanon valasztottak meg
el6szor vikariusnak. A kovetkezo kaptalanra 1499 piinkdsdjén az atyai kolostor-
ban keriilt sor. Ekkor fogadtak el a konstitucidkat, Osvatot pedig tjabb két évre
megvalasztottak helytartonak. 1506-ban ismét 6 volt a pesti kolostor gvardianja,
a kovetkez6 évben pedig harmadszor is megvalasztottak a vikaria vezet6jévé.

10 Jelzete: R. II. 148. Leirasa: SzenTivanyi, Robertus, Catalogus concinnus librorum manu-
scriptorum Bibliothecae Batthydnyanae, Szeged, 1958, 172—176. A konstituciok: fol. 1r—26r. E he-
lyen is koszonetet mondok Marie-Madeleine de Cevinsnek, amiért a konstituciokrol készitett felvé-
teleit a rendelkezésemre bocsatotta.

" KerTESz 2012, i. m. 219. Batthyany Ignachoz 1. Jako Zsigmond, Batthyany Igndc, a tudos és
a tudomanyszervezé = Magyar Konyvszemle, 1991, 353-375.

12 Fol. 26r-30r. A mutaté rubrummal irt cime: ,, Tabula constitucionum novarum secundum
alphabeti ordinem incipit.”

13 Jelzete: Cod. med. Gyongy. 4. A konstituciok: fol. 1r—29v. A kéziratban talalhat6 begina-
szabalyzat kiadasat 1. KorANY! Andréas, Egy XVI. szazadi ferences beginaszabalyzat = A feren-
ces lelkiség hatdsa az vijkori Kozép-Eurdpa torténetére és kultirdjdra, 1-11, szerk. Oze Sandor,
Medgyesy-Schmikli Norbert, Piliscsaba—Budapest, PPKE BTK-METEM, 2005, I, 130-142.

4 KertEsz 2012, i. m. 225.

15 MELIcH Janos, A gyongyosi glosszdk kodexe = Magyar Konyvszemle, 1898, 420-421.

16 MELIcH Janos, A gyongyosi glosszak = Nyelvtudomanyi Kozlemények, 1898, 304-324. A ta-
nulmany kiilonlenyomata két fotot is tartalmaz a kodexbdl: U6, A gyongydsi glosszdk, Bp., 1898.

17" Ma Salard, Romania.
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A ferences barat 1511-ben hunyt el, a magyarorszagi obszervans ferencesek koz-
ponti kolostoraban, a budaiban temették el.'®

Osvat kor- és rendtarsahoz, Temesvari Pelbarthoz (11504) hasonléan els6ésor-
ban sermoiroként ismert.!” Beszédgylijteményei névteleniil jelentek meg, aminek
kovetkeztében tobbnyire Temesvari Pelbart vagy Michael de Hungaria neve alatt
vagy egyszerlien szerzOnév nélkiil tartottak nyilvan azokat mar a 16. szazadtol
kezdve. A szerzéség kérdését a 20. szazadban tisztazta a kutatas.

A Biga salutis k6z06s cimet visel0, a teljes egyhazi évet feloleld beszédgyiijte-
ménye harom kotetbol all: a Sermones de sanctis el6szor 1497-ben, a Sermones
dominicales el6szor 1498-ban, a Quadragesimale Bige salutis el6szor 1501-ben
jelent meg nyomtatasban. A nagybdéjti sermoéciklus utan Exempla sive miracula
cimmel egy tobb forras alapjan Osszeallitott példatar talalhatd az exemplumok
cimeinek kezddbetiii szerinti betlirendben. A példatarban valé tajékozodast az
elején olvashato alfabetikus cimmutaté segiti (Registrum exemplorum). E sermo-
ciklusok nem elmondasra szant kész beszédeket tartalmaznak, hanem modellser-
mokat, amelyekkel a ferences szerzé a prédikald egyhaziakat akarta segiteni.
Osvat az emlitetteken kiviil Gsszeallitott még egy gylijteményt: a Gemma fidei
ciml nagybojti ciklus egy kiadast ért meg, 1507-ben. A sermogyiijtemények
—egy 17. szazadi kiadastol eltekintve — a Strasbourg melletti Hagenauban jelen-
tek meg, kivétel nélkiil Heinrich Gran nyomdajaban, Johann Rynmann augsburgi
kiado megbizasabol. A Sermones de sanctis és a Sermones dominicales 1516-ig
5-5, a Quadragesimale Bige salutis 1515-ig harom kiadast ért meg.?!

Temesvari Pelbart a szazadfordulon hozzafogott egy dogmatikai enciklopé-
dia elkészitéséhez. Az Aureum rosarium theologiae cim{i négykotetes mii Petrus
Lombardus Sententiae in 1V libros distinctae cimii munkajanak kommentalasa.
Az elso6 kotet 1503-ban, a masodik 1504-ben, a harmadik 1507-ben latott napvi-

18 Osvat életéhez 1. a kovetkezd Gsszefoglalasokat: HorvAaTH Richard, Laskai Ozsvdt, Bp.,
1932; KertEsz, Balazs, Two Hungarian Friars Minor (Franciscan Observants) in the Late Middle
Ages. Pelbart de Temesvar and Oswald de Lasko = Infima aetas Pannonica, Studies in Late Medie-
val Hungarian History, ed. E. KovAcs, Péter, Szovak, Kornél, Bp., Corvina, 2009, 60-78.

19 Temesvari Pelbarthoz 1. Kertesz 2009, i. m. 60-78, tovabbi szakirodalommal.

20 TimAR Kalman, Laskai Ozsvdt és a bibliogrdfia = Magyar Konyvszemle, 1910, 122—153;
Borsa Gedeon, Michael de Hungaria élete és miivének nyomtatott kiadasai, Bp., Borda Antikva-
rium, 1997, 9-10; U6, Michael de Hungaria, A mediaeval author in Britain, Bp., Borda Antikvarium,
1998, 9-10. Michael de Hungaria személyéhez 1. még Borsa Gedeon, Ki lehetett Michael de Hun-
garia? = Magyar Kényvszemle, 2000, 374-378; BArczi 11diko, Michael de Hungaria = Magyar
miivelodéstorténeti lexikon, V11, f6szerk. Kdszeghy Péter, szerk. Tamas Zsuzsanna, Bp., 2007, 405.

2l Borsa Gedeon, Laskai Osvdt és Temesvdri Pelbart miiveinek megjelentetdi = Magyar
Kényvszemle, 2005, 1-24; U6, Temesvari Pelbart és Laskai Osvat munkdi, The works of Pelbar-
tus de Themeswar and Osvaldus de Lasko, Borda Lajos gyiijteménye, Collection of Lajos Borda,
Zebegény, Borda Antikvarium, 2004; Kertesz 2009, i. m. 6971, 76. — A Gemma fideivel legutobb
Madas Edit foglalkozott: Mapas, Edit, Osvald de Lasko sur les hérétiques et les schismatiques dans
le sermonnaire Gemma fidei, megjelenés alatt a Szegedi Tudomanyegyetem Torténeti Intézetének
Chronica cimii évkonyvében.
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lagot. Az 1508-ban megjelent negyedik részt — Pelbart 1504-ben bekovetkezett
halala miatt — Laskai Osvat irta meg. Mind a négy kotet Hagenauban, Heinrich
Gran nyomdajaban, Johann Rynmann kiaddsaban jelent meg. A ml — egyszerre
mind a négy kotet — a 16. szdzad végén harom Ujabb kiadast ért meg, kétszer
Velencében, valamint Bresciaban.”> Fontos kiemelni, hogy Osvat munkai kozil
egyediil az Aureum rosarium negyedik kotetének — de csak az 1508-ban megje-
lent editio princepsnek — a kolofonja nevezi néven a szerz6t.”

A ferences barat Kapisztran Janosrdl is irt egy miivet, ez az irasa azonban lap-
pang vagy elveszett. Maga a szerz0 hivatkozik erre a munkajara a Sermones domi-
nicales €s a Gemma fidei egy-egy beszédében. A hivatkozasokbol arra kdvetkez-
tethetlink, hogy a mii harom kdnyvre oszlott, melyek koziil az egyik Kapisztran
csodainak a jegyz€két tartalmazta. Mivel a Sermones dominicales 1498-ban jelent
meg el6szor, a Kapisztranrol szol6 irasnak ekkor mar 1éteznie kellett.?

Miel6tt visszatérnénk az atyai konstituciokhoz, egy masik nagyjelentoségii
dokumentumrdl, a magyarorszagi obszervans ferencesek kronikajarol is szot kell
ejteniink.” A munka mind a tartalom, mind a szerz4ség tekintetében tobb részre
bonthato. Az 1313. évvel kezd6dé mii 1339-ig, a boszniai vikaria megszervezéséig
egyetemes rendtorténet, forrasa Arnoldus de Serano Chronica XXIV generalium
Ordinis Minorum cimii munkaja.”® Az 1339-t6l 1533-ig terjedd szoveg a boszniai,
majd az 1448-ban 6nallésuldé magyarorszagi vikaria torténetét mutatja be. A kro-
nika szoéveghagyomanya eddig a pontig, az 1533. évig egységes. Ezt a valtozatot,
amely valosziniileg szamos rendhazban megvolt, egymastdl fliggetleniil tobb izben
is folytattak; ennek kovetkeztében a kronika szoveghagyomanya az 1533. évtol
nem egységes: a kéziratokban a rendtdrténet folytatasaként kiilonbozo terjedelmit
évkonyvjellegh feljegyzéseket talalunk, tovabba névjegyzékeket. A kutatok egyet-
értenck abban, hogy az 1533-ig terjedd szdveg tobb szerz6tdl szarmazik, azonban
a kilétiik vitatott. A 16. szazad els6 éveiben késziilt el a kronikanak az a része, amely
1501-ig targyalja az eseményeket. Ezt a szoveget a késébbiekben tobb alkalommal
is interpolaltak, illetve folytattak.?” A kutatas korabbi allaspontja szerint az 1501-

22 Borsa 2005, i. m. 8; U6 2004, i. m. 57; Kertesz 2009, i. m. 66, 72.

2 Rosarii theologice sapientie aurei quartus liber pro elucidatione Sententiarum libri quarti per
fratrem Osualdum de Lasko divi ordinis sancti Francisci de observantia tunc provincie Hungarie vicari-
um (fratre Pelbarto defuncto) consummatus in regia civitate Budensi”. Az Orszagos Széchényi Konyvtar
Régi Nyomtatvanyok Tara RMK III. 145. jelzetii példanyat hasznaltam. — L. TiMAR 1910, i. m. 122.

24 TiMAR Kalman, Laskai Ozsvat ismeretlen miive = Religio, 1908, 697-699; Kerttsz 2009, i. m. 72.
ciscus, Analecta monumentorum Hungariae historicorum literariorum maximum inedita, Pestini
1862. (Reprint: ed. Erszecr, Geisa, Bp., MTA Konyvtéra, 1986.) 213-315. Az oldalszdmozas hibas:
a 272. utan a 283. kovetkezik.

% Analecta Franciscana, 111, Quaracchi, 1897, 1-575. A szerz6hoz és a mii keletkezési idejé-
hez 1. uo. VII-IX.

27 TARNAI Andor, 4 magyarorszdgi obszervansok rendi kronikdjanak szerzdi és forrdsai = Iro-
dalomtérténeti Kozlemények, 1973, 135-147; U6, ,,A magyar nyelvet irni kezdik” Irodalmi gon-
dolkodas a kozépkori Magyarorszagon, Bp., Akadémiai Kiado, 1984, 91-103, 187-198; KEvEHAZI
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ig terjedd kronikaredakciot Laskai Osvat utasitasara készitették el,”® a legujabb
kutatasi eredmények pedig valdszintisitették, hogy maga Osvat a szoveg szerzéje.”
Az atyai konstiticiok szerzOségével kapcsolatban a kdvetkezéket mondhat-
juk. Az imént emlitett rendi kronika szerint Osvat allitotta 6ssze a munkat.*® Maga-
ban a miiben a kovetkez6 részletek hozhatok kapcsolatba a szerz6ség kérdésével.
A bevezetd mondat a vikarius akaratat és az atyai kaptalan egyetértését emeli ki:

,In nomine Domini incipiunt constitutiones novae familiac Hungariae ex con-
stitutionibus papalibus, generalibus ac vicarialibus comportatae pro fratrum
pacifico statu regularique observantia ex voluntate reverendi patris vicarii,
cum consensu capituli vicarialis celebrati in loco nostro de Athya, anno Do-
mini millesimo quadringentesimo nonagesimo nono.”!

A prologus vége szerint a vikarius a kaptalannal egyiitt elészor az eldljaro frate-
rek tisztségérdl rendelkezik, majd a regula tizenkét fejezetén végighaladva ma-
gyardzza azt:

,,Primo reverendus pater vicarius unacum capitulo de officiis praesidentium fra-
trum ordinat, secundo per duodecim regulae capitula discurrendo eam declarat.”*

A konstiticiok masodik részének eleje arrol tajékoztat, hogy a regula tizenkét
fejezetét a vikarius az 6rokkel és a kaptalannal egyiitt magyarazta:

»Secundo denique r(everendus) p(ater) vicarius unacum custodibus et capitulo
per duodecim capitula regulae discurrendo eam declaravit.”

Katalin, Egy ferences kodex filologiai problémai = Tanulmanyok Kardcsonyi Béla hetvenedik szii-
letésnapjara, szerk. Kulcsar Péter, Mader Béla, Monok Istvan, Szeged, 1989, 109—120; KevEHAZI
Katalin, MoNok Istvan, A Csongrad megyei Levéltar ferences kodexe = Collectanea Tiburtiana,
Tanulmanyok Klaniczay Tibor tiszteletére, szerk. Galavics Géza, Herner Janos, Keserti Balint, Sze-
ged, 1990, (Adattar XVI-XVII. szazadi szellemi mozgalmaink torténetéhez 10) 65-82; KEVEHAZI
Katalin, Ferences kronika = Magyar miivelédéstorténeti lexikon, 111, fészerk. Készeghy Péter,
szerk. Tamas Zsuzsanna, Bp., 2005, 84-85. A téma Osszefoglalasat 1. Kerttsz Balazs, A magyaror-
szagi obszervans ferencesek kronikajanak szerzéségéhez = Nyolcszadz esztendds a ferences rend, Ta-
nulmanyok a rend lelkiségérdl, torténeti hivatasdarol és kulturalis-miivészeti szerepérdl, 1-11, szerk.
Medgyesy-Schmikli Norbert, Otvés Istvan, Oze Sandor, Bp., frott Sz6 Alapitvany, Magyar Naplo,
2013, 1, 164-166.

28 TARNAI 1973, i. m. 140; U6 1984, i. m. 94.

2 Kertesz 2013, i. m. 164-186.

3 ToLpy 1862, i. m. 252. ,,Item secundo idem (sc. Osualdus de Lasko) electus fuit in Athia,
anno Domini MCCCCXCIX, ubi omnes constitutiones papales, generales et vicariales in unum
laudabiliter, omnibus faciliter ad studendum et observandum comportavit.”

31 Leges ecclesiasticae 111, i. m. 609; SZENTIVANYI 1958, i. m. 172.

32 Leges ecclesiasticae 111, i. m. 610.

3% Leges ecclesiasticae 111, 1. m. 616.
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Az idézett részletek mellett azt sem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy a miiben
Iépten-nyomon talalkozunk azzal a megfogalmazassal, mely szerint a vikarius
a kaptalannal egyiitt rendelkezik,** ugyanakkor néhany esetben csak a vikariust
emliti a széveg.*

Nyilvanvalo, hogy a két részbdl allo, terjedelmes mii, melynek szerzéje — ahogy
arrdl a késobbiekben még sz6 lesz — szamos rendi forrast felhasznalt, nem az
1499-es atyai kaptalanon sziiletett meg a vikarius és a kaptalan kdzos munka-
jaként. A konstiticiokat minden bizonnyal Osvat irta meg — ahogy arra a rendi
kronika is utal —, majd az 1499-es kaptalanon bemutatta a munkat.’® Természe-
tesen nem zarhato ki, hogy a kdzgyiilésen még modositottak a szo6vegen, miel6tt
elfogadtak azt.”’

A szazadforduldn tehat két alapvetd dokumentum is sziiletett az obszervans
vikariaban. Osvatnak a konstituciok Osszeallitasaval bizonyara a vikaria szerve-
zettségi szintjének emelése és poziciojanak erdsitése volt a célja. Néhany évvel
késébb pedig elkésziilt a magyarorszagi obszervansok torténetének 1501-ig terje-
dé6 sszefoglalasa is, amelyet — ahogy korabban emlitettem — valdsziniileg szintén
Osvat irt. Az utdbbi mi kiilonésen a magyar obszervans csalad onértelmezése
szempontjabol birhatott nagy jelentdséggel.

E torekvések minden bizonnyal dsszefiiggésben alltak a magyar vikarianak
a renden beliili helyzetével és a magyarorszagi konventualis rendtartomanyhoz
valo viszonyaval. Az 1448-ban megalakult magyar vikaria tiz éven keresztiil
a ciszmontan generalis vikarius ala tartozott. Az 1458-as romai generalis kaptala-
non azonban Varsanyi Istvan vikarius arrdl allapodott meg a rendfondkkel, hogy
a vikaria atkeril a generalis miniszter kdzvetlen fennhatosaga ald. A papa altal is
megerdsitett egyezség kovetkeztében a magyar obszervansok a ciszmontan csa-
ladtol fiiggetleniil, nagyobb dnallosaggal kormanyozhattak a vikariat. A 15. és
a 16. szazad forduloja ijabb valtozast hozott, ugyanis az obszervansok megpro-
baltak visszakeriilni a ciszmontan generalis vikarius joghatosaga ala. Szandé-
kukat feltehetbleg a konventualis rendtartomannyal fennall6 ellenséges viszony
motivalta. A konventualisok ki akartak kényszeriteni az obszervansok egyesiilé-
sét a konventualis rendtartomannyal, ami realis veszélyt jelentett, hiszen mind
az obszervans vikaria, mind a konventualis provincia a rendfénok kdzvetlen jog-
hatosaga ala tartozott. Raadasul a magyar barok kozott is voltak olyanok, akik
tamogattak a konventualisok torekvését. A rendi kronika szerint éppen Laskai
Osvat volt az, aki targyalast kezdeményezett a ciszmontan generalis vikariussal
a magyar obszervansoknak a ciszmontan csaladdal torténé egyesiilésérél.’® En-

3¢ Példaul: ,,Item ordinat insuper idem pater vicarius cum capitulo”. Leges ecclesiasticae 111,
i.m. 611.

35 Példaul: ,,Jtem ordinat praeterea reverendus pater vicarius”. Leges ecclesiasticae 111, i. m. 613.

36 A szakirodalom egyontetlien Osvatnak tulajdonitja a konstiticiokat, 1. KarAcsonyi 1922, 1924,
i. m. I, 359, II, 572; HorvATH 1932, i. m. 15-16; pE Cevins 2008, i. m. 73; KertEsz 2009, i. m. 68.

37 KARACSONYI 1922, 1924, i. m. II, 572.

% ToLpy 1862, i. m. 252. ,Iste... cepit de unione cum vicario generali laborare, sed usque ad
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nek idOpontja nem dertil ki a szovegbdl, de annyi bizonyos, hogy Osvat 1499 ele-
jén Romaban jart, ahol atiratta IV. Sixtus papa (1471-1484), a ferences rend
korabbi generalis minisztere 1477. augusztus 1-jén kelt, a domonkosok és a fe-
rencesek szamara kiadott kivaltsaglevelét.* Az ujraegyesiilésre 1502-ben kertiilt
sor Osvat utddja, Nyari Balazs vikariatusa alatt, miutan VI. Sandor papa a ma-
gyar obszervansok kérésére a magyar vikariat athelyezte a rendfénok kozvetlen
fennhatdsaga alol a ciszmontan generalis vikarius ala.*® A rendi kronika szerint
Hieronymus Torniello ciszmontan generalis vikarius és el6dje, Ludovicus de la
Turre miel6tt visszafogadtak volna a magyar obszervansokat, a magyar vikaria
Rémaban tartdzkodo kiildotteitdl elkérték az életszabalyzatukat (modum vivendi)
— ami alatt bizonyara az atyai konstitliciok értend6 —, de minddssze két pontot
kifogasoltak benne.*!

Alapvetd feladatot jelent a konstitiiciok forrasainak meghatarozasa. Ezen a té-
ren az elsé eredményes lépéseket Ludovic Viallet tette meg, aki az atyai rendel-
kezések és tobb rendi forras kozott mutatott ki szovegegyezéseket.*

A konstitaciok feljebb mar idézett bevezeté mondata csupan altalanossagban
utal a szabalyzat forrasaira.* A mli végén azonban talalhaté egy jegyzék, amely
részletesebb felvilagositast ad a felhasznalt forrasokrol. A felsorolas rovidités-
jegyzék-szeriien épiil fel: minden esetben megadja a forras kezddbetiijét vagy kez-
débetiiit, majd megnevezi magat a forrast. A fennmaradt kéziratok koziil B-ben
talalhat6 meg a jegyzék:

,Et ut scias, unde istae novae constitutiones sint comportatae, vide literas in
margine ista repraesentantes.

A. Additio nova

B. Benedictus papa

C. Clemens papa

Eu. Eugenius papa

Ex. Expositio regule

G. Generalis constitutio

In. Innocentius papa

M. Martinus papa

finem deducere non potuit, quia secundum eius statuta post duas suas revolutiones cessit officio
vicariatus.”

¥ Az atiras 1499. marcius 23-4n kelt: Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Diploma-
tikai Fényképgylijtemény, 275524. (Az oklevél tévesen majus 23-ra datalva.) L. KArRAcsony1 1922,
1924, 1. m. I, 359 (IV. Sixtus kivaltsaglevelét julius 26-ra datalta.); HorvATH 1932, i. m. 14-15.

40 ToLpy 1862, i. m. 253-256; KARACSONYI 1922, 1924, i. m. I, 338-339, 360-361; pE CEVINS
2008, i. m. 63-68, 152—-165.

41 ToLpy 1862, i. m. 255-256; KarAcsoNy1 1922, 1924, 1. m. I, 362.

42 ViaLLer, Ludovic, L’Observance sans les vicaires: enjeux et conceptions de la vie franciscaine,
megjelenés alatt a Szegedi Tudomanyegyetem Torténeti Intézetének Chronica cimii évkdnyvében.

4 Leges ecclesiasticae 111, i. m. 609. ,,In nomine Domini incipiunt constitutiones novae fami-
liae Hungariae ex constitutionibus papalibus, generalibus ac vicarialibus comportatae”.
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R. Regula

S. Sixtus papa

V. Vicarialis constitutio

BA. Benedictus cum additione nova

GA. Generalis constitutio cum additione nova”*

A felsorolast bevezetd mondat szerint a forrasokat jelolo betiik a margdn helyez-
kednek el. A roviditések valoban megtalalhatoak mindkét fennmaradt kéziratban,
mig azonban B-ben csupan a konstittciok elso részét kisérik végig a forrasmegje-
161ések, a masodik résznek pedig csak a végén (fol. 25v) talalhatd egy rovidités,*
addig Gyl-ben mindkét rész mellé beirtak a betiiket. Az utébbiban azonban a mii
végérol hianyzik a forrasjegyzék. Ahogy a kodexek felsorolasanal emlitettem,
Gy2 lappang vagy elveszett, de szerencsére Melich Janos kiilonlenyomatban is
megjelent tanulmanya két fotdt is tartalmaz a kéziratbol (fol. 37v—38r), mégpe-
dig a konstiticiok masodik részébdl, a regula 6tédik pontjanak magyarazatabol.*
Mindkét oldalon lathatok forrasokat jelold betiik, ezeket tehat Gy2-be is beirtak.
Mindebbdl az kovetkezik, hogy a forrasokra utald és a margon végigfutd be-
tiik szervesen hozzatartoznak a konstiticiok szovegéhez. A forrasjegyzék — mely
aregulat is tartalmazza — és a lapsz¢€li roviditések sorozata a késébbiekben minden
bizonnyal segiteni fogja a kutatast a konkrét forrasok meghatarozasaban.

Az egyes szovegrészek forrasainak a meghatarozasa utan adhatunk majd va-
laszt arra a kérdésre, hogy az egyes dokumentumok milyen aranyban vannak
jelen a konstitiiciok szovegében, és azokhoz képest mennyi az Gjitas. A forras-
jegyzékben olvashaté ,,Vicarialis constitutio” megnevezés valdszinilleg a magyar
vikaria korabbi kaptalani rendelkezéseit jeloli. Ahogy arra feljebb utaltam, az
1499 el6tti idészakbol egyetlen kaptalani statGtum sem maradt fenn, ezért a forra-
sok meghatarozasa azzal az eredménnyel is kecsegtet, hogy a konstiticiok szove-
gében olyan részeket is ki lehet majd mutatni, amelyek a magyar vikaria korabbi,
ma mar ismeretlen statiitumaira vezethet6k vissza.

A szabalyzatot minden bizonnyal alapdokumentumnak tekintette mind a szer-
z6je, mind az azt elfogadd kaptalan, amire tobbek kozott az utal, hogy maga a sz6-
veg nyomatékosan hangsilyozza a konstituciok ismertetésének és magyarazata-
nak a sziikségességét. Az Orok tisztségét szabalyozo fejezet két izben is eldirja
a konstituciok magyarazatat. Az elsé szoveghely szerint az 6rnek évente legalabb
kétszer végig kell latogatnia az 6rsége kolostorait, és egyebek mellett magyaraznia
kell a testvéreknek a regulat és a konstituciokat.*” A masodik szoveghely ehhez

4 Leges ecclesiasticae 111, 1. m. 635.

4 Batthyany kiadasa nem tiinteti fel a forrasokat jelol6 betiiket.

46 MELicH 1898 (kiilonlenyomat), i. m. A két felvétel a 324. oldal utan lathato. V6. Leges
ecclesiasticae 111, 1. m. 627.

47 Leges ecclesiasticae 111, i. m. 613. ,,Item ordinat reverendus pater vicarius una cum capitulo
praedicto, quod quilibet custos loca suae custodiae teneatur ad minus bis in annum perlustrare...
exponendo regulam ac constitutiones has.”
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még azt is hozzateszi, hogy a magyarazatnak népnyelven kell elhangoznia.* Maga
ami egy eloirassal fejez6dik be, mely szerint az 6roknek és a vizitatoroknak min-
den vizitacié alkalmaval fel kell olvastatniuk a konstiticiokat a kdzosség elott,
kiilonosen a masodik részt, azaz a regulamagyarazatot, a gvardianoknak pedig
gondoskodniuk kell arrdl, hogy a rendhazakban meglegyen a szabalyzat, és azt
évente legalabb kétszer fel kell olvastatniuk a testvérek el6tt.* Ahogy arr6l mar
esett sz0, a Gy2-ben tobb mint négyszaz magyar glossza kisérte a szabalyzat szo-
vegét, ami nyilvanvaloan a szoveg magyarazataval all 6sszefiiggésben.>

Az is emlitésre érdemes, hogy az 1505. évi budai kaptalan rendelkezései tobb
izben is hivatkoznak az atyai konstiticiokra.>!

A folytatashoz egy rovid rendtorténeti kitérét kell tenniink. A ferences rend
belsé problémainak megoldasa érdekében X. Led papa (1513-1521) 1517 piin-
kosdjére capitulum generalissimumot hivott 6ssze Romaba, ahol a konventuali-
sok és az obszervansok mellett a kisebb reformcsoportoknak is képviseltetniiik
kellett magukat. 1517. majus 29-én Leo kiadta az lte vos in vineam meam kezdetii
bullat, melyben deklaralta, hogy a rend élén egyetlen generalis miniszternek kell
allnia, akinek az Osszes testvér engedelmességgel tartozik. A generalist a refor-
malt kozosségeknek kell megvalasztaniuk a sajat soraikbol — a nem reformalt
konventualisokat tehat kizarta a valasztasbol. A generalishoz hasonloan a rendi
tisztségekre megvalasztando testvéreknek is reformalt ferenceseknek kell len-
nilik. Az egyes provincidkban miikod6 obszervans vikariusok neve miniszterre
valtozik, és ettdl kezdve 6k a provinciak miniszterei. A bulla kimondja tovabba,
hogy az obszervansoknak és az Gsszes reformalt csoportnak egyetlen rendben
kell egyesiilnie, feladva a kiilonb6z6 korabbi elnevezéseket. A bulla kiadasa utan
néhany nappal, jinius 1-jén a reformalt testvérek generalis miniszterré valasztot-
tak Cristoforo Numai da Forlit, az addigi ciszmontan generalis vikariust. Ezek
utan a papa a nem reformalt konventualisok kérdését is rendezte. Az 1517. jinius
12-én kiadott Omnipotens Deus bullaban deklaralta, hogy a konventualisok sajat
vezetdt valaszthatnak, akit a magister generalis név illet, a provinciaik élére pe-
dig magister provincialisokat jelolhetnek ki. X. Leo tehat elvalasztotta egymastol
a reformalt testvéreket és a konventualisokat, aminek kovetkeztében két 6nalld

8 Leges ecclesiasticae 111, i. m. 613. ,,Ordinat reverendus pater vicarius insuper, quod quando
custos loca suae custodiae visitat, ... exponat in vulgari fratribus constitutiones.”

¥ Leges ecclesiasticae 111, i. m. 635. ,,Ut vero ... sedulum et devotum Christo exhibeamus
famulatum ex harum eruditione constitutionum novarum, custodes (quilibet) ac visitatores quoties
sua loca visitant, toties in communitate coram fratribus eas legi faciant, et secundam potissime
partem, quae totam tangit communitatem, intelligibiliter divulgari. Omnes consimiliter guardiani
pracfatae familiac Hungariae in suis locis secum ipsas habere procurent, et bis adminus quolibet
anno legi facere modo praedicto studeant, ne ignorantia sit occasio delinquendi.”

30 MELicH 1898, i. m. 304-324.

SU Leges ecclesiasticae 111, i. m. 648, 649.
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szerzetesrend jott 1étre: az Ordo Fratrum Minorum (Regularis Observantiae) és az
Ordo Fratrum Minorum Conventualium.*

Az 1517. évi capitulum generalissimum és X. Leo6 papa Ite vos in vineam meam
kezdetli bullaja természetesen a magyar vikaria életében is valtozast hozott, pél-
daul a magyar vikarius is miniszter lett, a feliigyelete ala tartozé teriiletet pedig
ett6l kezdve kovetkezetesen provincianak nevezték.®* A valtozasokra reagalva
az obszervans vikariabol lett provincia szerzetesei 1518-ban, Ujlakon, Kapiszt-
ran Janos sirjanal rendkiviili kaptalant tartottak Dereszlényi Albert provincialis
miniszter vezetésével. Az atyai konstituciok jelentdségét jol mutatja, hogy ezen
a gyllésen az 1499-es szabalyzatot aktualizaltak az 0j viszonyoknak megfelelGen.
Elvégezték példaul a sziikséges terminologiai valtoztatasokat: a vikaria helyett
provincia, a vikarius helyett miniszter, a capitulum provinciale helyett capitulum
provinciale szerepel a miiben.>

Az jlaki hatarozatok szovege soha nem jelent meg nyomtatasban. Jelenlegi
ismereteim szerint harom kéziratot vehetiink figyelembe a hatarozatok szévegha-
gyomanyanak feltarasahoz.

Az els6 kotet a Gyongyosi Ferences Konyvtarban talalhatoé, modern feldol-
gozasa nincs.>® A nyomtatott és kéziratos szovegeket egyarant tartalmazo konyv
363. levelének rektojan az ujlaki konstiticiok vége olvashat6.® A konyv elején
talalhato tartalomjegyzék szerint a konstiticiok szovege a 340. levélen kezdo-
dott,”” azonban a mivet az utols6 folid kivételével — ismeretlen idépontban —
kiemelték a kotetbol, igy jelenleg a 339. f6lié utan a 363. kdvetkezik. (A tovab-
biakban: Gy3)

A masodik kéziratot a miincheni Bayerische Staatsbibliothek 6rzi, modern fel-

52 MoorMAN, John, A History of the Franciscan Order. From Its Origins to the Year 1517,
Oxford, Clarendon Press, 1968, 582-585.

3 A magyarorszdagi obszervans ferencesek eredetiben fennmaradt iratai, 1448—1526, kozzéte-
szi Kertész Balazs, Bp., Magyarok Nagyasszonya Ferences Rendtartomany, 2015 (Fontes historici
Ordinis Fratrum Minorum in Hungaria / Magyar ferences forrasok, 7), 54, 55, 56, 58, 59 sz. Itt térek ki
arra, hogy 1517-ben a magyarorszagi konventualis rendtartomany elfogadta az obszervanciat, igy ettdl
kezdve két obszervans provincia miikodott az orszagban. Az elnevezésbdl adodod problémat 1523-
ban a burgosi kaptalanon kiiszobolték ki: az egykori konventualis rendtartomanyt Sziiz Mariarol, az
eredenden is obszervans provinciat pedig a Megvaltorol (Salvator) nevezték el. Az elobbit roviden
marianus provincianak nevezziik, az utobbit szalvatoridnusnak, tagjaikat pedig marianusoknak, illet-
ve szalvatorianusoknak. KARAcsoNYT 1922, 1924, 1. m. 1, 82-84, 87, 378, 382.

54 KARACSONYI 1922, 1924, 1. m. 1, 378-379; KoNiG Kelemen, Hatszdzéves ferences élet Szécsényben,
1332-1932, Vac, Kapisztran nyomda, 1931, 67, 380, 169. jegyzet; pE CEviNs 2008, i. m. 364, 623.

55 Jelzete: Cod. med. Gyongy. 3.

¢ Az oldal fotojat 1. FAY Zoltan, 4 Gyongydsi Ferences Konyvtar, Gyongyos, Ferences pléba-
nia és rendhaz, 2012, 20.

57 Fol. 4r: ,,Constitutiones provincie Hungarie ... fo. CCC40 et seq.”
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dolgozasa 2012-ben jelent meg.>® A szévegek dontd tobbségét — koztiik a kons-
titciokat is — 1535-ben masoltak le a sovari*® kolostorban. (A tovabbiakban: M)

A harmadik kézirat szintén a Gyongy0si Ferences Konyvtarban talalhat.%
A konstiticiok szovegét 1538-ban masolta le Paksi Lukacs testvér, a vamosi®! ko-
lostor gvardianja. Bar a kotet régota ismert a kutatas elétt,5? feldolgozasara mind
ez idaig nem keriilt sor.®* (A tovabbiakban: Gy4)

Az atyai és az Gjlaki konstitiiciok kozotti tartalmi eltéréseket, azok mértékét
teljes egészében csak a két szoveg kritikai kiadasanak elkészitése tarhatja fel,* de
a kéziratok Osszevetése alapjan annyit mar most is megallapithatunk, hogy a két
szabalyzat szovege nagymértékben megegyezik egymassal.

Az Gjlaki konstitucidk kéziratai koziil Gy3-ban és M-ben talalhato forrasjegy-
z¢k a mill végén. Az utdbbi listaja — feltlind modon — szinte teljesen megegyezik
az atyai konstituciokat tartalmazé B felsorolasaval, a kiilonbség mindossze any-
nyi, hogy M-bél hianyzik B utolso tétele.® Ugyanakkor Gy3 komolyabb eltérést
mutat a masik két kézirathoz képest mind a forrasok, mind a sorrend tekintetében:

,,Constitutiones hec sunt comportate ex diversis, prout littere in margine rep-
resentant.

A. Additio nova

B. Benedictus papa

B. no. Budensis nova®

8 Jelzete: Clm 9071. A konstitacidk: fol. 46r—87v. L. Kertesz 2012, i. m. 212-233. A tanul-
manyban a szabalyzatot még az atyai konstituciokkal azonositottam, 1. uo. 218-219.

% Ma Solivar, Szlovakia.

60 Jelzete: Cod. med. Gyongy. 6. A konstittciok: fol. 1r—40v.

1 Ma Sajovamos, Magyarorszag.

62 KoLLANYI Ferenc, Magyar ferenczrendiek a XVI. szdzad elsd felében = Szdzadok, 1898, 407,
Konig 1931, 1. m. 380, 169. jegyzet. Blaho Vince (1725-1785) ferences rendtorténész a kovetkezd
megjegyzest irta a kézirat elejére a konstituciokkal kapcsolatban: ,,Constitutiones primae familiae
fratrum minorum in Hungaria de observantia, iam ut provinciae, ad normam vicarialium statutorum
Athyensium anno 1499 conditorum innovatae in conventu Uylakiensi ad s. loannem Capistrano,
anno 1518, sub primo ministro provinciali, p. Alberto de Deresleny. Descripta manu f. Lucae de
Pakos anno 1538, tum guardiani conventus Vamosiensis, prope Miskolcz.” A szoveget kozli Konig
1931, i. m. 380, 169. jegyzet. Blahé Vincéhez 1. MoLNAR Antal, 4 t6rok kori Kecskemét ferences
kronikasa, Blaho Vince (1725-1785) = Cumania, 2002, 171-206.

8 Ttt jegyzem meg, hogy Karacsonyi Janos egy csiksomlyoi kéziratbol ismerte az Gjlaki kons-
tittcidkat, 1. KarAcsonyr 1922, 1924, 1. m. 1, 379.

6+ Ttt k6z16m az Gjlaki konstitaciok elejét M alapjan (fol. 46r): ,,In nomine Domini incipiunt
constitutiones provincie Hungarie fratrum scilicet minorum sancti Francisci de observantia ex diversis
pro salubri et pacifico statu eiusdem provincie observantiaque regulari comportate et ex commissione
ac auctoritate reverendissimi patris ministri generalis per ministrum provinciale ex consilio diffini-
torum et consensu patrum capituli approbate etc.”

8 A jegyzéket l. KerTEsz 2012, i. m. 219.

% Sem B-ben, sem M-ben nem szerepel.
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C. Clemens papa

Ew. Eugenius papa

In. Innocentius papa

P. no. Pakosiensis nova®’

Six. Sixtus papa

Ex. Expositio regule

M. Martinus papa

V. Vicarialis constitutio

G. Generalis constitutio

R. Regula

BA. Benedictus cum additione
GA. Generalis cum additione”

A jegyzék végén a kovetkezd megjegyzés olvashatd ugyanattol a kéztol: ,,Ad B. Ad-
ditio cap. B. posterioris”.®

A lista harom olyan tételt is tartalmaz, amelyek B-ben és M-ben nem szerepel-
nek. Ezek a tételek feltehetdleg 1499 utan és 1518 el6tt hozott kaptalani rendelke-
zésekre utalnak. Ebben az id6szakban négy kaptalant tartottak Budan (1501, 1503,
1505, 1515),% ezek koziil az 1505. és 1515. évi kozgyiilés rendelkezései fenn is
maradtak.” A ,,B. no. Budensis nova” tétel valdsziniileg e rendelkezések valame-
lyikére vonatkozik. 1499 és 1518 kozott egy izben tartottak a kaptalant Pakson,
1507-ben,” a ,,P. no. Pakosiensis nova” tétel tehat valdsziniileg az ott hozott és
maig fennmaradt hatarozatokat jel6li.”> Az ,,Ad B. Additio cap. B. posterioris”
megjegyz€s kapcsan talan az 1515. évi budai kaptalan hatarozataira gondolhatunk.

A forrasokat jel516 betiik M-ben is végigkisérik a konstitiiciok szovegét a lap-
szélen. Bar Gy3-ban csak a mil utols6 oldala maradt meg, ezen is lathatd, hogy
a betiiket feltiintették a margén.” Egyediil Gy4 nem tartalmazza sem a jegyzéket,
sem a lapszéli betiiket.

M-be az egyik hasznaldja boséges latin nyelvii jegyzeteket és két magyar glosz-
szat, egy tovabbi hasznal6 pedig szdmos magyar és latin glosszat irt a konstitliciok-
hoz. A szabalyzat szovegét 1535-ben masoltak, tehat a jegyzeteket és a glosszakat
ezen idépont utan irtdk be a kéziratba.”* Egyértelmtlien a konstituciok magyara-
zataval all 0sszefiiggésben az az M-ben olvashato rovid fejtegetés is, amelyet az
egyik glosszazo kéz irt be kdzvetleniil a konstiticiok elé, egy eredetileg iiresen
hagyott oldalra. Az eléirasok fontossagarol értekezo, bibliai és kanonjogi idézete-

7 Sem B-ben, sem M-ben nem szerepel.

% Sem B-ben, sem M-ben nem szerepel.

% pg CEVINS 2008, i. m. 622—623.

0 Leges ecclesiasticae 111, i. m. 647-649 (1505), 667-669 (1515).
7' pE CEVINS 2008, i. m. 622.

Leges ecclesiasticae 111, i. m. 650—653.

 FAy 2012, i. m. 20.

7 KertEsz 2012, i. m. 220-222.
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ket is tartalmazo szovegben tobbek kdzott arrdl olvashatunk, hogy miként minden
egyes provincianak, tigy a magyar provincianak is megvannak a maga hatarozatai,
azaz konstitacioi, melyeknek végsd soron az a céljuk, hogy a testvérek jobban
megtartsak a regulat. A szoveg azt is elmondja, hogy a konstiticiokat gyakran ma-
gyarazzak, azért, hogy a fraterek gyorsabban megtanuljak és megorizzék azokat.
Mindehhez hozzatehetjiik, hogy M-ben a konstiticiokat tartalmazoé oldalak a leg-
koszosabbak, ami a sz6veg rendszeres és hosszan tartd hasznalatara utal.”

A 16. szazad folyaman Magyarorszag torténetében bekovetkez6 sorsdontd
események — a torokok elérenyomulasa, az orszag harom részre szakadasa, a re-
formacio terjedése — természetesen a szalvatorianus rendtartomany sorsat is alap-
vetéen meghataroztak. Itt elég arra utalni, hogy az oszman hoditas kdvetkeztében
az 1540-es évek elejére a szalvatorianus rendtartomany kolostorainak koriilbeliil
a kétharmada elpusztult, az 1570-es évekre pedig minddssze 6t szalvatoridnus
kolostor maradt.”® A megvaltozott koriilmények kozott az 1499-ben megalkotott,
majd 1518-ban modositott konstitiicioknak nyilvan szamos pontja aktualitasat
vesztette, az eddigi kutatasi eredmények alapjan mégis arra kovetkeztethetiink,
hogy az Gjlaki szabalyzatot még a 16. szdzad kdzepén, harmadik negyedében is
fontos dokumentumnak tekintették, a szovegét olvastak és magyaraztak. A két
forras jelent6sége indokoltta teszi egy kritikai kiadas elkészitését.

KERTESZ, BALAZS

Les constitutions de 1499 du vicariat
franciscain observant de Hongrie

Le vicariat des franciscains observants, créé en 1448, devint progressivement la plus importante
communauté monacale de la Hongrie royale. Les constitutions, admises a 1’occasion du chapitre
de 1499, sont les résolutions les plus anciennes parvenues jusqu’a nous. L’auteur des ces régles
est Osvat Laskai, connu surtout pour ses sermons, reélu vicaire a trois reprises (1497-1499, 1499—
1501, 1507-1509). Le texte volumineux se compose de deux parties : la premicre définit les taches
des supérieurs, tandis que la seconde expose, en fournissant une explication de la régle franciscaine,
la vie quotidienne des fréres. Les constitutions ne sont pas accessibles en édition critique, la seule
publication disponible, celle de 1827, est fondée sur un seul manuscrit. Selon nos connaissances
actuelles, le texte des constitutions est disponible en deux codex, un troisiéme étant perdu ou en-
foui. La tache principale de la recherche est maintenant d’identifier les sources des constitutions.
L’importance des constitutions de 1499 est illustrée par le fait qu’en 1518 elles furent actualisées
par I’ordre selon les exigences du temps. Or le texte des constitutions de 1518 — conservé en deux
manuscrits complets et un fragment — n’a jamais été publié.

Keywords: Cultural history of Hungary, 15th Century, franciscain observancy, province of order

> KertEsz 2012, i. m. 217-218, 222.
6 F. RoMHANY!I Beatrix, Ferencesek a késé kozépkori Magyarorszagon = A ferences lelkiség,
im. I, 116-122.



