Farkas Gabor Farkas
A bibliofil Farkas Lajos

A Révkomaromban sziiletett, losonczi elénevet viseld Farkas Lajos (1806—1873)
igyvéd gylijteményének egyes darabjai gyakran keriilnek a filologia és a bibliofi-
lia érdeklodési korébe, hiszen e korszak jelentds ,,régiségbuvarai” kozé tartozva
komoly bibliotékat vasarolt ossze fél évszazad alatt.! Ennek ellenére életérdl és
konyvtara torténetérdl (kitél, mit, mikor és mennyiért vett, illetve kivel cserélt
vagy kinek ajandékozott) eddig kevés szo esett. Igaz tehat Wix Gyorgyné allitasa,
miszerint Farkas — egykori gylijteménye értekehez képest — kevesebb figyelembe
részesiilt, mint azt megérdemelné.”? Am tudunk két kortars ellenpéldat, amikor
mar a 19. szazadban felhivtak — igaz, roviden — a figyelmet Farkas gytijtemény¢é-
re. Csontosi Janos 1876-ban kiemelte, hogy Farkas budai konyvtara ,,min0ségére
nézve oly becses, hogy azt méltan a Jankovich gyljteménye mellé helyezhet-
juk”.3 Kozel két évtizeddel kés6bb Horvath Ignac pedig megemlitette az 1895-6s
Osnyomtatvanykatalogusa elészavaban, hogy e gyiijtemény a nemzeti konyvtar
legjelentésebb gyarapodasai kozé tartozik.* Azonban Szinnyei Jozsef sem tud
sokkal tobbet a rejtélyes konyvgyiijtorol, mint sziiletése helyét és idejét, illetve
szoba hozta, hogy foglalkozasat tekintve ,,kozalapitvanyi igazgatdsagi tisztelet-

' Akodexeire 1asd: FARkAs Gabor Farkas, Egy 19. szdzadi magyar konyvgyiijté és a kodexek =
. Mestereknek gyengyének”, Unnepi kétet Madas Edit hetvenedik sziiletésnapjara, szerk. Hende
Fanni, Kisdi Klara, Korondi Agnes, Bp., OSZK, Szent Istvan Tarsulat, 2020, 175-182. Tovabbi
részletek a gylijteményrél: FARKAs Gabor Farkas, The Codices of the Bibliophile Lajos Farkas,
A book collector in the Carpathian Basin in the 19th century = Studia Bibliographica Posoniensia,
Bratislava, Univerzitna kniznica v Bratislave, 2020, 150-160.

2 Wix Gyorgyné, Rég elfelejtett gyiijibkrdl = Az Orszdgos Széchényi Konyvtar évkonyve,
28(1984), 184—189.

3 CsontosI Janos, A ,, Farkas Lajos”-féle gyiijtemény codexei a Magyar Nemzeti Muzeum
konyvtardaban = Magyar Kényvszemle, 1(1876), 134.

* HorvATtH Ignacz, 4 Magyar Nemzeti Miizeum Konyvtaranak dsnyomtatvanyai: 14651500,
Bp., M. N. M. Konyvtara, 1895 (A Magyar Nemzeti Mtizeum Konyvtaranak czimjegyzéke, 1), VIL.
,-a Farkas Lajos 0zvegy¢tdl 1873-ban megvasarolt konyvgylijtemény szogaltatta az utolsd nagyobb
jarulékot e gyljtemény gyarapodasahoz.”
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beli tigyvéd” volt.> Farkas mas forrasokban pénziigyi hivatalnokként,® tanacsos-
ként,” tigyészként® vagy tablabiroként’ szerepelt. Gylijteménye rekonstrualasahoz
¢és a proveniencia kutatashoz sziikséges forrasok tobbségét a nemzeti kdnyvtar
kézirattara Orzi. A bibliotéka darabjaiért jelentds Gsszeget: 7500 — mas forrasok
szerint 3000 — forintot kellett fizetni az 6zvegyének 1873-ban.!°

Farkas debreceni diakként irott palyamunkaja dicséretben részesiilt 1826-
ban.!! Ezekben az években kezdGdhetett szenvedélyes konyvgyiijtése,'? amire fel-
jegyzéseiben is kitért: ,,debreczeni deak koromban szerzettem még ezeket 1824—
1826 és hosszasan sorolta fel a tételeket.”* Jankovich Mikloshoz irt egyik
levelében pedig arrdl emlékezett meg, hogy ,,gyermek korom 6ta bibliographuso-
kat olvastam s két esztendeig, 19-21 esztend6s 1étemre konyvtarnokoskodtam™.!
Ez a helyszin minden valosziniiség szerint a debreceni reformatus kollégium bib-
liotékaja lehetett. A forrasokbdl kitlinik, hogy Farkas komoly miiveltséggel ren-

5 SziNnvyEl Jozsef, Magyar irok élete és munkai, I-XIV, Bp., Hornyanszky, 1891-1914, III,
180.

¢ BEOTHY Zsolt, Nemzeti Miizeum = Athenaeum, 2(1874), ¢. 1078; Vasdarnapi Ujsag, 21(1874),
16, 252. ,,Farkas Lajos 1848-49-iki pénziigyminiszteri hivatalnok hagyatéka”.

T Siirgony, 5(1865), 211, 51-52. ,,Egy nagyérdekii magankonyvgyiijteményre hivja fel a
»P. H.« a magyar olvasoé kdzonség figyelmét. Ezen gylijtemény tulajdonosa nagysagos Losonczi
Farkas Lajos, ideigl. nyugalmazott pénziigyi tanacsos Ur.””; Févarosi Lapok, 9(1872), 983. ,,Loson-
ci Farkas Lajos nyug. pénziigyi tanacsos par nap eldtt Budan meghalt; tobb unikummal igen szép
konyvtart hagyott hatra, melyet igen célszerli lenne a nemzet szamara megszerezni.”; Magyar-
orszag és a Nagyvilag, 8(1872) 40, 480. ,,Halalozasok. Farkas Lajos, nyug. pénziigyi tanacsos, ritka
tudomanyu s féleg a bibliografiaban kitlinden jartas férfiu, Budan, szept. 23-an.”

8 Csokonai Mihdly minden munkai, szamos kiadatlanokkal bovitve, jegyzésekkel vilagositva
s életrajzzal bévezetve kiadta Schedel Ferenc, Pest, Hartleben, 1844 (Nemzeti konyvtar), eldszo.

 Orszagos Széchényi Konyvtar [tovabbiakban: OSZK] Kézirattar [tovabbiakban: Kt.], Fond
16/292, Farkas Lajos Jankovich Mikloshoz, Pest, 1836. julius 9.

10 MasLatH Béla, A Széchényi Orszagos Konyvtar a M. N. Muzeumban = Magyar Salon,
5(1888), 514; Magyar minerva, a magyarorszagi muzeumok és kényvtarak cimkonyve, kozrebo-
csatja a Muzeumok ¢és Konyvtarak Orszagos Fofeliigyel6sége, Bp., Athenacum, 1900, 32.

1" OSZK Kt., Quart. Lat. 2177. Dissertatio historica ecclesiastico critica de originae ac prin-
cipiis fatis item ac progressibus theologiae mysticae et scholasticae, necnon de mutationibus, quas
utraque successu temporis tam in ritibus, quam in dogmatibus religionis peperit, facta per Ludovi-
cum Farkas, Debrecini, 1826. A kézirat végén kdvetkezd bejegyzés olvashato: ,,Dissertatio praemio
Hatvaniano digna judicata Ludovici Farkas de Losontz nuper Coll. Refor. Debrecinensis Alumni.
Notavi Debrecini d. 12. Oct. 1837. Joh. Madarasz Dobrossy Professor”. Madarasz Dobrossy Janos
(11839) a reformatus kollégium tanara volt.

12 Debrecenben talalhato kotetei: Oyrozi Eszter, Possessor bejegyzések a debreceni Egyetemi
Konyvtar 1700-1750 kozétti kiilfoldi konyveiben IV. = Magyar Konyvszemle, 115(1999), 230; U6,
Possessor bejegyzések a debreceni Egyetemi Konyvtar 1700—1750 kozotti kiilfoldi konyveiben V. =
Magyar Konyvszemle, 115(1999), 451.

13 OSZK Kt., Quart. Hung. 2079. f. 59r.

4 OSZK Kt., Fond 16/292, Farkas Lajos Jankovich Mikloshoz, Pest, 1836. julius 12.
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delkezett, olvasott latinul, 6gorogil,'* németiil, franciaul,'® olaszul és angolul. J6
példa erre alapos €s igen kritikus kdnyvismertetése a Tudomanytar 1834-es évfo-
lyamarél a Tudomdnyos Gytijteményben.!” Jellemz6 modon éppen a bibliofilidval
kapcsolatos hianyossagokat fajlalta legjobban hosszura nyult, késébb komoly
indulatokat kelt6 recenzidjaban:
»Pragaban egy corvinianus codexet talaltam a féiskola konyvtara-
ban.« Nem is gondolhatni, hogy P. ir ezen corv. codexet béven fel
ne jegyezte volna; de itt a t. tarsasaghoz irt levelében is illy neveze-
tességtdl, mellynek megemlitését a tarsasag, €s — minekutanna itt e
levelek kdzoltetnek — a nagy akadémia, a kozonség is méltan varha-
ta, egy két sort sajnalni, megbotsathatatlan hiba. Szintén igy van ide
vetve: »Drezdaban — corvinianus codex — harom darabnal tobb bizo-
nyosan nincsen.« Eppen illyen fajta mind az, mit a Jénai féoskola
konyvtararol emlit, kivalt ezek: »és még valamellyik olah vajdanak
valami magyar senatorhoz irt levele vagyon« mitsoda utazé (bizo-
nyosan nem bibliographus) szajaba illenek? és mitsoda emberhez
(bizonyosan nem »tudds tarsasaghoz«) irt levélben foglalhatnak he-
lyet? Ismét: »corvinianus codex is csak egy.« A »lipcsei« tzikkely
utan is igy van oda hajitva: »van egy példany Chronicon budense,«
mintha a Hess chroniconja olly aton utfélen talalhatd dolog volna.
A lipsiai varosi konyvtarban ismét: »egy corvinianus codex is va-
gyon« de hogy mitsoda, azt tsak a levélird tudja.'®

IS Oktatta is: ,,a Lector, Farkas Lajos Ur, a ki a Gérog nyelv kezdetét, és a pura Mathesis eleit
tanitja”. 4 Debreczeni Reformatum Collegium népessége = Hasznos Mulatsagok, 10(1827), 92.

16 Forditasai: A Konstantindapolyi félholdak = Hasznos Mulatsagok, 17(1834), 66-70; Emma-
nuel Arago (1812—-1896) francia politikus novellaja: L 'Himalaya = Hasznos Mulatsagok, 17(1834),
113-116.

17" FARKAS Lajos, Konyvesmertetés, Tudomdanytar. Kozre bocsdtja a magyar tudos tarsasdg.
Szerkezteti Schedel Ferencz, orv. dr. rendkiv. kir. prof. a m. tud. tarsasag rendes tagja. Elsé kotet.
Harom kémetszettel. Budan, a magyar kir. egyetem betiiivel. 1834. (Nagy 8-ad réten 250 lap.) =
Tudomanyos Gyiijtemény, 19(1835), 5, 108—123.

18 Uo., 121-122. Az emlitett korvinak Csapopi Csaba, CsAPODINE Gardonyi Klara, Bibliothe-
ca Hungarica, Kodexek és nyomtatott konyvek Magyarorszagon 1526 elétt, I-11I, Bp., MTAK,
1988-1994 (A MTAK kozleményei, 23, 31, 33), Praga: 2522; Drezda: 1151, 1152, 1155; Lipcse:
1957; Jéna: 1823. tételek lehetnek. A Budai kronika lipcsei példanyarol a legfrissebb informacio:
FArRkAS Gabor Farkas, A Budai Kronika eddig ismeretlen 18. szazadi kézirata = Magyar Kényv-
szemle, 130(2014), 290. Ezzel kapcsolatban Farkas Lajosnak igaza volt, éppen ezekben az években
komoly érdeklddés vetiilt az els6 hazai nyomtatvanyra, hiszen egy évvel késdbb 1836-ban a nem-
zeti konyvtarba keriil a Jankovich-példany, ra két évre pedig Podhradczky Jozsef megjelenteti a
kronika szovegét. Chronicon Budense, ed. losephus Podhraczky, Budae, typis Gyurian et Martini
Bago, 1838.
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Petrovics Frigyes Keresztély (1799—1836) torténész, jogtudos két kiilfoldi besza-
moldja volt a kritika targya.'” Ebb6l késobb hatalmas vita kerekedett. Toldy Fe-
renc létrehozta az ,,anticritikai fliggeléket” a Tudomdanytarban, ahol a lap szerzoi
valaszolhattak az 6ket ért tamadasokra.”

Bar Farkasnak nem allt szandékaban ,,recensealni”, mivel egy folydirat cikke-
it szerinte ,,szokatlan és unalmas, altalanosan haszontalan és feliileges” biralat
targyava tenni, mégis oldalakon keresztiil sorolta a hibakat. Ugyanis mar az elsé
olvasasra is feltiint neki a hibajegyzék hianya. Megdicsérte a forditoi programot
,mivel jelen tudomanyos miveltséglink mas nemzetekétdl tavol allvan, a lefordi-
tott kiilfoldi tobbnyire kedvesebb lehet a talan szinténugy forditott vagy Oszve-
szedegetett, de eredetinek tzimzett hazaindl”. Am kevesellte a kiilonbséget az
eredeti cikkek és a forditasok dijazasanal (nyolc, illetve hat peng6 forint). Felrot-
ta a sok nyomdahibat: ,,sajnalni lehet, hogy a frantzia s kivalt gorég nyelvbol
felhozott néhany szovak hibasan nyomtattattak és ki nem javitattak.” Bosszantot-
ta néha a témavalasztas is, miszerint a szerkeszt6: ,,ne a Nigeren tett felfedezése-
ket, hanem reank Magyarokra nézve érdekesebb értekezéseket valaszszon”.
Ugyanis Farkas szerint angol, német és francia nyelvbdl olyan munkakat kellene
leforditani, amelyekbdl ,,nagyobb haszon vagy nagyobb gyonyoriiség harul olva-
s0 kozonségiinkre”. Van arra is példa, ahol az eredeti, francia nyelven irt tanul-
manyt vetette dssze a forditassal és mutatott ra a hibakra. Kiilondsen bosszanto
volt szamara példaul Herodes és Herodotus 0sszecserélése egy egyébként érde-
kes tanulmanyban. Ugyancsak megemlitette, hogy az egyik cikk nem az angol
eredetibdl, hanem annak francia forditasabol lett magyaritva. Stilisztikai meg-
jegyzéseiben kitért arra is, hogy az ,,ird nem a legjobb magyarsaggal él e levelei-
ben, (de azért talan j6 magyar)”, és megemlitette a szGvegben rejlé magyartalan-
sagokat is. Végezetil Erdy Jéanos, a késobb rdla eclnevezett, itt még
nagyszombatiként emlegetett kodexérdl irott ismertetését kiilon kiemelte, hogy
,-a Tudomanytar [-s6 kotete tsak ezen értekezésért is méltd a megszerzésre s hogy
ez s efféle munkak a tudomanytarban igen eldkeld helyet foglalnak”. Biralatai
jogosak voltak, keriilte a durvasagot, tobbszor is elismerését fejezte ki a Tudo-
manytar irant, am Toldy Ferenc mégis sértetten reagalt. A hibak egy részérél ugy
gondolta, hogy ,,semmivel sem czifrabbak, mint a Tud(omanyos) Gy(lijtemény)
majdnem minden kotetében megigazitott szeddi s néha irdi botlasok: és szeren-
csére a gondolkodo olvasoé altal elértheték”. Talan innen kezdddhetett Farkas és

19 PeTROVICS Fridrik, A M. Tud. Tarsasag rendes tagjanak két levele a kiilfoldrél = Tudomdny-
tar, szerk. Schedel Ferenc, Budan, Magyar Kir. Egyetem, 1834, 209-216.

20 ScHEDEL Ferenc, Anticriticai fiiggelék a Tudomdnytdrhoz, a VII. kétethez 1. Néhdany sz6 a
Tudomanytar elsé kétetének birdlatara = Tudomanytar, 7(1835), I-V1, ahogyan Toldy fogalmazott:
,»A magyar tudos tarsasag czéliranyosnak és igazsagosnak latvan, hogy a Tudomanytar irdi, megta-
madtatas esetében, magokat védelmezhessék, hatarozta: hogy ezentil a Tudomanytar mellé egy
fliggeléket adjon, mellyben az érdeklett irok védiratai kdzzé tétessenek.”; Tudomanytar (1834—
1844) repertorium, 0sszeall. Rozsa Maria, Bp., OSZK, 1999 (Az Orszagos Széchényi Konyvtar
kiadvanyali, 0j sorozat, 9), 8.
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Toldy évtizedes rossz viszonya, ami kihatott a targyalt gy(ijtemény sorsanak ala-
kulasara is. Erre a legjobb példa a Mikes-kéziratok felfedezése, ugyanis tobb he-
lyen Pulszky Ferencnek, illetve Toldy Ferencnek?' tulajdonitjak ezt az eredményt.
Ezt maga Pulszky is megerdsitette a kéziratok els6é tudomanyos ismertetésében.?
A kortarsak szintén ugy hivatkoztak késébb erre, hogy mindez Pulszky kutatasi
sikere lenne.? Pedig Farkas Lajos pontosan tudta, hogy mit vasarolt meg Kultsar
Istvantol, mint ahogyan ezt tobb kéziratos listajan egyértelmiien fel is tlintette.
Ennek hatterében, vagyis ki fedezte fel valgjaban a kéziratokat, Toldy és Farkas
mar emlitett, évtizedekre visszamend rossz viszonya lehetett. Hopp Lajos Mikes
Kelemen kéziratainak a provenienciaja kapcsan {itk6zott bele Farkas figyelemre
méltd konyvgylijtési szokasaiba. A konyvlajstromaiban szereplé Mikes-tételek
utjat igyekezett feltérképezni, és egyértelmiivé tette Farkas kiemelkedd szerepét
a rodostodi kéziratok meg6rzésében.?

Jegyzetei, konyvlistaihoz irt megjegyzései arra engednek kovetkeztetni, hogy
temperamentumos gyiijté volt, aki élete és vagyona nagyobb részét a bibliofilia-
nak szentelte. Nem riadt vissza a karomkodastol sem, ha szerinte indokolatlanul
magas arat kértek egy konyvért (és igy lemaradt réla vagy kénytelen volt kifizet-
ni érte a sok pénzt).”® Pfeifer Ferdinand (1833-1879) magyar konyvkiadd, konyv-
kereskedd lehetett indulatjanak gyakori célpontja, aki 1857-t6l vette at Emich
Gusztav konyvkereskedését.?* De megharagudott Nagy Istvan gyiijtére is, mert

21

Példaul Vasdrnapi Ujsag, 21(1874), 16, 252. ,,A Farkas-féle gylijteményben régi magyar
mivek, eredeti kéziratok, s6t a mi egyes gyiijtéknél a legnagyobb ritkasagok kozé tartozik, kozép-
kori kodexek is talalhatok. Van egy Corvina is. De a mi f6: Mikes Kelemen nyolcz kotetnyi kézira-
ta, melyek koziil eddig irodalomtdrténelmiink egyetlen egyrdl sem birt tudomassal. (...) A kéziratot
Toldy Ferencz kétségkiviil Mikesének nyilatkoztatta ki.”

22 PuLszky Ferenc, Mikes Kelemen kéziratai = Févarosi Lapok, 9(1874), 630-631. ,,Mid6n a
nemzeti muzeum szamara megvett Farkas Lajos-féle konyvtarhoz tartozo kéziratokat atvizsgaltam,
a lajstromozatlanok kozt feltiint nekem tizenot kézirat negyedrétben, mely ugyanazon egy kézzel
irva, a mult szazad bélyegét viselte magan és elsé pillanatra is érdekesnek latszott. Annal érdeke-
sebbnek, miutan nehany koziilok évszammal van ellatva, s kettn a hely is meg van nevezve, a hol
iratott, és ez a hely pedig Rodosto. Mindjart Mikes Kelement gyanitottam a szorgalmas irdban, és
Toldy Ferenc, a ki oly sokat foglalkozott a mult szazad e legnevezetesebb irdjaval, azonnal raismert
kézvonasaira.”

3 Mikes Kelement6l uj munkakat talalt Pulszki tavaly [1874] (...) Szatmari K. értekezett is
fel6lok, (...) En irtam Gyulainak, (...)”. Szilagyi Istvan Szab6 Karolynak irt levelét idézi Hopp La-
jos. Mikes Kelemen oOsszes miivei, [kész. a Magyar Tudomanyos Akadémia Irodalomtudomanyi
Intézetében], szerk. Hopp Lajos, I-VI, Bp., Akadémiai, 1966-1989, 11, 907.

2 Hopp Lajos, Mikes kiadatlan szépirodalmi munkdja = Irodalomtirténeti kozlemények,
89(1985), 605; Mikes Kelemen dsszes miivei 19661989, i. m. 11, 907-914.

% OSZK Kt., Quart. Hung. 2079. f. 46v. [athtizva]: ,,495. Bouginé Handbuch der allgemeinen
Litterdrgeschichte nach Heumanns Grundrif3en (!) Ziirich 1789-802 7 Bd (: 2 f. 40) Unberecht. 10”
utana megjegyz¢s a margon: ,,Ferdinandnak kurvaannya”.

2% Pfeifer a francia szarmazast Karl Joseph Bouginé (1735-1797) német evangélikus teologus
¢és tanar Otkotetes (ami kés6bb két supplementummal béviilt) irodalomtorténetét kinalhatta tul
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dragallotta az egyik vételét.” Folyamatosan figyelte az eurdpai aukciokat, 6ssze-
vetette az arakat, fél évszazad alatt elképeszté mennyiségii adatot halmozott fel,*
ami allandoan segitette 6t a dontésekben: kitdl mit vegyen, kivel mit cseréljen.
Levelezésben allt a korszak tobb neves antikvariusaval is.”” A tévesen naploként
emlegetett iratcsomagbol, amely inkabb a bibliofil Farkas Lajos konyvekre vo-
natkozd jegyzeteinek gyljteménye, végig kisérhetjik egy-egy példany sorsat,
felrajzolhatjuk kapcsolati halojat, megtudhatjuk, milyen szerzok, mivek, kiada-
sok érdekelhették (és ez az érdekldédés hogyan valtozott). Tobb idegen vagy ma-
gyar nyelvi cikket részleteiben vagy teljes egészében kijegyzetelt, amely jol mu-
tatja felkésziilésének egyes fazisait. Emlitésre méltok a rovid ismertetései a
Hasznos Mulatsdgokban, amelyek megrajzoljak széles kora érdeklodését és filo-
16gus pontossagat.’® Példaul kiilon sorozatot szentelt a régi konyvek torténetének
is. Kiilonosen érdekes az a fejezet, amikor a régi kéziratok jellemzéit, ,,ékessége-
it” veszi sorra.’! Tanacsa®? ma is érvényes lehet:

Arra, hogy valaki a régi kéziratok idejét meghatarozni tudja, sziik-

ség, hogy az e targyban irt nevezetes munkak olvasasa mellett,

szamtalan régi iromanyokat forgasson; a kiilonféle nemzetek min-

den szazadi irdsmoédjaikat ismérje; a nyelvet, mellyen irattak, értse;

tudja millyen nedveket, millyen festékeket hasznaltak kiilonbozo

idészakaszokban, millyen volt a miniature rajzolatoknak és czira-

daknak formajuk, a kdnyvek boritékja stb.
A bibliofil szenvedély a debreceni diakévek alatt kezd6dott, akkor szerezte meg
ugyanis Sinai Miklés (1730-1808) reformatus lelkész, piispdk konyvtarabol

dragan. GOSSENS, Peter, Weltliteratur, Modelle transnationaler Literaturwahrnehmung im 19.
Jahrhundert, Stuttgart, Weimar, J. B. Metzler, 2011, 36. és a 49. jegyzet.

7 OSZK Kt., Quart. Hung. 2079. f. 65r. ,,32. Capitum Concordiae Nagy Istvan 5 f. gazem-
b(er)”.

% Ennek teljes korti feldolgozasabodl egy komolyabb szakdolgozat vagy akar egy kismonografia
is kikertilhetne.

2 OSZK, Kt. Levelestar, Tross Edvin levele Farkas Lajoshoz (1853—1858); Bernard Quaritsch
levele Farkas Lajoshoz (1865—1871); Asher levele Farkas Lajoshoz (1868—1870); List & Francke
levele Farkas Lajoshoz (1870).

30 Szellemes forditasa az europai varosok épitkezéseir6l: FARKAS Lajos, Az utczdk és nyilvanos
helyek philosophidja Londonban, Edimburgban és Parisban = Hasznos Mulatsdagok, 18(1835),
171-176; a Corvina-kdnyvtar értékének kiszamolasa: Hasznos Mulatsagok, 18(1835), 218-219.
Rovid ismertetése Adriano Balbi (1782-1848) olasz foldrajzi ird és statisztikus munkdinak (pl.
Compendio di geografia universale, 1817): Hasznos Mulatsagok, 19(1836), 238; illetve John
Bowring (1792-1872) angol nyelvész, kozgazdasz Anyos Pal-forditasarél (Poetry of the Magyars,
1830): Hasznos Mulatsagok, 19(1836), 412—-414.

31 FarkaAs Lajos, Konyvismeéreti toredékek = Hasznos Mulatsdagok, 17(1834), 41-44, 130-133,
281-284,294-295, 321-324. De olvashat6 mas rovid helyreigazitasa is: FARKAS Lajos, lrodalom és
tudomany, Honi irodalmi quiproquo-k s tévedések = Budapesti Hirado, 3(1847), 229.

32 FARKAS 1834, i. m. 322.
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kozel kéttucat kotetet.*® Ebbol minddssze két példanyt tartott meg maganak. Az
egyik Fulvio Orsini (1529-1600) italiai humanista mivének egy 18. szazadi ki-
adasa, amelyet 24 krajcarért vasarolt meg.>* Masik pedig egy — kés6bb részlete-
sen ismertetendd — unikum régi magyar kényv.>> A tobbi kotetet értékesitette a
kovetkezo idészakban. Ebbdl a feljegyzéseibdl is kitlinik, hogy értett a hazai
konyvpiachoz, és eldicsekedett azzal, hogy milyen jé lizletet csinalt az altala meg-
vasarolt Sinai-hagyatékbol.*® Egyébként Sinai Gabor (18267F) tigyvéd nemcsak
Farkasnak, hanem Kazinczy Ferencnek €s Jankovich Miklosnak is kinalt, illetve
adott el konyvet édesapja hagyatékabol 1810-ben.’” Erdekes, hogy még Sinai
Miklés életében, a 18/19. szazad forduldjan késziilt jegyzéken — amelyet minden
bizonnyal eladasi szandékkal allitottak dssze, mivel tobb tételnél olvashato: ,,ezt
adom” vagy ,,nem adom el” kitétel — a kiilonleges RMK nem tlinik fel.*® Felbuk-
kan viszont a példany részletes leirasaval Farkas Lajos konyvtar-jegyzékén.* Eb-
bl kideriil az is, hogy ez lehetett az alig tizennyolc éves fiatal didk egyik els6
szerzeménye.* Farkas ebben a feljegyzésben negyven tételt emlitett, amit meg-
vasarolt a Sinai-6rokosoktol, am a naplojaban mindossze huszonkettot sorolt fel.
Az eltér6 szamokra talan magyarazat lehet a kolligatumkotetek szama: jegyzéké-
be beleszamolta a bibliografiai egységeket, mig a naplojaba nem adott kiilon

3 OSZK Kt., Quart. Hung. 2079. f. 58r. ,,1. Sinai Mikl6s konyvei koziil, Gabor fia 6rokoseitol
1824ben vettem ¢ kovetkezoket (...)".

3 UrsiNus, Fulvius, Virgilius collatione scriptorum Graecorum illustratus, Loevardiae,
Coulon, 1747; OSZK Kt., Quart. Hung. 2079. f. 59r. ,,21. Ursini Virgilius illustratus. Leovard. 747.
(24 kr.)”.

3% RMNY 359.

% OSZK Kt., Quart. Hung. 2079. f. 59r. ,,Eladtam 50 p. fr. arat, 7 czikkelyt, a megmaradtak
érnek mintegy 453 frtot: és igy az egész summa 503 f. p. p. mellyet vettem 15 ftért 8 krért!”.

37 Kazinczy Ferenc levelei Jankovich Mikléshoz (1809—1825), kozzéteszi Lukinich Imre =
Akadémiai Ertesité, 47(1937), 165. ,,Sinai Gabor azt felelé nékem tiz nap el6tt vett levelében, hogy
atyja konyveinek laistromat most késziteti; s kozleni fogja velem, mihelytt kész 1észen. Venni fogod
tehat azt.” Egy évvel késobb Kazinczy Kolcsey Ferencnél érdeklddott a Sinai-kdnyvtar sorsa feldl:
Kazinczy Ferencz levelezése, a Magyar Tudomanyos Akadémia Irodalomtorténeti Bizottsdga meg-
bizasabol kozzéteszi Vaczy Janos, Bp., M. Tud. Akadémia, 1890-1960, VIII, 1996. ,,Sinainak kié
leve Bibliothecaja?”.

3% Totu Béla, Debrecen konyvtari kulturdja a 18. szazadban = Magyar Konyvszemle,
97(1981), 74.

¥ OSZK Kt., Fol. Hung. 1887/3. Néhai Farkas Lajos konyvtaranak lajstromai III. Magyaror-
szagra vonatkozo XVI., XVII. és XVIII-dik szazadi latin, s magyar nyomtatvanyok, f. 26r-v, 72.
tétel.

4 Uo., ,,Seconde comédie en langue hongroise, exemplaire unique. Ce livre de haute impor-
tance provient aussi de la collection de Niclas (!) Sinai, et c’est un de ma premiére acquisition.
Je n’avais que 18 ans quand je I’ai acheté de Gabriel Sinai avocat, fils du célébre savant, avec une
quarantaine de volumes imprimés et manuscrits. Je 1’ai décrit assez long dans »Hasznos Mulatsa-
gok« (Nro 7. et 8. de 1838) et j’en donnai des extraits, sous le titre: » A nyomtatdsban megjelent
masodik magyar szinjaték ismertetése«”.
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szamot minden tételnek, hiszen ott a vételi és eladasi értékek szerepeltek, amelyet
a teljes kotetre értett.

Am Farkas az egy példanyban fennmaradt, végén csonka*' iskoladramat is
tartalmazo kolligatumkétetet* szétbontotta, és a masik két nyomtatvanyt késébb
értékesitette. Ennek el6zménye Jankovich Miklossal vald nézeteltérése lehetett.
A masik két régi magyar konyvet levalasztotta a Szegedi-nyomtatvanyrol és el-
cserélte Oket. Révay Péter Szent Koronardl irt konyve® esetében nem tudjuk,
hogy ez az els6 vagy a masodik kiadas lehetett, am — hasonlatosan a Szege-
di-nyomtatvanyhoz — ez a példany is csonka volt. A masik kdtet pedig Paulus
Ritter (1652—1713) horvat torténetird Zagrabban megjelent, hexameterben iro-
dott kélteménye.** Nem tudjuk, mi lett a példanyokkal. A horvat szerz6 Szent
Laszl6-oracioja — amely szintén unikumpéldany — a horvat nemzeti- és egyetemi
konyvtarban talalhatd, s ugyanaz a proveniencidja, mint a széban forgd Rit-
ter-miinek: Velimir Gaj (1845-1902) horvat ir6 szerezte meg 1873-ban.* Farkas
joval a halala elétt mar taladott ezen a példanyon Carl Armbruster (1797—-1840)
bécsi konyvkeresked6* kozvetitésével, feltehetden egy masik konyvért cserébe.

Toldy Ferenc belekeverte a Theophania unikumpéldanyat is évtizedes vitajuk-
ba, tudniillik ki volt az a rejtélyes gyiijt6, aki évekig nem adta vissza Farkasnak®’
ezt a bibliografiai ritkasagot:

A Hasznos Mulatsagok egészen mas bélyegiiek; sziikebb terjedelmii
lapjaikon tobbnyire aprobb czikkek allanak, s ritkabban a jelenkor
érdekeihez mértek, koztok az elott gyakran — most mar ritkabban —

4 Torpy Ferenc, 4 magyar koltészet torténete az dsidoktdl Kisfaludy Sandorig, Pest, Hecke-
nast Gusztav, 1867, 204. ,,Egyetlen, két levél hian teljes, példanya Sinai Miklos konyvtarabol, most
annak elsé ismertetdje Farkas Lajos birtokdban, Sinai altal eszkozIott s atnézett masolata pedig
Pécelen a Raday-konyvt.”.

42 OSZK Kt., Quart. Hung. 2079. f. 58. ,,(Egyetlenegy példany.) Hozza voltak kotve: [athtz-
va]: Révai de S Corona 4to (nem vala eleje) Ferd. rdadas Bnak — Plorantis Croatiae saecula duo,
Carmine Descripta ab equite Paulo Ritter. 1702. 4to Csere Armbr. [felette]: nagy mocsok kersztiil
rajta(?)” [alatta:] ,,(:Vala becsiilve e kdnyv 48 Krra!)”.

 REVAY Péter, De sacrae coronae regni Hungariae ortu, virtute (RMK II1. 1118, 1795).

4 RITTER, Paul, Plorantis Croatiae saecula duo, CarMIne DesCrlipta (1702) ab equite Paulo
Ritter, [Zagrab], [s. n.], 1703 (RMK II. 2195).

4 SzORENYI Laszl0, Paulus Ritter Szent Laszlo-életrajza = Irodalomtorténeti Kozlemények,
103(1999), 416; GaJ, Velimir, Knjiznica Gajeva: ogled bibliografijskih studija, Zagreb, Tisk Gaje-
ve, 1875, 56. Harom példanyban szerepel ez a Ritter-mii a katalogusban.

4 Armbruster megszerezte Rudolf Graffer (1734-1817) konyvkereskeddi kivaltsagat 1819-
ben, és 6 alapitotta az elsd kolcsonkdnyvtarat is Bécsben. Konyvesboltja a legnagyobbnak szamitott
ekkor a varosban. HEYDEMANN, Klaus, Klassische (deutsche) Literatur aus Osterreich = Briinner
Beitrédge zur Germanistik und Nordistik, 14(2001), 121-145.

47 Lasd erre A. Q.: Curiosum = Szdazadunk, 1(1938), 20, 159-160. ,,Azon szomora kornyiilal-
lasnak, hogy Magyarorszagban nem tanacsos, csak egy példanyban megmaradt magyar konyveket
mas tudosokkal kozleni, s hogy tobbnyire halatlan dolog a magyar folydirasokat s tudosokat utba-
igazitani akarni, a kdvetkez6 példa is bizonyitja.”
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»veszekedések« is. Allo nevezetességgel birnak az idei szamokban
Szegedi Loérincz Theophaniajanak b6 megismertetése Farkas Lajos-
tol *), s némelly XVI. XVII. szazadbeli m. énekek. *) Az 58-59-d
lapokbol azt tudom meg, hogy Farkas Lajos ur azon halat érdemld
bizodalommal és szivességgel viseltetett a magyar koltészet kézi-
konyve kiadoi irant, hogy a Theophania exemplar unicumat velok
haszonvétel vegett dec. 1830. kozlotte s 1833. szinte dec., nagy iigy-
gyel bajjal tudta kezeihez visszakeriteni. Noha én nem emlékezem,
hogy a ritka, s6t egyetlen konyvet valaha lattam volna, s a F. Ur szi-
vességével soha sem éltem; az illy, kdvetést érdemld kozlékenység
becsét méltanyolni tudvan, itt a szandékért is Oszinte kdszonetet
mondok. S. F.” 515. ,,A Hasznos Mulatsagok is kaptak Kunoss fe-
lebbi, rovid czafolatan ***); s itt jelent meg Farkas Lajos theophani-
ai vadja, mellyre Schedel a Figy. 255. szeletén nyilatkozott, de hall-
gatvan, mint illett, a kopokrol, mikkel Farkas kiizdott.*®
Ugyanis Farkas 1838-ban részletesen ismertette a dramat és kitért Toldyval valo
nézeteltérésére is.*

Hogy masodik szinjatékunkat hasonlo, s6t még nagyobb szerencsét-
lenség® ne torténjék (minthogy ennek csak czimét, Sandor Istvan
utan, s azt is hibasan ismeri a magyar olvaso kozonség); s azért is,
hogy Csaplovics Urnak ne csak puszta emlékezetliinkb6l, hanem
1575dik esztendében nyomtatasban megjelent, s akkor, vagy talan
még elébb eljatszott magyar szinjatékunk ismertetésével meritorie
és pereldontdleg feleljiink: kevés, de valogatott gyiijteményemben
1év6, masodik nyomtatott és eredeti szinjatékunkat megismertetni
hazafiui kotelességemnek tartom. E konyvnek czime: ,, THEOPHA-
NIA, AZ AZ: ISTENI MEG IELENES. Wy es igen szép Comoedia
a mi elsé Atyainknac allapaltyarol, es az emberi tiszteknec rende-
leserdl auagy gradiczarol. Szegedi Lorintz altal: DEBRECEMBE
Nyomtatattot Komlos Andras altal 1575.” — Alakja negyedrét, és
egész épségben megmaradt 24 levele vagyis 48 lapja, de a mellyek
szammal jelelve nincsenek. — Ajanlva van ,,Az Nagysagos Bathori
Miklosnac: Az Romai Maximilian Czaszarnac es Kiralnak Tanacza-
nac Es Biraianac: Szakmar es Szabolts Warmegyenec Oroc
Ispanyanac. Es az WR lelketiil meg szenteltetet hazas tarsanac az
Nagysagos Losonci Frusinanac mint kegyelmes Aszonyomnac
kéuan az Atya Istentél az IESVS CHRISTVS altal igassagra vezerlo
es meg szentelo Szent Lelket.” (...) Ugy latszik a fentebb eléadott

8 Figyelmezd: az egyetemes literatura korében, 2(1838), 255.

4 FarkAS Lajos, 4 nyomtatdsban megjelent masodik magyar szinjaték ismertetése = Hasznos
Mulatsagok, 21(1838), 1. félév, 49-60.

0 Akkor még lappangott a Comoedia Balassi Mennihart arultatasarol cimii drama (RMNY
260.) unikumpéldanya (MTAK).
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,wArgumentum Comoediae”bdl, hogy ezen negyedik felvonas ne-

gyedik jelenése az utolso. Sajnalni lehet ugyanis, hogy a 48dik lap-

pal végzddik , vagyis inkabb csonkan marad ezen, eddigi tudtunkra

egyetlenegy példanyban fenmaradott konyv. (...) Itt végzdédik a

48dik lap és csonkan marad szinjatékunk!
Sandor Istvannal bukkan fel el6szor a nyomtatvany 1795-ben, de feltételezhetden
0 sem latta eredetiben.

Theophaniank egynek jegyzékeiben sem talaltatik. Bod Péter, Hora-

nyi, Wallaszki, Benkd, Weszprémi még csak nem is emlitik Szegedi

jében (Sokféle ira s egybe szedé Sandor Istvan. Harmadik Darab.

Gy6rétt 1795. 101d. lapon) a XVIdik szazadi magyar konyvek ko-

z0tt, e szavakkal: ,,1575. Debretzenben Szegedi Lorintznek: Uj és

igen szép Komédiaja a mi elsé Atyainknak allapotjokrol.” De mivel

czimét nem helyesen adja, méltan azt lehet gondolnunk, hogy 6

maga e konyvet nem latta; annyival is inkabb, mivel a 107dik lapon

igy szol: ,,Ezen emlitett konyveknek tsak egy kis részét szemeimmel

lathattam, a tobbit Koranyi, Benké Weszprémi, s egyéb érdemes

frok Konyveikbél tanultam. (...) Nagyon hihetd tehat, hogy e kony-

vet Sandor Istvan sem latta, és kérdés marad: honnan vala réla ennyi

tudomanya is?
Toldy 1828-ban emlitette el6szor a német nyelvii irodalomtorténetében.>' Hivat-
kozik ra 1868-as Szinkdltészetiink zsengéi cimii munkajaban.’> Mindenesetre a
tudos vagdalkozasbol azért az kitlinik, hogy Toldyék nem tartottak egyenrangu
partnernek Farkas Lajost, inkabb egy ligyeskedd konyvgyiijtonek, aki fel sem
ismeri a kezében 1évo értékeket. Ez utobbiban Toldyék mindenképpen tévedtek,
Farkas hagyatéka, megjelent irasai és kéziratai komoly bizonyitékok arra, hogy
felkésziilt szakértdje volt a hazai és europai bibliofilianak. A feljegyzésekbdl és a
levelezésekbdl azonban kiolvashatd, hogy Farkas nem nagyon torekedett a riva-
lisaival jo (vagy legalabb normalis) kapcsolat kialakitasara, a szovegekbdl ontor-
vényl, kissé bogaras konyvgyijtoé képe rajzolodik ki szamunkra.

A kiilonboz0 jegyzékek mélyebb elemzése szétfeszitené e tanulmany kereteit.
Par érdekes adalékra azért felhivom a figyelmet esetleg tovabbi kutatasra. Far-
kasnak van egy jegyzéke a sarospataki reformatus kollégium kéziratair6l 1803-
bol,> amelyen szamos ismert értékes darab (Biblia Polonica) koziil kiemelhetjiik

U Handbuch der ungfa]rischen Poesie, in Verbindung mit Julius Fenyéry, Hrsg. von Franz
ToLpy, I-11 Bd., Pesth, Kilian, 1828, I, XXXI.

52 Toldy Ferenc dsszegyiijtott munkai, I-VIIIL. kot., Bp., Rath Mor, 1868—1874, VII, 281. ,a
bibliai tanodai drama az egy Szegedi Lérincz Theophanigja altal (1575 elétt), melynek szinte egy
példanya Farkas Lajos ur birtokaban, nalam csak masolatban, van meg (...).”

53 OSZK Kt., Quart. Hung. 2079. f. 68r—71r. Series Manuscriptorum in bibliotheca Collegii
Helv. Conf. addict. Saros-Patakiensis anno 1803 exstantium.
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még Bartha Boldizsar kronikajat.>* Felsorol par tételt Dessewffy Jozsef konyvta-
rabol.>® Hosszh kivonat talalhaté Kultsar Istvan arverésébdl is.>® Olvashatdé még
egy izgalmas vételi jegyzék kiilonb6zo antikvariumok kinalatabol osszeallitva.s’
Lathat6 Johann Schratt (1803—1869) bécsi antikvarius 1845-6s jegyzékén a Thu-
roczy-kronika briinni kiadasanak egy példanya 100 forintért.® Beazonositotta és
Osszevetette a Vespucci-példanyokat.®® Majd feltiinik még a Thurdczy-kronika
augsburgi kiadasa egy londoni aukcion is.** Egy masikon pedig Szenci Molnar
Albert hanaui Biblia-kiadasanak egy szép példanyat irja le.®! Rendszeresen jegy-
zetelt ki aukcios katalogusokat (Butsch, Weigel, Kohler, Asher), ahol sok esetben
megjegyezte a margdn, hogy ,,megvettem” ,,eladtam” ,,eladta”.®? Egy jegyzéken
(magas sorszamu tételekkel, s amir6l nem deriil ki semmi mas, csak az arak és
kit6l vasarolta) feltlinik a korabbi rovid 6sszegzésemben mar emlitett 13. szazadi
portolan térkép, itt viszont Moser nevii antikvariussal cserélt, egy masik kotetet
adott érte.® A legrégebbi ismert portolan térkép a Parizsban 6rzott Carta Pisane
(1275-1300), amit Gjabban mar a 14. szazadra datalnak.* J6 lenne kideriteni az
egykor Jankovich-gytlijteménybe tartozo, igen korai és a leiras szerint gyonyorii
kartografiai dokumentum sorsat, mert ha igaz Jankovich Miklos és Farkas Lajos
megallapitadsa — amit nincs okunk egyeldre megkérdéjelezni —, komoly eredmény
lenne nemcsak a térképtorténet, hanem a magyar bibliofilia szamara is.%
Szamos tekintetben nem iit el Farkas Lajos bibliofil gy(ijt6i magatartasa a kor
mas jeles kollektoraiétol: a széles korti érdeklddés, a szenvedély, a konyvek sorsa
iranti aggddas, a sok-sok interakcio vetélytarsakkal, antikvariusokkal, mind bizo-
nyitékai annak, hogy igy lehetett igazan értékes kéziratokra és nyomtatvanyokra
szert tenni a 19. szazadban (s feltehetéen azon tul is). A lemondassal, munkaval

¢ Sarospataki Reformatus Kollégium, pl. Kt. 86. (Szant6 Janos, 1798), Kt. 171. (Nagy Jozsef,
1774). Els6 kiadasa: RMNY 3272.

55 OSZK Kt., Quart. Hung. 2079. f. 71v.

%6 OSZK Kt., Quart. Hung. 2079. f. 76r-79v.

57 OSZK Kt., Quart. Hung. 2079. f. 80r-91v.

8 OSZK Kt., Quart. Hung. 2079. f. 88v.

% OSZK Kt., Quart. Hung. 2079. f. 94r—v.

80 OSZK Kt., Quart. Hung. 2079. f. f. 97v, Catalogue of books, London, Henry G. Bohn, 1847, 85.

61 OSZK Kt., Quart. Hung. 2079. f. 102r.

62 OSZK Kt., Quart. Hung. 2079. f. 107r—131v.

6 OSZK Kt., Quart. Hung. 2079. f. 143r—v.

% PUJADES 1 BATALLER, Ramon Josep, The Pisana Chart. Really a primitive portolan chart
made in the 13th Century? = Comité Frangais de Cartographie, 216(2013), 17-32.

6 OSZK Kt., Fol. Hung. 1887/2. f. 3r. ,,14. Portulano. Une trés grande carte géographique sur
parchemin du XlIle ou XIlIle siécle, de toutes les trois parties du monde alors connu, en italien. On
y a peint plusieurs villes de I’Europe, de I’Asie et de I’ Afrique avec les drapeaux de leurs nations,
et avec les animaux de certains pays. Nos croyons que cette mappemonde précieuse est un de plus
anciens portulans. Il provient de la bibliothéque de célébre amateur Nicolas Jankovich, qui croyait
aussi que cette carte géographique a été écrite au Xllle siecle, suivant sa note autographe sur le
dos.”; Unnepi kétet Madas Edit hetvenedik sziiletésnapjara 2020, i. m. 179, 181.
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¢és folyamatos onképzéssel gyarapitott bibliotékak aztan jobb esetekben kdzgyj-
teményekbe keriiltek, rosszabb esetekben az enyészetté valtak. Farkas Lajos re-
konstrualt konyvtara jo példa lehet arra, hogy bar egyes darabjai szétszorodtak az
elmult masfél évszazad soran (de ezeknek javarésze a modern technoldgianak és
a szorgos konyvtarosok aldozatos munkajanak koszonhetden azért megtalalha-
tok), am legfontosabb kdotetei kozgylijteményekbe keriilve lehetdséget nyujtanak
szamunkra, hogy még tobbet megtudjunk a 19. szazadi magyar bibliofiliarol és
ujabb, szerény, de talan nem haszontalan adatokkal gazdagitsuk a kés6 kozépkori
és kora ujkori konyvmiiveltségiinket.

Farkas, Gabor Farkas
The Bibliophile Lajos Farkas

Philologists and bibliophiles often focus their interest upon the pieces in the collection of Attorney
Lajos Farkas of Losoncz (1806—1873), born in Révkomarom. Although Lajos Farkas, one of the
most significant bibliophiles of his period, built a remarkable library for half a century little has
been said of his life and the history of his library (what did he buy from whom, when and for how
much, who did he exchanged books with or who did he gifted with books). The scarce literature that
there is states that his book collection received less attention than it deserved. Sources one could
study to reconstruct his collection and to establish the provenience of its books are kept in the Ma-
nuscripts Collection of the National Széchényi Library in Budapest that purchased the collection
from his widow in 1873 for a considerable sum; 7,500 Forints. From the sources it is known that
Lajos Farkas was well-educated, read in Latin, Ancient Greek, German, French, Italian and English.
The notes and the comments Lajos Farkas made to book lists prove that he was a committed collec-
tor who devoted the better half of his life and wealth to bibliophilism. Swearing was not beneath
him — and his passion was palpable in these instances — when he found that someone set too high a
price for a book he meant to purchase. Lajos Farkas exchanged heated letters also with Miklds
Jankovich in connection with the purchase of an old Hungarian book and similar examples could be
cited endlessly. Lajos Farkas watched European auctions, compared prices and amassed an incre-
dible amount of data for fifty years that helped him make decisions (what to buy from whom and
what book to exchange for what with whom). The documents mistakenly referred to as his diary in
literature are more of a collection of notes the bibliophile Lajos Farkas made about old books. These
notes today help us track old books, follow their journey from one owner to another, reconstruct
Lajos Farkas’ network as well as his interests in certain authors, writings and editions. Lajos Farkas
made extensive notes to several articles either in Hungarian or in a foreign language that shows the
stages of his preparation. Finally, we present some examples of Lajos Farkas’ correspondences with
Miklés Jankovich, one of the most important great rival collectors and a list of the most rare and
remarkable books, with unique pieces.

Keywords: 19th century, bibliophilia, provenience, rare books, book trade, early Hungarian prints.
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FORRASOK

OSZK, Kt, Fond. 16/292.
Tekintetes Ur!

Igen jol méltoztatik emlékezni arra, hogy én ezeldtt négy esztenddvel [1832],
orszaggyllés elott, e czimi, felette ritka konyvet: ,,Dicta Graeciae sapientum
item Mimi Publiani, civilitas morum Erasmi* és ugyanazon kétetben ,,Formulae
puerilium colloquiorum™®” Debreczenben magyar nyelven 1591ben nyomtatottat
a Tekintetes Urnak olly feltétel alatt adtam, hogy azért nékem a Tekintetes Ur
hasonl6 becsii ajandékot fog adni, s6t, tulajdon szavai szerint, és mint ezt olly ari
embertd] varni is lehet, — tobbet is érét. Azonban a Tekintetes Ur mind eddig ezen
igéretét nem teljesitvén, kéntelen vagyok azon konyvet visszakérni, vagy pedig
helyette 6 aranyat kérni, — a mi egy, tudtunkra exemplar unicum kdnyvért csekély
kivansag.

,»Ozorai de Christo et Antichristo™® czimii felette ritka, Krakkoban 1559ben
nyomtatott magyar kdnyvet olly igérettel vitt-el a Tekintetes Ur télem, hogy azt
néhany napi nézegetés utan visszaadandja; azonban ezen elvitelnek 2 1/2 eszten-
deje eltolt s azt a Tekintetes Ur tobbszori kérésem s levelem utan is maganal tar-
tani méltoztatott. Igy tortént, hogy a minap azt a Tekintetes Urnak 20 pengé fo-
rintért, és akar a Tekintetes Urtdl csak 14 valto forinton Bujanovics®® koényvei
kozul vett Homerusért, akar Brunet ,,Manuel bibliogr. du libraire”” czimii kony-
viért altalengedem. Azonban a Tekintetes Ur a 20 pengd ftot s akarmellyik kony-
vet véle egyiitt el nem kiildé, sot tobb izben keresvén Uiri hazanal, vagy otthon
nem lenni (: legalabb ream nézve :), vagy engemet igen kedvetlen hangon eliga-
zitani méltoztatott. Most tehat kéntelen vagyok a 20 p. ftot és akar Homért akar
Brunet-et — vagy pedig Ozorait kérni a Tekintetes Urtol. Méltoztatik jol tudni a
Tekintetes Ur, hogy illy felette ritka konyvért, mellynek csak 3 példanya létez, és
sem Sandor,”! sem masok elétt nem ismeretes. — 20 p. forint s egy Brunet vagy
Homer (: mellyeknek ara 12 p. f.:) igazi csekélység; minap is mondam, hogy

6 RMNY 655.

¢ RMNY 658.

68 RMNY 15 vagy 64. Erdekes, hogy Farkas Lajos 1559-re datalta.

% A Bujanovics csalad egyik, kozelebbrdl nem ismert tagja.

" Utalas Jacques Charles Brunet (1780—1867) francia bibliografus Manuel du libraire et de
[’amateur de livres (Paris, 1810) cim{i munkéjara.

"I Utalas Sandor Istvan (1750-1815) bibliografus Magyar konyveshdzdra (Gyér, 1803).
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érezte masok p. 0. Méltosagos piispok Ocskay O nsaga,” (: kit én Felséges Urunk
kiilonds kegyelme s a Haza koz tisztelete, de tulajdon ismeretem utan is tisztelek,
akarmi légyen a Tekintetes Ur egyébirant becses véleménye :) vagy Baré Podma-
niczky Lajos™ ur, tobbet is megadni készek volnanak.

Méltoztassék a Tekintetes Ur akar a két konyvet — akar az elséért illendd art, a
masikért pedig az alkudottat (: 20 p. f. és Homér :) elkiildeni; remélvén, hogy
minden tovabbi, ream nézve kellemetlen siirgetéstdl meg fog engemet a Tekinte-
tes Ur kimélni.

Ki egyébirant mindenkori nagy és mélto tisztelettel vagyok

a Tekintetes Urnak
Pesten Jul 9dikén 1836

alazatos szolgaja
Lossonczi Farkas Lajos etc.
ligyvéd és tablabiro

[Cimzés kiviil]:

Tekintetes Tudés Wadassi Jankovich Miklos Urnak tobb t. t. varmegyék elékelé
Tablabirajanak etc. etc. mély tisztelettel
uri’ hazanal.

OSZK, Kt, Fond. 16/292.
Tekintetes Ur!

Becses levelét csak tegnap délben kapvan kezemhez, megvallom nagyon csu-
dalkoztam foglalatjan. Ugyanis ami az els6 konyvet ,,Erasmi puerilium colloqui-
orum formulae” illeti, jol tudom én azt, hogy azt a Tekintetes Urnak ajandékoz-
tam, de azon feltétel alatt, hogy a Tekintetes Ur ahelyett illendé viszonajandékot
adjon. Igy tortént az, hogy a Tekintetes Ur még akkor azt kérdé tlem: ,,meg
van-e konyveim kozt a Szentgyorgyi Sallustiusa?”” s igérte, hogy azzal szolgalni

2 QOcskay Antal (1795-1848) bacsi valasztott, 1838-t61 kassai piispok.

7 Podmaniczky Lajos (1803—1872) csaszari és kiralyi kamaras.

A mai Pet6fi Sandor utca.

S Cajus Sallustius Crispus Szentgyorgyi Gellérd magyardzasdaval, elérebotsatotta bévezetését
a classicusok isméretébe Jankowich Miklos, Buda, Univ. Ny., 1811-1812.
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fog. En megkoszoném az ajanlast, de eszembe sem fordult-meg az, hogy egy
ritka exemplar unicumért valé viszonajandék fog az lenni. En szégyenlettem vol-
na el magamat, hogy engem, — ki gyermek korom 6ta bibliographusokat olvastam
s két esztendeig 19-21 esztendds létemre konyvtarnokoskodtam, — egy Jankovich
Miklés, hazank egy {6 bibliographusa, olly egyiigyiinek tart, hogy olly ritkasagért
egy 6 forintos konyvet akar viszontajandékban adni! De ha Jankovich Miklos
lettem volna, szégyennel mondtam volna ki szdmon ollyan karpétlast, — s még
négy esztendd utan is Gjra olly csekélységet, mint viszontajandékot, nem emlite-
nék! — Nékem azon konyvért Fay Janos’ néhai debreczeni polgarmester egy par
Matyés aranyat és Snakenburg Curtiusat’”” ajanlotta, de nem fogadtam-el ajanlé-
sat. Hat aranyat kivanni érte csekélység; egyébirant ha a Tekintetes Urnak nem
tetszik ennyit adni, a kdnyv visszaadasat 6romestebb veend.

Hasonldd csudalkoznom kellett Ozorai aran. Modottam akkor is, hogy én nem
alternative beszélek, hogy t. i. vagy Homert, vagy Brunnetet, vagy 20 peng6 fo-
rintot. Nem kevésbé szégyenemre valnék illy balgatag alternativa: 10 f. vagy 12
f. vagy 20 ft. Igy engem egy Jankovich Miklos nem érthetett, ha csak igy nem
akart érteni. Tessék tehat Ozoraiért is az alkudott 20 o. ftot és akar Homért, akar
Brunnetet elkiildeni.

Az én igazsagos kivansagom tehat 6 arany, 20 p. f. és Homer, vagy Brunet, —
vagy is 47 f. pengé és Homer vagy Brunet. Mindazaltal, hogy megmutassam a
Tekintetes Ur iranti tiszteletemet, kész vagyok mind a két ritkasagot most tiistént
altalengedni 30 p. ftért és Brunetért, mellyet én a Tekintetes Urnak 12 pengé fo-
rintért meg fogok szerezni.

Méltoztassék a Tekintetes Ur a pénzt és Brunetet (: akar Homért, mind kett-
nek egy az ara :) t. Kultsarné asszonysaghoz’® vagy lakasomra (Molnar utcza Nro
119) kiildeni. Hogy 50 p. ftot akar Mélt. Ocskay Piispok O Nsagatol, akar baro
Podmaniczky Lajostol, érettek minden kifogas nélkiil megkapnék, abban bizo-
nyos lehet a Tekintetes Ur,

Magamat kegyességébe ajanlva, mindenkori tisztelettel vagyok

a Tekintete Urnak
Pesten Jul. 12dikén 1836.

6 Fay Janosra lasd Zovrral Lajos, Fdji Fay Janos a konyv- és miigyiijté debreceni polgdrmester
1773—1833 = A debreceni Déri Miizeum Evkényve, 31(1935), 129-143.

7 Quintus Curtius Rufus, De rebus gestis Alexandri Magni, regis Macedonum, libri supersti-
tes, curavit & digessit Henricus Snakenburg, Delphis, et Lugd. Bat., apud Adrianum Beman, Samu-
elem Luchtmans, 1724.

8 Kultsar Istvan (1760—1828) ird, szerkesztd és kiado 6zvegye, Perger Anna Maria.
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alazatos szolgaja
Lossonczi Farkas Lajos mp.

[Cimzés kiviil]:

Tekintetes Tudos Wadassi id.
Jankovich Mikl6s Urnak,
tobb t. varmegyék {6 tablabirajanak etc. etc.
mély tisztelettel
Uri hazanal.

[Mas kézzel]:

Josepha Tsuky™ 100 f wu (?)

OSZK, Kt, Fond. 16/729.

Tekintetes Ur,
Kiilonosen tisztelt j6 Uram!

Tegnap keriilvén csak haza a ,,Theophania™® tobb konyveimmel egyiitt a tudva
1év6 helyr6l, sietek igéretemet teljesiteni, s a ,,plorantis Criatiae saecula duo™
czimiit a Theophaniatol kiilon vagvan, azt a Tekintetes Urnak ajanlom, mint
megigértem, noha kéri azon M. 1r is, kinél ennyi ideig allott. Méltoztassék értek
a Tekintetes Ur, (: Kalmar Gyorgy énekével egyiitt ;) 10 pengé forintot kiildeni.
Ily ritkasagért e csekélység! bar nincsen is olly olcsd, mint vala Ozorai, melly-
nek arrabol elmarada Brunet; de amellyen most ugy is (: ambar Nachdruch leend
;) Briisselben nyomtattak e czim alatt: ,,Manuel du libraire, refondu avec le supp-
lement et augmenté” €s igy a ,,Nouvelles Récherches”t* is magaba foglalandja.
A pénzre most van sziikkségem, s ha nem méltoztatik megvenni a Tekintetes Ur,
ezen inas tiistént viendi e konyveket Budara, pedig tobb hasznat tudjak venni
nékiek Pesten.

Magamat tapasztalt kegyességébe ajanlott, nagy és mélto tisztelettel vagyok

A Tekintetes Urnak

" Tsukly Jozsef Mihaly a 19. szazad elsd felében élt reformatus zeneszerzo.
8 RMNY 359.

81 RMK 1II. 2195.

8 Ez a negyedik kiadas (Briisszel, 1836—1839) els6 kotete lehetett.
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Pesten Junius 21kén 1837.

alazatos szolgaja
Farkas Lajos mp.

[Jankovich Miklos]:

Resp.: Entsak Theophaniat kivantam, nem Ritternek Ploram Croatidjat, amellyet
30 (?) kr. tobre soha sem betsiiltem, azert Farkas Ur szinlett szivességét, bosszan-
tasnak tekintém. N. Jankovich mp.

4.
OSZK Kt., Quart. Hung. 2079. f. 64r—v.
Raretés de prémiére classe®

1. Theophania Unicum®

2. David Ferencz rovid utmutatas Jankovich 20 £.%

3. Ozorai de Christo et Antichristo Marque le titre et 19 ff.3
4. Félegyhazi Tamés Uj Testamentum Jankovich 10 f.57

5. Dicta Graeciae Sapientum Unicum®

6. Fels6 Banyai Ex. Annae Apafti Unicum®

8 MIKES 1966-1989, i. m. II, 908-909. Hopp Lajos kozolte a listat el8szor, értelemszeriien a
tételek feloldasa nélkiil, hiszen ez nem volt a Mikes-kutatas targya. A bibliografiai hivatkozasi sza-
mot akkor k6z16m, ha nincs az OSZK gytijteményében Farkas-possessorral rendelkezd példany.

8 OSZK,RMK. 117; OSZK Kt., Quart. Hung. 2079. f. 81r,,89. Theophania Szegedi Lorincz
Unicum 200 Sinai”.

8 OSZK RMK I. 62. Farkas bejegyzése: ,,Vettem Sinai Miklos, nagy tuddsunk 6rokoseitol
1824. Apr. 20. Farkas Lajos”. Itt ellentmondds van, mivel a lista szerint Jankovichtol vasarolta meg
20 forintért. Viszont: OSZK, Kt. Quart. Hung. 2079. 58r. ,,David Ferencz, rovid utmutatas az Isten-
nek igéjének igaz értelmére etc. Albae Juliae [1]567. 4to (24 kr.) — 50.” f. 85v ,,95. David Ferencz
Vtmutatas 1567. 80 Sinai”.

8 RMNY 15. vagy 64. Konnyen elképzelhetd, hogy ez a Sinai-féle példany lenne, amihez
1760-ban jutott hozza a debreceni tanar. Ez keriilt Jankovich Mikléshoz 1839-ben, és téle szerez-
hette meg Farkas talan Horovitz kozvetitésével. Majd Nagy Istvan lett a tulajdonosa, és a lipcsei
List-Franke jovoltabol ma a British Library (C.37.a.16.) 6rzi a konyvet. KELECSENYT Géabor, Miil-
tunk neves konyvgyiijtdi, Bp., Gondolat, 1988, 143.

87 RMNY 584.

8 RMNY 37.

8 OSZK, RMK 1. 850. A szennylap rektojan: ,,Farkas Lajos konyvtarabol 1873. Dec. 10én”.
OSZK Kt., Quart. Hung. 2079. f. 85v ,,100. Fels6é Banyai Lélek uti kolts. Apafiné autogr. 100
Koérosy Lasz1o”.
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7. Bornemisza Enekes konyv®

8. Stiri siralmokkal etc.”!

9. Verseghi Autogr. ineditum Unicum?®

10. Tllyefalvi Iephta trag. Unicum®

11. Arithmetica Debreczen 1577. Unicum®*

12. Agendarius liber. Tyrnav. 1596.%

13. Melius Job konyve 1565.%

14. Komiathi Sz. Pal levelei 1533.%

15. Pesti Gabor Uj Test. 1536.%

16. Székely Istvan Zsoltarok 1548.%

17. Thurzé Gyorgy napldja 1597. Unicum 165 f. b. pr.!%
18. Melius Herbarium Complet. Marquent les ff. prél. Térok Janos 80 f.1%!

% RMNY 512; OSZK Kt., Quart. Hung. 2079. f. 85r ,,88. Bornemisza Enekes konyv 200 Nagy
Gab.”.

" RMK I. 1737; OSZK Kt., Quart. Hung. 2079. f. 85v ,,98. Siirii siralmakkal stb 1703. 60
Nagy Gabor”.

92 OSZK Kt., Quart. Hung. 2079. f. 85v,,102. Verseghy Autographes inédits. 100 Bellosovics”.

% OSZK, RMK 1. 1594. Az el6tabla bels6 oldalan kézirasos bejegyzés: ,,Farkas Lajos konyv-
tarabol 1873. Dec. 10-én.” Az eldtabla belso oldalan kézirasos bejegyzés: ,,Farkas Lajosé 1846.”
Toldy is kiemeli a példany szennylevelére irt megjegyzésében, hogy unikum: ,,A jelen kiadasbol e
példany eddigelé egyetlen (...).” OSZK Kt., Quart. Hung. 2079. 80v ,,36. Illyefalvi Istvan Jephta.
Unicum. 30 Toldy”.

% OSZK, RMK 1. 123. A szennylapon: ,,Farkas Lajos konyvtarabol [sériilt]”. A példanyrél:
Régi magyar kényvek = Természettudomanyi Kézlony, 1(1869), 285; OSZK Kt., Quart. Hung. 2079.
f. 85v ,,96. Arithmetica Debreczen 1577. Unicum 60 Zweibriick”.

% RMNY 781.

% OSZK, RMK 1. 58/1. pld. Bejegyzés a szennylapon: ,,Losonczi Farkas Lajosé 1851. Melius
Péter legritkdbb munkaja. Vette szamomra s felkérésemre n. Dobrentey Gabor ur Barkaszon Bereg-
megyében 1845-ben”. Cimlapon: ,,Farkas Lajos konyvtarabol. 1873. Dec. 10én”. OSZK Kt., Quart.
Hung. 2079. f. 85v ,,94. Mélius Péter Job konyve 1565. 160 Dobrenteytol”.

7 RMNY 13; OSZK Kt., Quart. Hung. 2079. f. 85r ,,87. Komjathi Sz. Pal levelei, és Pesti
Gabor Uj Testamentum 500 Zador”.

% RMNY 16.

% RMNY 74; OSZK Kt., Quart. Hung. 2079. f. 85v ,,126. Székely Istvan Soltarok Krakkd
1548. 150 Zador™.

100 OSZK, Quart. Lat. 357. Praenotationes manu eiusdem Comitis in Calendario Anni 1597,
SzABO Karoly, Régi magyar konyvészeti kozlemények, IV = Budapesti Kozlony, 4(1870), 8528. ,,3.
Calendariom és ez mostani MDXCVIL. esztenddben torténendé néminemi dolgokrol. Az Craccai
Bernard Doctor Irasab6l Magyarra fordéta Peechi Lukach. Nyomt. Nagyszombatba. (Thurzo
Gyorgy nador latin és magyar nyelven irt naplojegyzeteivel). Egyetlen példanya 1865-ben Budan
Farkas Lajos konyvtaraban volt. Lasd: Pesti Hirnok. 1860. 29. sz.” OSZK Kt., Quart. Hung. 2079.
f. 85r,,90. Thurzé Gyorgy napldja. 200 Racz Kné.” A kotet lappang, lasd még RMNY 809.

101 RMNY 413; Régi magyar kényvek 1896, i. m., 284. Torok Janos (1809—1874) mezdgaz-
dasz, publicista. Konyvtara a szatmari plispokséghez, Schlauch Lorinchez kertilt 1886-ban a szat-
marnémeti Bibliotheca Laurentiana gytijteményébe.
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19. Sylvester Uj Test. 1541. hianyos'®

20. Félegyhazi Tamas Debr. 1588.1%3

21. Zriny Adr. tenger Sirenaja 1651.'*

22. Telegdi Evang. I. III. Bécs 1577. N. Szomb. 1580. Térok Janos 120 £.'%
23. Zriny Miklés munkaja Ms. inédit.'*

(24) Kazinczi kéziratai autogr.'”’

24. Csokonai autogr. inédit.!%®

25. Mikes Kel. Kéziratai'®

26. Disputatio in ca(us)a Trinit. Claud. 1568. Torok Janos 120 f.'°

12 RMNY 49.

13 0OSZK, RMK 1. 221/1.pld. Tulajdonosi bejegyzés a cimlapon: ,,Farkas Lajos konyvtarabol
1873. dec. 10én”.

104 RMNY 2360; OSZK Kt., Quart. Hung. 2079. f. 85v ,,97. Zriny Adriai tenger sirendja. 1651.
100 Szabo”.

15 RMNY 374; 474.

106 0SZK, Kt. Quart. Hung. 1160. Gréf Zrinyi Miklés Horvdt-orszdagi Ban Hadi Tudomdnya.
19. szazadi masolat, leiratta gr. Dessewffy Jozsef; két kéz irasa. Kazinczy Ferenc feljegyzése Zrinyi
Miklos munkajat és jelen kéziratot illetéen (Széphalom, 1821). Zrinyi Miklos és Megyery Zsigmond
levelezése és Zrinyi dedikacioi. Vitéz Hadnagy. Matyds Kyraly életérdl valo elmélkedések. Tabori
Kis Tracta; Az Afium hianyzik. Lasd még: Grof Zrinyi Miklés, a koltd és hadvezér Hadtudomdnyi
munkai, sajté ala rendezte, bev. és jegyzetekkel ellatta Ronai Horvath Jend, Bp., MTA, 1891, 3.

107 0SZK, Kt. Quart. Hung. 1238. Kazinczy Ferencz kisebb dolgozatai (1824—1826); Quart.
Hung. 1237. Kazinczy Ferencz némelly utazasai (1837); Quart. Hung. 1236. Abauyj varmegyei irok
1586-tol 1822-ig.

18 OSZK, Kt. Oct. Hung. 429. Magyar Psyche. A poetai és Lakadalmi Felség kegyelmével
Indulo Passusbol. Pénteken (die Veneris) Kis Asszony Havanak [aug.] 23dikan 1795.

199 OSZK, Kt. Quart. Hung. 1090. Az Epistoldknak és Az Evangéliumoknak Esztendé dltal valo
vasdrnapokra és leg févebb Innepekre rendeltetett, Kérdésekkel és Feleletekkel valo Magyarazaty-
tva. 1—(4.) szakasz. 1741; Quart. Hung. 1100. 4 Sidok és az uj Testamentumnak Historiaja (1754);
Quart. Hung. 1093. Catechismus Formdjdra valo kézonséges Oktatasok, A mellyek révideden meg-
magyadraztatnak a Szent Irdsokbol, és Traditiokbol, a vallasnak Historidja, és Hit Agazati, a Ke-
resztyéni tudomanyok, A Szentségek, Imadtsagok, Ceremoniak, az Anya-Szent-egyhaznak rendtar-
tasi és szokasi. 1—(2). szakasz. (1752); Quart. Hung. 1099. Az [fjak Kalauza Keresztyéni
Ajtatossagban (1751); Quart. Hung. 1098. Az Izraélitik Szokasardl (1750); Quart. Hung. 1097.
A Valosdgos keresztényeknek Tiikore 1749 Rodostd; Quart. Hung. 1096. A Kristus Jésus Eletének
Historiaja. 1748; Quart. Hung. 1095. Keresztényi Gondolatok, Mellyek a Szent Irdasokbol és a Szent
Atydk irasirbol vannak ki szedegetve. A holnapnak minden napjaira. 1747; Quart. Hung. 1094.
Mulatsagos napok Rodosto 1745; Quart. Hung. 1092. Catechismus Formajara valo kézonséges
Oktatasok, A Mellyek révideden két szakaszban meg magyaraztatnak, a Szent Irdasokbol... Az Anya-
szentegyhdznak rend tartdsi es szokdsi. Rodoszto 1744; Quart. Hung. 1091. Az id6 Joll el Toltésének
Modgya Minden féle rendben. Idegen orszdagban idegen nyelvbol fordittatott Magyarra. (1742).
OSZK Kt., Quart. Hung. 2079. f. 85v ,,108-123. Mikes Kelemen sajatkezii kéziratai mss. 300 Kul-
csar arv.”.

110 RMNY 256; OSZK Kt., Quart. Hung. 2079. f. 85v [athuzva]: ,,125. Disputatio in causa
Trinitatis. Claud. 1568. 120 Sinai”.
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27. Lampe Exempl. Sinai Unicum'"!

28. Animadversiones apologiacae etc. Térok J. 100 f.!12
29. Apulejus Notae aut. Jo. Goszton Unicum!'!?

30. Nyder Sermones Barth. Bathori Unicum!!*

31. Ritus explor. veritatis'"

32. Bocskai Istvan konyve Unicum
33. Thwrocz Chron. Brunnae 1488. gr. Keglevics 130 f.!!7
34. Jo. de Monte Sinai Codex Matthiae Corv.!!8

116

" Friedrich Adolph LamPE, Historia ecclesiae reformatae, in Hungaria et Transylvania, ... :

ex monumentis fide dignissimis a viro quodam doctissimo magnam partem congesta; nunc autem
accessionibus multis locupletata, & hoc ordine concinnata, Trajecti ad Rhenum, apud Jacobum van
Poolsum, 1728; OSZK Kt., Quart. Hung. 2079. f. 58r. ,,Lampe historia eccles. reformatorum in
Hungaria. Trajecti ad Rhen. [1]728. 4to (: cum notis eruditis autographis Sinaii refertum Exemplar
1 £ 12.0)"

12 RMK II. 2280; OSZK Kt., Quart. Hung. 2079. f. 58r. ,,T6rok J. 100. f. 50.”

113 OSZK, Kt., MNy 20. [Ant. 9118.] ApULEIUS, Lucius, Apuleius cum commento Beroaldi,
Venetiis, per Philippum Pincium, 1510; MEszory Gedeon, A Szelestei-féle raolvasas 1516—1518-
bol = Magyar Nyelv, 13(1917), 274-275. — Valoban, ahogyan Farkas is megjegyzi, Gosztonyi Ja-
nos (11527) gyori, késébb erdélyi piispoké volt: ,,Ex Jauri(n)o iij Januarij 1516. Joha(nn)es ep-
(iscop)us Jaurin(ensis) ma(nu) p(ro)pria”. Aztan a soproni jezsutdk vették allomanyba: ,,Collegy
Soc(ie)t(a)tis Jesu Soprony Cathalogo inscriptus, 1640.” Majd az exlibris mutatja tovabbi sorsat:
,»Ex bibl. Com. Franc. Széchényi”. Ezutan Schedius Lajoshoz keriilt. OSZK Kt., Quart. Hung.
2079. 80v ,,63. Apulejus 1514. Autogr. de Jean Gosztony évéque 100 Schedius arv.” Majd Ivanics
antikvarius arulta 1830-ban és talan ekkor vasarolhatta meg Farkas Lajos.

114 OSZK, Inc. 512. NIDER, Johannes, Sermones de tempore et de sanctis cum quadragesimali,
[Strassburg], [typogr. operis Jordani de Quedlinburg], [non post 1483]. f. b1: , Iste liber est conces-
sus ad usum fratris Bartholomei de Nyr Bathor ordinis fratrum predicatorum.”, masik kézzel: ,,Ipse
non procuravit”; a szennylap rektdjan: ,,Farkas Lajos gyiijteményébdl”; OSZK Kt., Quart. Hung.
2079. f. 57r ,,Burjan 4 f1.”. 80v ,,62. Nyder Sermones Ex avec autogr. de B. Bathori 60 Burjan”.

5 RMNY 87; OSZK Kt., Quart. Hung. 2079. f. 85r,,91. Ritus exploranda veritatis Colosvar
1550. 250 Tross™.

116 Ez a Sinai-féle elsé kiadas lehet, aminek fliggelékeként jelent meg a végrendelet. SINAI
Miklos, Sylloge actorum publicorum, quae celebris suo merito pacificationis Viennensis anno
MDCVL initae, historiam, articulorum eius sensum, et denique universam eius constitutionem
luculenter illustrant, [S.1.], [s. n.], [1790]. OSZK, Kt. Quart. Hung. 2079. f. 45v ,,Chart. script.
(:cum autogr. Sinaii, exemplar ipsius auctorij)”. f. 80r ,,Exempl. de I’aut. Sinai 10 Csury arv.” f. 81r
,,92. Bocskai Istvan kényve. Unicum avec ses armes autogr. 100 Horovitz”.

"7 CIH 3323; FArRKAS Gabor Farkas, Az eltiint Thuréczy nyomdban, A briinni kiadds példanya-
inak proveniencidjarol, Bp., OSZK, 2020, 15-17. Talan Keglevich Janos grof (1786-1856) kista-
polcsanyi kdnyvtarabol szarmazott a konyv. OSZK, Kt. Fol. Hung. 1887/111, 27. 27. ,,89. Thwrocz
Joan. Chronica Hungarorum [...] Cuir de Russie. Edition d’une extréme rareté¢ de cet ouvrage im-
portant, beaucoup plus rare que les deux éditions d’Erhard Ratdolt, imprimées a Venise et Augs-
bourg, in 4. Notre exemplaire est beau, et trés grand de marges.”

18 OSZK Kt., Cod. Lat. 344; OSZK Kt., Quart. Hung. 2079. f. 81r,,71. Joannes Scholasticus.
Manuscrit de la Corviniana 2000 Ambruster”.
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35. Cassiodorus Ms. saec. XTIII.'"?

36. Pamphilia Ms. saec. X V.12

37. Lucanus Ms. saec. XV.!%!

38. Abailardus De Substantiij Ms. saec. XII.1%2

39. Novum Test. Slav. Ms. saec. XV.!2

40. Breviarium Ms. saec. XIII. gr. in fol. gr. Teleki 60 f.!**
41. Officium B. Mariae Ms. saec. XIV.!?

42. Laurent. Pisanus Ms. saec. XV.!2¢6

43. Gebetbuch in niederd. Sprache Ms. saec. XV.!%
44. Portulano Ms. saec. XIII.'%#

45. Juvenalis Ms. saec. XV.!%

46. Capitolo fratesco Ms. Lud. Muratori'3

119 OSZK Kt., Cod. Lat. 72; OSZK Kt., Quart. Hung. 2079. f. 81r ,,75. Cassiodorus ms. du
siecle XIII. 300 Magyar”.

120 OSZK Kt., Quart. Ital. 56; OSZK Kt., Quart. Hung. 2079. f. 81r,,72. Pamphilia ms. du XV.
siécle, inédit 300 Tross”.

121 OSZK Kt., Cod. Lat. 200; OSZK Kt., Quart. Hung. 2079. f. 81r ,,73. Lucanus ms. du XV.
siecle, Foraboschi 200 Weigel”; KuN Pal, A4 konigsbergi Hafiz Codex = Pesti Naplo, 18(1867),
5023. sz., [3]. ,,Lehet egynémely darab maganosok birtokaban is, alolirott egy ily Codexet, Lucanus
»Pharsaliajat«, losonczi Farkas Lajos ritka valogatasu és nagybecsti konyvgyiijteményében Budan
tobbszor latta. (...) Mit lehetne még talalni Stambulban, ha egy-két olyan szakértd, milyeniil ismer-
jiik a tudos Toldy Ferenczet és losonczi Farkas Lajosba stambuli szerdj konyvtaraban buvarkodhat-
nék, azt még csak nem is sejthetjiik.”

12 OSZK Kt., Cod. Lat. 26; OSZK Kt., Quart. Hung. 2079. f. 81r ,,74. (Abailard) De substan-
tiis ms. du XII. si¢cle 600 Rajesig”.

123 OSZK Kt., Fol. Boh. Slav. 27; OSZK Kt., Quart. Hung. 2079. f. 81r,,81 Novum Testamen-
tum. En Bohémien ms. du XV. siécle 300 Zweibriich”.

124 OSZK Kt., Duod. Graec. 4.

123 OSZK Kt., Cod. Lat. 227; OSZK Kt., Quart. Hung. 2079. f. 81r ,,77. Officium b. Mariae
Virg. ms. du XV. siécle 150 Beck”.

126 OSZK Kt., Cod. Lat. 185; OSZK Kt., Quart. Hung. 2079. f. 81r,,76. Laurentius Pisanus ms.
du XV. siécle 200 Weigel”.

127 0SZK Kt., Cod. Holl. 6; OSZK Kt., Quart. Hung. 2079. f. 81r,,78. Niederdeutsches Ge-
bethbuch ms. du XV. siecle 150 Beck”.

128 A térkép lappang. OSZK Kt., Quart. Hung. 2079. f. 81r ,,80. Portulano. ms.du XIII. si¢cle
150 Moser”.

122 OSZK Kt., Cod. Lat. 184; OSZK Kt., Quart. Hung. 2079. f. 81r ,,79. Juvenalis et Persius
ms. du XV. siecle 150 Tross”.

130 OSZK Kt., Quart. Ital. 54; 1l capitolo fratesco del Rev. Padre Sebastiano Chiesa della com-
pagnia di G. Reggiano. A szennylap verzdjan: ,,Farkas Lajos konyvtarabol 1873 December 10.”
A végén: f. 393r ,,Questa copia non ¢ castrata, ma da Lodovico Antonio Muratori ridotta al suo esse-
re primiero, giusta 1’originale dell’autore, e dal medesimo Muratori accresciuta di molte note, e di-
chiarazioni, che per maggior commodita del Lettore furone poste in margine a luoghi proprj, e fede-
lemente descritta dall’originale di Ludovico Antonio Muratori, che di proprio pugno la corresse.”
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47. Manilius Notae aut. Burmanni'3!

48. Virgilius. Pickering sur vélin'*?

49. Catull. Tib. Prop. eodem sur vélin D. Pronay'** 50 f.
50. Dante eodem sur vélin'*

51. Anacreon Brunckii Sur vélin.
52. Sermones D(omin)icales Sur vélin!*

53. Horatius Didot rel. de Bozérian'?’

54. Rosmital iter Olomucii 1577.13 Asher 100 f.

55. O’Kelly descr. bipart. regni Hibernae'*® Guarit 66 f. 70.
56. Politiani misc. Exempl. extraord.'*

57. Vespucii Argent. 1509.'%

135

ZAMBRA, Luigi, I manoscritti italiani nella Biblioteca Széchényi del Museo Nazionale Ungherese di
Budapest = La Bibliofilia, 12(1910), 101.

31 MANILIUS, Marcus, Astronomicon libri 5., ex editione Petri Burmanni cum notis selectiori-
bus, Venetiis, apud Thomam Bettinelli, 1788.

132 0OSZK, 329.701; Publius Virgilius Maro, Londini, typis C. Corall, impensis Gul. Pickering,
1821. A szennylap verzojan: ,,Lud. Farkas 1836. On n’a tiré que 6 exemplaires sur vélin.V. la note
de I’ imprimeur au verso du titre. J’ai fait venir cet exemplaire de Londres, et c’est le seul sur le
continent.” a cimlap verzojan: ,,Six copies only have been taken off upon vellum. No. 3. W. Picke-
ring”’; OSZK Kt., Quart. Hung. 2079. f. 85r ,,86. Virgilius Pickering. Sur vélin. 100 Thorpe”.

13 Catullus, Tibullus, et Propertius, Londini, Impensis G. Pickering, excudebat C. Corrall,
1824. Pronay Dénestdl vasarolhatta?

134 Talan ez a Baldassarre Lombardi-féle Dante-kiadas, mert a feljegyzéseiben mashol a ki-
emeltek kozott sorolja fel: OSZK Kt., Quart. Hung. 2079. f. 16r ,,2. Dante La divina comedia, co-
retta, spiegata e difesa dal P. Lombardi. Roma, 1815. in 4. 4 vol. d. maroque. non rogné Bel exemp-
laire 40 fl. Trés bonne édition et fort recherchée.” f. 81r ,,83 84 Dante Pickering Sur vélin. 120
Tross”.

135 Odes d’Anacreon, traduites en vers sur le texte de Brunck par J. B. Saint-Victor, A Paris,
chez H. Nicolle, 1818; OSZK Kt., Quart. Hung. 2079. 81r ,,85. Anacreon Brunckii. Sur vélin. 100
Tross”.

136 OSZK, Kt. Cod. Lat. 43; OSZK Kt., Quart. Hung. 2079. f. 81r,,82. Sermones sacri. Exempl.
sur vélin. 100 Raicsig”.

57 Quintus Horatius Flaccus, Parisiis, Excudebam Petrus Didot, 1799; OSZK Kt., Quart.
Hung. 2079. f. 54r ,,116. Horatius Didot Paris 799. fol. Exempl. avec les figures ... 1a lettre No. 32.
Réli¢ par Bozérian en maraquin rouge richement dor¢ et d. r. tr. 50 £.”

138 Commentarius brevis et jucundus itineris atque peregrinationis, pietatis et religionis causa
susceptae, ab illustri 6 magnifico domino, domino Leone libero Barone de Rosmital et Blatna,
Olomucium, Millichtaler, 1577.

139 O’KELLy, Patrick, Historica descriptio Hiberniae, seu majoris Scotiae, insulae sanctorum,
Dublinii, Typis R. Graisberry, 1838.

140 OSZK, Inc. 596. PoLiziaNo, Angelo, Miscellenea, Florentiae, Antonius Miscominus, [19.
Sept. 1489.] Az el6zéklap rektdjan: ,,Farkas Lajos konyvtarabol 1873. Dec. 10-én”.

141 Americus VESPUTIUS, Dif8 biichlin saget Wie die zwen durchliichtigsten herren her Fernan-
dus K. zu Castilien unnd herr Emanuel K. zu Portugal haben das weyte mor erstichet unnd funden vil
Insulen unnd ein niiwe welt von wilden nackenden Leiiten, vormals unbekant, Stralburg, Griiniger,
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58. Weltkugel Argent. 1509. Unicum'#

59. Masuccio Venet. 1486.'+

60. Romancero Medina del Campo 1602.!** Asher 70 f.
61. Hellopaeus Balint 1574.'* hianyos

62. Pathai Istvan a Sakramentomokrol'4¢

63. Székely Istvan Chronica'*’ hianyos Torok J. 30 f.
64. Zriny ,,Ne bantsd a Magyart”!*

65. Gyongyosi Kemény Janos!'®

66. Mélius Sz. Janos jel. 1566.'*° czimlap hianyzik

67. Agenda Samarjan 1650."5! Torok Janos 50 f.

68. Jurjevich Listi heroon'>?
69. Haller Pays!>

70. Zvonarics Papa nem papa
71. Manilius avec la sign. et rempli des autogr. de P. Burmann

154
155

1509; OSZK, Kt. Quart. Hung. 2079. f. 80r ,,25. Vespucius miive Welt. Strassburg 1509. 120 Ho-
rowitz”. Ma a kubai nemzeti kdnyvtarban talalhatd. Pecsétek: ,,A M. N. Muzeum Konyvtara”;
,.Duplum Venditum e bibliotheca Musaei Nat. Hung.”; tulajdonosi bejegyzés: ,,Farkas Lajos konyv-
tarabol 1873. dec. 10én”; Olga Vega GARCIA, Curiosas xilografias de indigenas en los fondos raros
v valiosos de la BNCJM, Librinsula, 275. http://www.bnjm.cu/noticias/2105/curiosas-xilografi-
as-de-indigenas-americanos-en-un-rarisimo-libro-arcaico [Letdltve: 2020. majus 10.]

142 'WALDSEEMULLER, Martin, Globus mundi declaratio siue descriptio mundi et totius orbis
terrarum. globulo rotundo comparati vt spera solida, ex Argentina, Joannes Griiniger imprimebat,
1509; OSZK, Kt. Quart. Hung. 2079. f. 80r ,,26. Weltkugel Strassburg 1509. [120 Horowitz]”.

143 Salernitano Masuccio, Novellino (Venezia, 1484; 1492). Talan eltévesztette az évszamot.

144 Romancero general, en que se continen todos los romances que andan impressos en las
nueve partes de Romanceros, En Medina del Campo, por Iuan Godinez de Milis, 1602. Spanyol,
illetve portugal roméncokat tartalmazo gytjtemény masodik kiadasa.

145 1574-ben két miive is megjelent. RMNY 346-347.

146 K ét kiadasa is volt. RMNY 731; 1998.

47 RMNY 156.

148 RMKI. 1710; OSZK Kt., Quart. Hung. 2079. f. 85v,,99. Zriny »Nemo me impune lacessit«
30 Sinai”.

1499 RMK 1. 1441-1442; OSZK Kt., Quart. Hung. 2079. 80v ,,37. Gyongy6si Istvan Kemény
Janos 1692. 20 Komaromy A.”

150 RMNY 259; OSZK Kt., Quart. Hung. 2079. 80v [kihtizva]: ,,39. Agenda Samarjan 1650.
additiont manuscrites 40 Dobrentej arv.”

ST RMNY 2341.

12 RMK III. 2685; OSZK Kt., Quart. Hung. 2079. f. 85v ,,101. Jurjevich Listi heroov 60 Mis-
kolczyné”.

153 RMK 1. 1273.

154 RMNY 902.

155 Még egy példanyban? Lasd a 47. tételt. OSZK Kt., Quart. Hung. 2079. f. 85v ,,124. Mani-
lius ad us. Delphini Ex rempli de not. autographus de Burmann 150 Capellini”.



