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Lucie Storchova, Bohemian School Humanism and its Editorial Practices (ca. 1550-1610), Turnhout,
Brepols, 2014 (Europa Humanistica, 16. Bohemia and Moravia, II). 369 p.

Ha nem arra koncentralunk, hogy ki mindenki van elleniink, hanem kovetkezetesen €s tartalommal
teli médon mutatjuk meg, hogy kik vagyunk — kovetkezetesen abbol kiindulva, hogy kik voltunk
—, akkor vélhetéen kevesebben idegenkednek majd téliink, még akkor is, ha éppen kevéssé érdekli
Oket, hogy mi a mondandonk. A kozép-eurdpaisaghoz alapvetden tartozik hozza a svejki nevetés.
(Ahogy persze mar Tolsztoj is abrazolta ezt — kar lenne 21. szazadi hatalmi érdekekbdl elfeledni.)
Talan ezt a hagyomanyt kulturalis génjeikben hordozva tudnak a cseh és morva humanizmus kuta-
to1 olyan hatékonyak lenni, hogy csak abban a nemzetkozi vallalkozasban, amelybe tizendt évvel
a magyarok utan kapcsolddtak be, mara négy kotettel biiszkélkedhetnek (a magyar harom kotettel
szemben). Lehet, hogy az 6 nem nemzeti kormanyuk felelésségteljesebb a nemzeti hagyomanyok
tartalmas apolasaban, mint a mi nemzeti kormanyunk? Ne maradjon megnevezés nélkiil az emlitett,
Strochova miivén kiviil harom kotet:

Kamil Boldan, Botek Neskudla, Petr Voit, The Reception of Antiquity in Bohemian
Book Culture from the Beginning of Printing until 1547, Turnhout, Brepols, 2014
(Europa Humanistica, 12. Bohemia and Moravia, 1.). 489 p.

Marta Vaculinova, Lucie Storchova, Marcela Slavikova, Boiek Neskudla, Ondfej
Podavka, Magda Kralova, Bohemian Editors and Translators at the Turn of the 16"
Century, Turnhout, Brepols, 2021 (Europa Humanistica, 22. Bohemia and Moravia,
I11.). 489 p.

Robert Dittman, Jifi Just, Biblical Humanism in Bohemia and Moravia in the 16"
Century, Turnhout, Brepols, 2016 (Europa Humanistica, 18. Répértoires et inven-
taires, 1.). 329 p.

De térjiink ra Storchovanak a cseh és morva iskolai humanizmusroél irott miivére.

Egy filologiai alapmii sok szempontbol lehet fontos. Kezdjiik a legkevéssé fontos szemponttal,
a politikaival. Ugyanis — tetszik, nem tetszik — munkank barmilyen felbukkanasanak barmilyen
részlete egyben politikai kérdés is. Az Eurdpai Unidé mostani politikai vezet6i altal sem tagadott,
sOt — bizonyos tekintetben alsdgosan, farizeus médon — hangoztatott ,,eurdpai érték”’-ek kdzé sorolt,
egyébként ténylegesen valodi érték Eurdpa kulturalis sokféleségének a megorzése. Hogyan 6rizziik
meg, ha nem akarjuk, vagy nem tudjuk megismerni? Ugy, ha nem azokat kérdezziik az egyes kul-
turalis jelenségekrol, azok Gsszefliggéseirdl, akik ténylegesen azokat ismerik? — ennyit a politikai
aspektusrol. Torténelmiinkbdl nem csupan a 20. szazad az ismeretlen idészak, sohasem folyt szabad,
nyilt, érdemi parbeszéd kora tijkori térténelmiink, napjaink életét meghatarozoé kérdéseir6l sem. Olyan
parbeszéd kiilondsen nem, amikor a kozép-eurdpai népek értelmiségijei egymassal, vagy kdzdsen
nyugati kollégaikkal folytattak volna.
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Sokkal fontosabbak azonban a filologiai, az irodalomtdrténeti, illetve a historiografiai szempon-
tok. Hosszan kdvethetnénk a nemzetk6zi komparatisztika paradigmavaltasainak torténetét az elsé
Osszehasonlito irodalomtudomanyi lapoktol — a Meltz Hugo altal Kolozsvart 1877-ben inditott (11
nyelvet célzo) Osszehasonlité Irodalomtorténelmi Lapoktdl, illetve az 1887-t6] ezt kdvetd marburgi
Max Koch szerkesztette Zeitschrift fiir vergleichende Literaturgeschichtétél, — a 2004-ben indult
Comparative Critical Studiesig. Minden ilyen torekvésnek ¢s vallalkozasnak az alapja ugyanakkor
az aprolékos filologiai munka, annak az anyagnak a megteremtése, amely valodi sszehasonlitasra
alkalmas. Nem a pozitivista kutatasi korszak ¢életre keltése sziikséges, hanem az internet nyujtotta
kutatasi lehetdségek kihasznalasa mentén a tematikus anyaggytijtés, a 19. szazadban elképzelhetetlen
teljességre torekvés egy-egy sziikebb kutatasi teriileten. Emellett nagyon fontos a tobbnyelviiség
fenntartasa, hiszen a nyelvi globalizmus — az angol esetében nyelvi imperializmus — rombolja a
kulturalis sokféleség megorzésének alapjait.

Amikor Jean-Frangois Maillard, a parizsi Institut de Recherche et d’Histoire des Textes, Section
Humanisme vezetdje az 1990-es évek elején elinditotta az Europa Humanistica-programot, nem gon-
dolhatta, hogy harom évtized alatt mennyit valtoznak a kutatas technikai feltételei. Az altala elinditott
konyvsorozat, amelynek darabjait a Brepols kiado adja ki, ha nem is nagy dinamizmussal, de azdta
is megjelenik. Sajnos az id6kdzben tervezett, a szovegek és kommentarok europai szintli adatbazisa
nem nyert tamogatast. Talan egyszer. Addig is fontos, hogy az egyes kutatocsoportok eredményei
tematikus kotetekben mutassak meg egy-egy kulturalis csoport humanizmusanak eredményeit,
egységes szempontok szerint, vagyis — egy hosszabb kutatasi periddus végén — 6sszehasonlithatéan.

Mire alkalmas elsddlegesen ez a kutatas, igy Lucie Storchova konyve is? Az eurdpai szellemi
aramlatok mozgasanak torténetét mutatja be. Azt a folyamatot, hogy hogyan jutottak el az egyes
szellemi aramlatok szovegei egy-egy torténelmi régioba, egyes tarsadalmi rétegekhez, egyes vallasi
vagy éppen szakmai csoporthoz. A program — Europa Humanistica — célja minden olyan személy
(humanista) szambavétele, aki 1600 eldtt sziiletett és 1500 el6tt keletkezett szoveg tovabbhagyoma-
nyozasaban (‘transmissio’) részt vett. Leforditotta, sajto ald rendezte, tartalmilag hii kivonatokban
kozolte, kommentalta. A program soran kiadasra kertilnek az egyes szovegkiadasok *paratextus’-ai,
jegyzetekkel, vagyis megjelenik a konyv kiadastorténete, a kiadas és a kiado patronusai, szakmai
kapcsolatai. A humanistak rovid életrajzabdol megismerhetjiik teljes munkassagukat, részletezve a
szdvegek ’transmissio’-jaban betdltott szerepiiket, €s az utdbbi tevékenységre vonatkozo teljes,
kritikai szakirodalmi bibliografiat. A "paratextus’-ok kiadasanal a szovegek vildgnyelvii (francia,
német, angol) dsszefoglalojat is kozlik a szerzok, Lucie Storchova esetében ez a nyelv az angol.

Az Europa Humanistica-program egyik fo jellegzetessége még, hogy az elézéekben jelzett
alapvetd szabalyoktol kulturalis kdzosségenként el lehet térni az adott nép miivelddéstorténeti
korszakhatarainak megfeleléen. A Cseh ¢és a Morva Kiralysag esetében a fehérhegyi csata (1620)
példaul fontosabb korszakhatar miivelddéstorténeti értelemben is, minthogy az egységesség kedvéért
ragaszkodnank az 1600-as ,.kerek” évszamhoz.

A kozép-europai humanizmus egyik jellegzetessége, hogy az iskolai humanizmus jelenti a
filologiai tevékenység jelentds részét. Mas okai vannak ennek a Lengyel vagy a Magyar Kiralysag
esetében, mint ahogy a cseh és morva példa is mas okokat mutat. A helyi felsdoktatasi intézmények
hianya vagy kis szama — igy a ’peregrinatio academica’ jelentdségének megndvekedése — példaul a
filologiai munka sokféleségét, tobbféle iskolahoz tartozast eredményezett, emellett kevés az igazan
eurdpai szintli szovegfilologiai csticsteljesitmény. A krakkoi és pragai egyetemek alapvetden nagyobb
esélyt adtak a cseh és a lengyel értelmiségieknek, mint a kiilfoldi egyetemek a magyarorszagiaknak
(és nem csupan a hazai iskolaztatas anyagi konnyebbségére gondolok). Fontos elhatarozas volt tehat,
hogy a cseh és a morva humanizmus esetében ezt a jelenséget — az iskolai humanizmust — kiilén
kotet mutassa be. Onmagaban ennek a tematikus egységnek a kialakitasa és bemutatasa is kiemelhetd
erénye Lucie Storchova munkajanak.

Kényvszemle_2023_1_Konyv.indb 118 2023.08.02. 12:49:36



Szemle 119

Storchova kdnyvének mar a szerkezete is nagy tudasu, a forrasanyag ismeretén tul az eurdpai
humanizmus alapvetd irodalmat is jol ismerd szerzot sejtet. Az dsszeuropai perspektivat a tertileti
jelleggel kapcsolatosan pontos megallapitasokkal sziikiti kozép-eurdpaira, majd kiemelve a legfébb
jellegzetességet és hatasokat tud ratérni a pragai Kéaroly Egyetem jelentette szervezo erdre, és ennek
részletesebb bemutatasara. Azt hiszem, egy cseh historiografiai hagyomanyban felnétt szakembernél
természetes, ha nem beszél részletesen arrdl, hogy a Cseh Kiralysag mennyit profitalt abbol, hogy a
csaszari udvarnak is helyet ad6 fovaros valoban nemzetk6zi kdzpont volt. Kiviilrdl és a fehérhegyi
csata (és kovetkezményei) kesertisége nélkiil szemlélve azonban ez szembetiing. A Spanyol Kiraly-
sagtol az Orosz Carsagig, vagy akar a perzsa sah udvaraig mindenféle értelmiségi megfordult itt, az
europaiak sokszor éveket id6ztek Pragaban. A varosnak ennek megfelel kulturalis infrastrukturaja
is kialakulhatott, Storchova témajaval kapcsolatosan csak a nyomdaszatot emelem ki ezek koziil.
E nélkil a lehetdség nélkiil Storchova torténete sem ilyen eredményességrél szamolhatna be.
(Napjainkig is tanulsag — akar a politikusok is tanulhatnak beldle: nem mindegy ki iil a nyakunkba;
Ko6zép-Europaban a mi nyakunkban a 16. szdzadtol mindig iilt valaki, és ez nem is fog mar valtozni.)
De ne legyiink igazsagtalanok, hiszen nem kérhetjiik szamon egy tematikus kotet el6szavatol, amit
egyébként megtalalunk az ugyancsak Lucie Storchova szerkesztette kdtet — Companion to Central
and Eastern European Humanism, vol. 2.: The Czech Lands, De Gruyter, 2020 — harom elészavaban
(Petr Voit, Lucie Storchova, Jan Matura, Marta Vaculinova).

Egy kérdés azonban feltehetd a szerzonek az eldbbiekkel kapcsolatosan. Storchova kivalo
eruditiot mutatva irta meg, miként alakult ki a filippista oktatasi koncepcio recepcidja alapjan egy
uj aranykora a latin nyelvii irodalomnak. Ennek a latin nyelvii humanizmusnak immanens torvény-
szerliségeire ramutatd elméleti irodalomnak (Paul Oskar Kristeller, Wilhelm Kiihlmann, Frangoise
Wacquet, Eckhard Kessler stb.) tanulsagait ismerve fejti ki véleményét a cseh, szitkebben a pragai
jelenségekrol. A kérdés azonban az, hogy ez a jelenség akkor is igy lenne bemutathato, ha Praga nem
éppen birodalmi févaros? Az immanens torvényszertiségek kialakitottak volna ezeket a jelenségeket
akkor is, ha a varos értelmiségi kornyezete mas, vagy alapveten szegényebb? Szdmomra az egész
torténet torténelmi, tarsadalomtorténeti hattere hianyosan latszik — lehet, hogy ezt egyébként illene
tudnom, de félek, hogy egy nem cseh vagy morva olvasonak még annyira sem ismert, mint nekem.

A kérdés nem egyszeriien elméleti, és nem is egyszeriien az elméleti magassagokbol a foldre
rantasa egy olyan miivelddéstorténeti jelenségnek, amelynek akkori résztvevdi is tobbféle indittatassal
érkeztek a torténetbe. Ertelmiségi karrier épitésének a reményével, anyagi haszonszerzés okan (példaul
egy nyomdasz, egy kiado), és természetesen olyan megfontolassal is, hogy valdra valtsak Philipp
Melanchthon ideait a gorog és latin klasszikusok kapcsan. Akar odaig elmenden — és Storchova ezt
a perspektivat is kivaloan érzékeli és mutatja be —, hogy a filippista képzési ideal és szovegtanulas
alapjan erkolcsi, és végso soron hitbéli tokéletességig jussanak el, akar tettekre is valva ezt a hitet.

Komoly tanulsdga Storchova kényvének, hogy a pragai gyakorlatban nem koétddik szorosan
egymashoz a filippista és a sturmi hagyomany. Johann Sturm ugyan gyakran fordul eld, de — ahogy
a szerz6 fogalmaz — ,,diverged from the mainstream in the Bohemian environment and approched
the imperial standard”. Ioannes Cocinus kiadoi tevékenysége kapcsan mondja ezt, de a kotetben
tobbszor leszogezi, a f6 trend a Melanchthon értelmezte ciceronianismus és emellett (,,in part”) a
sturmi. Magam kivancsi lennék arra, hogy a leuveni humanista kor hatasa kimutathato-e a pragai
értelmiségi korokon. Az ottani retorika és dialektika tanitasa az un. ,,pauperes” hallgatoi csoportoknak
kidolgozott modszertanat kovette, nem kevéssé alapozva példaul az iskolai szinjatszas szovegeire.
Storchova munkajaban nem taldlkozunk sem Adrianus Barlandus, vagy a ndla egy generacioval
fiatalabb Hadrianus Junius nevével, ahogy ez utobbival kortars szerzokkel, akik a dramak és a hu-
manista moralitis-irodalomban nagyot alkottak (Johannes Murmellius, Petrus Montanus, Georgius
Macropedius stb.), de még Petrus Nanniuséval sem. Ezek a kérdések a véleményem bevezetésében
emlitett komparativ szempontbol érdekesek. Hogy csak egyetlen példaval érzékeltessem a problémat,
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a Magyar Kirdlysagban, az orszag nyugati, torokoktol el nem foglalt sz&lén, Némettjvaron a 16. szazad
masodik felében egy magas szinvonali protestans iskola miikddott. Vezetd (és egyaltalan ismert)
tanarai Wittenbergben jartak egyetemre, Melanchthon tanitvanyaitol tanultak. Minden, Storchova
témajaval kapcsolatos wittenbergi kiadvany ma is megvan Németjvaron (Giissing). A strassburgi
Academia Sturmiana tankonyvei kevéssé, csak esetlegesen. Megvannak viszont az emlitett leuveni
modszer alapkdnyvei is, bizonyitva — legalabbis szerintem —, hogy az ottani iskolaba kevéssé felké-
sziilt, elézetes ismertekkel bird hallgatok iratkoztak be, ,,pauperes”, nem értelmiségi csaladokbol.
Mas tanitasi modszertant kovetelt a jelenlétiik, a cél azonban azonos, Sturm jelmondatat idézve:
,,Propositum a nobis est, sapientem atque eloquentem pietatem finem esse studiorum”. Megjegyzem,
hogy a németujvari (falusi) protestans iskola fénykoraban — a fennmaradt iskolai konyvek tanulsaga
szerint — Homérosz-forditassal is foglalkoztak, gorogbol latinra vald forditassal. Ebben példaul
ugyancsak filippista hatast is lathatunk.

Az a tény, hogy a leuveni modszer fel sem bukkan abban a forrdsanyagban, amelyet Storchova
elénk tart, ismét csak arra utal — pontosabban ez egy valddi kérdés —: a Birodalom kdzpontjaban
masfajta-e (magasabb szinti?) a humanizmus gyakorlata, mint a periférian. Magam ebben a véle-
ményben — igazabol kérdésfeltevésben — csak azt a gondolatmenetet folytatom, amelyet Storchova
a ,,Central European Humanists as a Discursive Community” alfejezetben kezdett el. Szerinte —
magam is helyesnek latom — 1étezik a kontraszt az italiai és a kozép-eurdpai humanizmus kozt, és
ez jol mutatkozik az iskolai humanizmus jellegzetességeiben. Storchova ebben a kérdésben Ann
Moss tételére tamaszkodik — bar a forrasokbol is ezt lathatja —, miszerint ,,Transalpine humanism
is generally distinguished by the assimilation of the humanist language model into scholastic logic
and Christian moral philosophy”.

Akérdések sorat lehet persze folytatni, ha arra gondolunk, hany cseh tanitvanya volt az Academia
Sturmiananak (HRuDY, FrantiSek, Etudiants tschéques aus écoles protestantes de I’Europe occidentale
a la fin du 16e et au début du 17e siécle, Documents, préparés pour 1’édition par Libuse Urbanko-
va-Hruba, préface par Bedfich Sindelaf, Brno, Universita J. E. Purkyné, 1970). Az ’eloquentia’, a
"moralitas’, és a ’pietas litterata’, a humanista gyakorlatban val6 6sszekapcsolasa mellett a strassburgi
mihely komoly torténetfilozofiai hangsulyt is adott a tanulmanyokban. (Nem kevéssé Wittenbergben
is — ezt Storchova is mindig megemliti Melanchthon oktatasi programja kapcsan.) Melchior Junius
neve viszont nem fordul el6 a szovegekben és az interpretacidban sem. Vélhetden ebben a kérdésben
is igaz az — és ezt Gjra idézem —, hogy ,,diverged from the mainstream in the Bohemian environment
and approched the imperial standard”. Kivételként itt is — nem biztosan — loannes Cocinus emlithe-
td, aki jogi stidiumaival kapcsolatosan az erésen torténetfilozofiai jogfelfogast megtestesitd Jean
Bodinrdl irt 1581-ben. Vajon csak az iskolai humanizmus szovegeibdl hianyzik a Junius-recepcio,
vagy altalaban a cseh torténeti gondolkozasbol is?

Annal is inkabb érdekes a kérdés, ha latjuk, Petrus Codicillus Szophoklész-forditasanak ajanlasa-
ban kifejezetten azt mondja, hogy a tragédia olvasasaval az emberek (a tarsadalom) a tarsadalmi és a
politikai rend és a természeti jog Osszetartozasat lathatjak, tanulhatjak meg. Nem koti 6ssze a Biblia
olvasasanak fontossagaval — mint Melanchthon Szophoklész-szeminariuman: ,,Utiliorem post sacrorum
bibliorum lectionem esse nullum quam tragoediarum” —, de figyelemreméltd, hogy kimondottan is
gyakorlati célt ad filologiai munkéjanak. Melchior Junius ezt Melanchthonnal kdzvetlenebbiil teszi
(nyilvan nem Codicillustol varhat6 Junius gondolatainak befogadasa, de hogy Junius a késébbiek-
ben, a 16—17. szazad forduldjan is ennyire ’echo’ nélkiil marad, valamilyen magyarazatra szorul).

Lucie Storchova kotetének szamos tanulsaga mellett fontos mondandoja az is, hogy az olvasas-
és befogadastorténet (recepcid) modszertanaban fontos figyelniink a 16. szazad olvasasi, de féleg
szovegkompozicios gyakorlatara. ,,Attention was often focused on selected passages determined by
the school curriculum, for example”. Ezt elméleti munkakbdl is tudhatjuk (Anthony Grafton, Mary
Thomas Crane stb.), de a szovegeket egy korpuszban is szemlélni tudva a tanulsag nyilvanvalobb. Az
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egyes iskolai szovegkiadasok tartalmat és ajanloleveleit egyszerre latva azt is érzékelhetjiik, hogy a
korabeli szerzok idézeteinek azonositasaban sem art az dvatossag. Egy idézet forrasa sokszor nem az
okori mii korabeli legjobb — ma azt mondanank — kritikai kiadasa, hanem bizony tobbszor valamely
iskolai ’editio’; ha éppen nem egy ’florilegium’, vagy masfajta szoveggylijtemény.

Egy magyar szakembernek furcsa azt olvasni, hogy a Pragai Egyetem mellett miivelt nyomda-
szati, kiadoi tevékenység ,,non elite” or indeed ,,middle-of-the-road” jelleggel birt — mit mondjunk
a debreceni, a kolozsvari, vagy sarospataki iskolai kiadasokrol? —, de valoban, ha a bazeli, velencei,
heidelbergi, parizsi, vagy éppen antwerpeni nagy szovegkiadé vallalkozasokkal vetjiik dssze, akkor
kiilon kell jellemezni ezeket (és nem a kritikai kiadasokkal hasonlitva). Storchova konyvébdl az is
vilagos, hogy azok a humanistak, akik Pragaban iskolai kiadasokat hoztak 1étre, tobbszor részt vettek
az innen nézve ,,elit” europai szovegfilologiai munkakban is, jelentek meg miiveik mar tanulmanyaik
alatt is az eurdpai egyetemi kozpontokban. Olvasva azonban életrajzaikat, nem tudok nem gondolni
arra, hogy azok a magyar kiralysagbeli és erdélyi hallgatok, akikkel 6k kdzosen hallgattak a wittenbergi
tanarok eléadasait, hazajove — mert csaknem mindenki hazajott — milyen kornyezetben dolgozhattak
tovabb. Beythe Imre — az emlitett németdjvari iskola rektora — Homérosz-forditasanak esélye sem
volt a megjelenésre, még iskolai kiadas formajaban sem. Ezzel csak azt akarom mondani, hogy az
Europa Humanistica vallalkozas a Magyar Kiralysag és Erdély humanistai (Humanistes du Bassin
des Carpates) alsorozataban nem lenne kialakithaté egy hasonlé tematikus kotet.
vallalkozasokban (Europa Humanistica, Companion to Central and Eastern European Humanism)
val6 részvétel mellett a komparativ vizsgalatok kiterjesztése. Ehhez persze meg kell ismerni egymas
irodalmat. Nem szabad pusztan a nyugat-eurdpai irodalmi gyakorlat alapjan kialakitott elméleteket
kovetni a vizsgalatokban (azokat ismerni kell), hiszen — ahogy ezt Lucie Storchova mostani munkaja
is igazolja — szamos olyan pont van tdrténelmiinkben, amelyet érteni kell helyi nézépontbdl, majd
magyarazni k6zos kozép-eurdpai, és ezek utan kdzos eurdpai modszerekkel.

MONOK ISTVAN

Banyai Réka, A mikhazi és szarhegyi ferences kolostorok régi konyvei, Kozremiikodtek Gordan
Edina, Muckenhaupt Erzsébet, Sebestyén-Spielmann Mihaly, Marosvasarhely, Teleki Téka Ala-
pitvany, 2022 (A Karpat-medence Magyar Konyvtarainak Régi Konyvei — Altbiicherbestinde
ungarischer Bibliotheken im Karpatenbecken, 14). 924 p.

A Karpat-medence Magyar Konyvtarainak Régi Konyvei cimii sorozat ujabb, immar 14. kotete hagyta
el a nyomdat 2022 szeptemberében.

Az erdélyi ferences kdnyvanyag vizsgalata és feldolgozasa meglehetds eredményeket tudhat
maga mogott: a csiksomlyoi ferences rendhdz konyvtara két fontos allomanyrészének leirdsat
Muckenhaupt Erzsébet k6z6lte (MUCKENHAUPT Erzsébet, 4 csiksomlyoi ferences kényvtar kincsei,
Bp., Kolozsvar, Balassi, Polis, 1999; U6, A Csiki Székely Muizeum ,,Régi Magyar Konyvtdar”-a,
Csikszereda, Csiki Székely Muzeum, 2009), 2002-ben a dévai (SzaBO Henriette, A dévai ferences
rendhdz 1850 elétti konyvei, Bp., OSZK, Osiris, 2022), 2009-ben a dési rendhaz (GorDAN Edina,
A Dési Ferences Rendhdz Konyvtaranak régi allomanya, Bp., MTA KIK, 2019) régi konyveinek
katalogusa latott napvilagot.

Ezuttal Banyai Réka rendezte sajto ala két, egykori székelyfoldi ferences rendhdz — a mikhazi,
illetve a gyergyoszarhegyi — régi konyveinek propriumadatait. Elljaroban el kell mondanunk, hogy
ma egyik gyljteményt sem 6rzik eredeti helyén. Mindkét konyvtar szétszorddasa mar a masodik
vilaghabort viszontagsagos napjaiban elkezdddott (az értékesebb darabokat a biztonsagosabbnak
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