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A MAGYAR ANATOMIAI NEVEK FORRASAI

Legrégebbi anatomiai neveink a testrészek, nagyobb testtajak
és egyes szervek nevei. Tobbségiikben 6si 6rokségiinkbe tara
toznak, mint példaul fej, agy, szem, fiil, szdj, nyak, nyelv, iny,
fog, vall, kéz, ldb, mell, in, ujj, sziv, epe, hdj, mdj, lép, vér stb.
Van kozottitk néhany torok eredetd jovevényszo is, mint a
gyomot, koldok, boka, térd, kar (20).

A régi magyar orvosi nyelv 6 forrasai a szojegyzékek és szo6-
tarak, példaul a Schldgli széjegyzék a XIV-XV. szazad fordu-
16jardl, a Murmelius-féle szojegyzék 1533-bol, Pesti Gabor
négynyelvli Nomenclaturdja 1538-bol, Calepinus tiznyelvii
szotara 1585-bol vagy Szikszai Fabricius Baldzs szojegyzéke
1590-b6l, valamint Szenczi Molnar Albert latin-magyar
szdtara 1604-bdl (18, 19). Fontos forrasaink még Varadi
Lencsés Gyorgy XVI. szazadi orvosi konyve, az Ars medica,
a fiiveskonyvek, mint Méliusz Juhasz Péter 1578-ban megje-
lent Herbariuma, valamint a kéziratos receptgyutjtemények
és orvossagos konyvek (18). Biiky (12a) a korabeli sztarak
jelentéségét hangsilyozza: ,a XVI. szdzadban a szétariras
viszonylag fejlettebb szinten allott, mint az egyes szaktu-
domadnyok, a szdtarirdk gondosan Osszegyujtotték és kozos
nevezdre hoztak a korabeli szakkifejezések anyagat, mig a
szakirok szovegeiben ugyanezek a kifejezések sokszor hete-
rogén alakban és kovetkezetlen hasznalatméddal fordulnak
el6” (12b). A XVILI. szazadi szaknyelvijitas uttordi, Apaczai
Csere Janos és Papai Pariz Ferenc is tébbnyire a gorog-la-
tin mintdkat mdsoltdk a hidnyz6 magyar szakkifejezések
megalkotdsakor (44). Ez a torekvés fokozottan érvényesiil
a XVIIL szazad végén és a XIX. szazad elsé felében, a szak-
tudomdanyok mitivelésére alkalmas magyar orvosi nyelv
létrehozasanak és a magyar nyelvl orvosképzés elinditasa-
nak idGszakaban. Bugat Pal legfontosabb eszkoze a magyar
anatomiai nevek megalkotdsa sordn a tiikorforditds volt, el-
sGsorban a gorog-latin anatomiai nevek elemrdél elemre vald
masoldsaval, az anatomiai szakkonyvek német mintaira is
tamaszkodva (45). Emellett sok tajnyelvi és régi, a koznyelv-
ben elavult sz6t emelték be a szaknyelvekbe j, szaknyelvi
jelentésekben.

A SZOJEGYZEKEK ANATOMIAI NEVEI

A szojegyzékekben a mai szotaraktol eltérGen a szavak nem
abécérendben, hanem témakorok szerint vannak csopor-
tositva. A Schligli széjegyzék példaul a 278. sorszamutol
a 467. tételig mintegy 190, testiinkkel kapcsolatos latin szot
sorol fel magyar megfelelGjével egytitt. Szerepelnek kozottitk
egyszerl, képzett és Osszetett szavak, példaul oculus: zem
'szemy’; cartilago: porchogo porcog®, timpus: fwltw fil-
t8, maxilla: altetem ’allcsont), és szokapcsolatok is, jelzds
és birtokos szerkezetek: sublabium: also ayak ’alsé ajak],
anticiput: nayknak kamaraya ‘nyaknak kamraja’ (34).

KIVESZETT SZAVAK

A szojegyzékek azért is nagy jelentéségliek, mert az em-
beri test részeinek olyan korabeli elnevezéseit vagy olyan
szojelentéseket is felsorolnak, amelyek a nyelvujitds korara
eltintek. Ilyen példdul az els6ként a XIII. szazad kozepén az
Omagyar Mdria-siralomban ’sziv, 1élek’ jelentésben adatolt
jonh (7g). A sz6 eredeti jelentése ’belsd, valaminek a belseje’
lehetett, ebbdl vezethetdk le az érintkezés alapjan tortént
atvitellel keletkezett "has, agyék, gyomor, mdj, epe, majd a
sziv) illetve 1élek’ jelentései is. Talan a tdjnyelvi ihos szomjas’
és thazik szomjazik’ szavak tartoznak a szocsaladjaba (40).

JELENTESVALTOZASOK AZ ANATOMIAI NEVEKBEN

A szojegyzékek és korabeli szotarak anatomiai neveit mai
nyelviinkben gyakran mds, az eredetitdl eltéré jelentésben
ismerjiik.

A crus: zar (34) ’szar, a lab térdtdl bokaig, illetve a kar ko-
ny6ktél csukldig terjedd része’ 6rokségiink az ugor korbdl.
A mai koznyelvben rendszerint birtokos személyjeles alak-
ban fordul el6, mint ldba szdra, 6nallé hasznalataban népies
vagy régies mindsitésti. Tovabbi jelentései, mint a ‘névény
levelet vagy viragot tartd része, ‘targy nyele’ vagy ‘nadrag,
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labbeli combot, illetve labszarat takard része’ hasonlésagon
alapuld atvitellel alakultak ki. Talan a vitatott eredet(i szdrny
sz0 is a szocsaladjaba tartozik (40). Bugatnal is a crus meg-
telel6je: crus: szdr, alszdr; crura cerebelli: agyacs szdrai (10D).
Anatoémiai névként ma mar csak a ldbszdr és a szdrkapocs-
csont Osszetételben él, am a XIX. szazadban hasznalatos volt
a kézszdr is: ,, A széles ért. [= értelemben] vett kéznek also
fele, a konyok és kézgyokér [= kéztd] kozott, mint a labszar
a labnak azon része, mely térdtdl bokaig nyulik. Maskép:
alkar” (13).

A tetem sz6 a mai nyelvben holttest’ jelentésben ismert,
a régiségben azonban csont’ volt a jelentése: maxilla: dltetem
allcsont’ (34); crus: sar tetem ’labszarcsont’ (35). Onalld szo-
ként mindkét szdjegyzékben a latin costa ’borda’ megfelels-
jeként szerepel: costa: tetem (34, 35), jelentése azonban ebben
az esetben ‘csont, amit az is alatamaszt, hogy a szdjegyzé-
kekben a test f6 alkotorészei kozott kapott helyet, a Schidgli
szojegyzékben a cuttis: bwr ’bor’ és a cartilago: porchogo "porc’
kozott. Taldn a latin costa és a szlav nyelvek csont’ jelentést
kostv szavanak hangalaki Gsszecsengésével és emiatt tortént
jelentésbesugarzasaval is szamolhatunk. A latin costa ’borda’
jelentéstt magyar megfelelGvel el6szor az oldalchont szerepel,
Pesti Gabor 1538-as négynyelvii szojegyzékében (29). Maga
a borda sz6 szlav eredetd, el6szor ‘takacsborda’ jelentésben
keriilt a magyarba, a XIV. szdzad kozepén. Anatdmiai je-
lentése tobb mint 100 évvel késGbbi névatvitel, ami a bor-
dacsontok és a szovésnél hasznalt, ramaba szoritott vékony
nadpalcikakbol allo féstiszerli eszkozhoz vald hasonldsaga
alapjan a magyarban jott létre. Csont neveként a borda va-
l6szintleg az oldalborda 6sszetételbdl vonddott el, el6szor
Méliusz Herbdriuméban (7¢) fordul el6.

A finnugor eredet( agy ‘eliilsé rész; homlok > "koponya’
jelentéssziikiilésen ment at, a magyarban eredetileg a ’ko-
ponya, fej csontos vaza’ jelentésben volt hasznalatos. Az agy
eredeti 'koponya jelentését bizonyitja az agyafiirt dsszetétel,
amely a koponyalékelés, egy Gsi gyodgyito eljaras emlékét
Orzi, valamint az agyon- igekotd, amely az agyon iit / agyon
ver ’fejbe it > ’haldlra ver” székapcsolatbol elészor hatéro-
20sz6vd, majd a XIX. szdzadra a cselekvés gyakorisagat, tul-
zott ismétlddését jelentd igekotévé valt (7a, 7b). A koponya
elsé eloéfordulasa a Schligli széjegyzék hausorium — capina
‘meritéedény’ adata (34). Mai ‘fej csontos vaza’ jelentése az
agya koponydja szokapcsolatbdl keletkezett a XVI. szazad
els6 harmaddban. Tovabbi jelentésfejlédésében a koponya az
agy helyébe Iépett, mig annak jelentése az ‘agyvel& felé tolo-
dott el. A latin cerebrum ’nagyagy’ magyar megfelelGjeként
Bugat Pél vezette be anatomiai névként, a cerebellum "kisagy’
neveként pedig az agyacs kicsinyitd képzds alakot (10b).
A magyar agy és koponya szavakéhoz hasonl6 jelentésvalto-
zast figyelhetiink meg az orosz uepen ‘cserépdarab, cserép-
edény’ esetében, amely a uepen enasvt / uepen eonosoii tej
cserepe’ szokapcsolatbdl vonddott el, és 1épett az eredetileg
’koponya’ jelentésti orosz 706 helyébe, amelynek jelentése igy
’homlok’ lett.
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A finnugor eredetl iny mai foghts’ jelentése is érintkezésen
alapul6 névatvitellel alakult ki. A Schligli széjegyzékben a
pallatum: en [= iny] ’szajpadlas’ és a faux: idem [= ugyanaz]
‘torok’ jelentésben szerepel. Bar mai 'foghus’ jelentésében
mar 1538-bdl adatolt (40), a palatum molle ’lagy szajpadlas’
anatomiai név még Bugatnal is ldgy iny (10d) volt. Eredeti
jelentését a ma mar inkabb csak a nyelvészetben hasznalatos
velum palatinum (5a) és palatum velum (< latin velum ’vitor-
la’) nevébdl tiikorforditassal kialakult inyvitorla, valamint a
nyelvujitasi inyenc orzi.

ILLETLEN SZAVAK

A régi anatémiai nevek vizsgalata soran nem csak jelen-
tésvéltozassal kell szamolnunk, egyes esetekben a szavak
hasznélati szabalya, stilusrétegbe vald tartozasa valtozott.
A nemi szervek és tdjékuk semleges megnevezése még
napjainkban sem egyszerd. A szojegyzékekben és a kora-
beli orvosi miivekben a szeméremtest Gsszetétel — példaul
Cunnus: Assonembernek semermus teste (35), Szemerem
Tefinek (46¢) — elotagja a szemérem ’szégyenérzet, szégyen,
illetve ’(f6leg néi) szeméremtest” jelentésii szlav szobdl ered
(47). Anatémiai névként a latin pudendum ’szégyellnival®
(< pudet ’szégyell’) tikorforditasa: Pudendum muliebre “néi
szeméremtest, Rima pudendi ’szeméremrés’ (5b).

A korabeli forrasok egyes nemi szervekre vonatkozd szavai
a mai olvasé szamara illetlenek, sét kozonségesek: vulwa:
picha 'néi szeméremtest, culus: seg ’tilep, fenék, testiculus:
mon “here, priapus: faz "himvessz8' (34); Testiculi, testes:
Embernek peczy *heréK (35); ,,A3 Tek [= himvesszd] es a3
Monjak [= herék]” (46b). Az eredetileg ’tojas, here’ jelentésti
mony a XVIII. szazad kozepétdl "himvessz§ jelentésben volt
hasznalatos: ,, Tokoknek [= heréknek] azok a’ tojas forma
golyok mondatnak, @ mellyek @ mony [= himvessz4] alatt le
fiiggnek” (32¢); , A férjfit nemz0 vagy tenyészrészei [...], me-
lyek kiviil latszatnak, [...] a borék, a tokok, az onddzsinorok,
és a mony” (9f).

A stilisztikai kiilonbségeket valdszintileg orvosiréink is ér-
zékelték: ,,Ezen részek, melyek koz nyelven picsanak (vulva)
udvaribban pedig asszonyi szeméremnek (Pudendum
muliebre) neveztetnek” (9g). Ennek ellenére a kérdéses sza-
vak némelyike a XIX. szdzadban altalanosan haszndlatban
volt. Orvosi szaknyelvi hasznalatukat bizonyitja, hogy nem-
csak onalldan, hanem szddsszetételekben és szoképzésben
is el6fordulnak: ,Mas kissebb [ideg]agak a seggzarizmaba
meg seggemelint6kbe, a segg, a gat, meg a szernérmajkak
bérébe mennek” (9i); ,,A méhhiively nyilasa koriil egy pina-
szoritonak (Constrictor cunni) nevezett izom talaltatik, mely
a bemenetelt képes sziikitni” (9h). , A’ geczének [= ondd]
természeti higitéiban, t. i. a’ dille’ [= diilmirigy, prosztata]
nedvében, a° Cowpermirigyek ’s geczecsd’ [= onddvezeték]
valadékaiban, a’ hiively’ és méh’ nyalkaiban a’ geczélyek
[= himivarsejtek] sokkal frisebbek” (33).



HASONLOSAGON ES ERINTKEZESEN ALAPULO
NEVATVITELEK

A régi anatomiai nevek kozott tobb hasonlosdgon és érintke-
zésen alapul6 névatvitelt talalunk. A Schldigli szojegyzékben
szerepl6é anatomiai nevek kozil példdul ma is hasznélatos a
lapocka (scapula) és a méh (vterus). Mindkét szavunk szlav
eredet(, és hétkoznapi hasznalati targyakhoz valo alaki
hasonlésagon alapul6 névitvitellel jottek létre. A lapocka a
‘lapat, as¢ jelentésti szlav lopata kicsinyité képzds alakja-
nak atvétele, XV. szazad eleji els6 adata anatomiai értelmda:
scapula: idem [= ugyanaz, humerus: val vall'] vel lapchka
(34). Ebbdl arra kovetkeztethetiink, hogy a névatvitel az
atado szlav nyelvben ment végbe. Bar a méh ’uterus’ jelen-
tése megmagyarazhato6 érintkezésen alapuld névatvitellel,
etimologiai szotaraink szerint szarmaztatdsaban nehézséget
okoz, hogy a szlav szavak eredeti ’zsdk; tomld, cs6; prém,
sz6rme’ jelentése a magyarban nem adatolt. Masrészt, a szlav
nyelvekben nem bizonyithaté az ’anyaméh’ jelentés, csak
’has, altest’ jelentés a bolgarban és ’(hugy)hdlyag’ a szlovén-
ban (40). A XV. szazad kozepétdl a méh mellett egy masik
‘anyaméh’ jelentésti szlav eredetd sz6 is volt nyelviinkben,
a nddra, mddra vagy mdtra: ,A3 Azzonyallatnak Madrayat
awagy Mehet” (46d), ami egészen a XIX. szazadig haszna-
latos volt az orvosi mtivekben: ,Az Afz{zonyi nemeknek
{zeméremteftei [...] Bels6k 1. @ nddrahiively, 2. a’ nadra,
3. a két nadra kiirtek, 4. a’ két tojasféfzkek, 5. a’ két széles
nadrakotdk, 6. " két kerek nadrakoték” (32d). A szlav nyel-
vekben a sz6 tobbes szamu volt, eredeti jelentése "belso,
valaminek belseje’ volt. A magyarban az ’anyaméh’ jelentésen
kiviil szorongato, fajdalmas gorcs, "havivérzés’ és ‘magzatle-
pény’ jelentéssel is rendelkezett.

Az atvitelek esetében gyakori birtokos szoosszetételek koziil
ma is él a timpus: fwltw 'filts, sinciput: nayk zirth ‘nyakszirt’
és a polles: terd kalach ’térdkalacs. A t6 ’testrésznek, végtag-
nak a torzzsel érintkez6 része’ jelentésben tobb mai anato-
miai névben megtalalhat6, mint kéztd, 1abtd, combtd, a szirt
‘magas, meredek szikla, sziklacstics’ azonban csak a nyakszirt
Osszetételben. A polles (poples) *térdhajlat’ megfeleljeként
adatolt a térdkaldcs (patella) anatomiai név. Az eurdpai
nyelvekben a csont elnevezései két latin mintéra vezetheték
vissza (21). Az egyik a patella csésze, tal, serpeny$ masola-
saval keletkezett, mint példaul az angol kneepan ’serpeny&
vagy az orosz HaokoneHHas wauseuka csésze, a masik pedig
a kordbbi, a rota ’kerék’ kicsinyitd képzds alakjat, a rotula
’kis kerék; térdkalacs’ anatomiai nevet masolja, mint a német
Kniescheibe korong, tarcsa. A magyar térdkaldcs anatomiai
név kaldcs eleme Orzi az 6sszlav kolacv eredeti kerék alaku,
kerek targy’ jelentését (7h), a szlovén pogdcica ’kerek siite-
ményféle’ jelentésjegyli névvel egyiitt valdszintleg a rotula
hatdsara jottek létre (43).

Néhany esetben a mai anatomiai név a szojegyzékben szerep-
16t6l eltéré szemléleti névatvitelt mutat, példaul a palpebra:
zem fedel (szemfedél) helyett szemhéj, valamint a papilla:
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chech heg (csecshegy) helyett emlébimbo, mellbimbé (34).
A spicium: hdtor "hatgerinc® Gsszetétel, amelynek mdso-
dik eleme az or ’allati gerinc, az orr ‘orom, magaslat, elére
nyalo6 rész’ szobol alakult ki jelentéselkiilontiléssel (40).
A névatvitel alapja a gerincoszlop és a hegygerinc hasonlosa-
ga, amit a magyar gerinc és tobb szlav nyelv hasonl6 jelentést
szavanak, példaul az orosz xpebem "hatgerinc, hegygerinc je-
lentésszerkezetében is megfigyelhetiink. A konyhai nyelvbél
ismert orja ’sertés husos hatgerince, illetve az ebbdl késziilt
huasétel’ a hdta orja birtokos szoszerkezetbdl alakulhatott
ki (40). Az orj csonkolt alak Bugatnal is megvan a csigolya
tovisnytlvanya’ jelentésben: ,A tovisnyudjtvany vagyis orj
(Processus spinosus) az iv kozepébdl dadorodik ki hat felé,
ezen nyujtvany a fols6 gerinczeken [= csigolyakon] valami-
vel vastagabb, az alsokon két oldalrél 6szvenyomott [...] Az
orjak arra valok, hogy hozzdjok tobb szilagok [= szalagok],
és izmok feszliljonek” (9a). A mai tovisnyiulvdny név a latin
processus spinosus tikorforditdsa. A spina ’tovis’ mar a klasz-
szikus latinban is rendelkezett "hatgerinc’ jelentéssel (16).
Figyelmet érdemel még az armus: mely kalan [= mellkanal]
kifejezés, amely eddig nem kapott kielégit6 értelmezést.
Latin megfelelSje, az armus ’allat sziigye’ alapjan a szegy-
csontra gondolhatunk, amelynek egyes részei a kardhoz
val6 hasonldsagukrol kaptak a neviiket a latin nevezéktan-
ban: manubrium sterni ’szegycsont markolata’ és processus
xiphoideus "kardnyudlvany’. Egy madsik szemlélet alapjan a
szegycsont, illetve a gyomorszdj tajékanak szegycsont alatti
bemélyedése kandlhoz is hasonlithato. Ezt a feltételezést ala-
tamaszthatja a gyomortaji fajjdalom helyének megjel6lésére
hasznalt francia sous la cuillére és az orosz nod noxeuxoti
’a kandl alatt, valamint az orosz cocém nod noxceuxoii (sz6
szerint: ’sziv a kanal alatt’) ’f4j a gyomrom az éhségtol’ kife-
jezés (48).

A késébbi forrasokban is talalunk méra mar elhalvanyult és
feledésbe meriilt hasonlosagon alapuld névatviteleket. Ilyen
a XVLI. szazadi ala kapczaya birtokos szoszerkezetbdl kiala-
kult dllkapca: Aalkapczaban (46a). A kapca sz6 a szlav kopyto
"16pata’ kicsinyité képzos alakjabol jott 1étre. A névatvitel
alapja a magyarban az dllkapocs patahoz, illetve patkéhoz
vald alaki hasonlosaga volt. Kés6bb a kapca sz6 ’kis pata’ >
’labbeli” > “harisnya helyett libra tekert rongy’ jelentésvalto-
zason ment at, és az dllkapca kiszorult a hasznalatbol. A he-
lyébe 1ép§ dllkapocs anatomiai név nyelvujitasi alkotds, Bugat
honositotta meg (10c).

REGI SZAVAK UJ ANATOMIAI JELENTESBEN

A remese ismeretlen eredetii (40), a szovégi -e elhomalyosult
egyes szam 3. személy( birtokos személyjel, mint az epe,
vese, ziiza szavakban (7k). Els6 adata a Schldgli széjegyzékben
»largaon: remes” — amit a ‘végbél’ jelentést langao széval
azonositanak (2), és ,,lombus: remes” agyék’ jelentésben is.
Nyelvjarasainkban meg6rz6dott ez a régi szavunk, tajszota-
rainkban ’dllat méhlepénye; "végbél’ (4e), illetve "végbél-le-
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jaras (= aranyér)’ (39e) jelentésekkel talaljuk. A mai orvosi
nyelvben ismert *vastagbél’ jelentése a XIX. szdzad elejétdl
adatolhatd. A kiilonboz6 jelentéseket a testrésznevek kozt
gyakori érintkezésen alapul6 névatvitellel magyarazhatjuk
(7k). Bér szlav nyelvbdl vald szarmaztatasat kevésbé valoszi-
ninek tartjak (40), jelentéstani érvek alapjan megfontolandd,
hogy a szlav remens ’szij, 6v’ kicsinyit6 képzds alakjabol ered
(41), érintkezésen alapuld névatvitellel: 6v’ > ’a térzsnek az a
része, amelyet az 6v koriilvesz’ > derék’ > ennek a testtdgjnak
(belsd) szervei. Hasonld jelentésfejléddést taldlunk az orosz
nosic (48) és a régies uepecna/upecna (49) esetében. A remese
Bugat korai anatomiai leirdsaiban nem talalhaté meg, helyet-
te hurka, hurkabél szerepel: ,, A hurkabél. (Intestinum colon)
[...] a mdj jobb karélyahoz ér, mely rész jobb, vagy folhago
hurkénak (Colon dextrum, seu adscendens) neveztetik” (9e).
A késObbiekben altalanossd valik a haszndlata: hardnt reme-
se: colon transversum (11a); ,,A vastagbél, mikép a vékony,
harom részre oszlik. Az elsé - a vastagbél kezdete a vak bél,
intestinum coecum - a jobb csiptdjon. Innen inddl ki a mé-
sodik darab hurkabél v. jobban remese, intest. colon” (15b);
»A fel- és leszallo remesén a hdrom taenia [= keskeny szalag]
koziil egy elél van s kett6 hatul” (22). Mind a mai napig a vas-
tagbél anatomiai név szinonimajaként hasznalatos: ,, A vas-
tagbél f6 része a remesebél (colon), amely a hasiireg szerveit
keretszertien veszi koril. Megkiilonboztetiink felszallé reme-
sét (colon ascendens), majd hardnt (colon transversum) és
végiil leszallé remesét (colon descendens)” (37e).

A kiavult és mai nyelviinkben mar nem él6 rdszt szlav, pon-
tosabban szerbhorvit eredetii sz9, eredeti jelentése egy koros
allapot, a’lépduzzadas’ volt (< rast ‘'novés, novekedés’), elsé
adata 1400 koriili (7j). A XIX. szazadban tdjnyelvi szoként
is élt: ,rdcca [=1épdagaddsa] vagyon” (39d). Anatémiai
névként a bordaivek alatti teriilet, a hypochondrium meg-
nevezésére szolgalo, érintkezésen alapuld névatvitel a nyelv-
ujitas korabol: rdszt: hypochondrium (10f); ,[a harant hurka
(Colon transversum)] a jobb raszttajtul t. i. [= tudniillik]
a koldoktdjon keresztiil egész a bal raszttdjig terjed el” (9e),
majd gjabb 4tvitellel a hipohondria magyar megfelelGjeként
is hasznéltdk: ,, A 1épkor, mas névvel raszt, azon kedélyi be-
tegség, miben valaki teste bajardl rogeszmét taplal” (31).

NYELVJARASI SZAVAK

A nyelvyjitds egyik szokincsgyarapito eszkoze a nyelvjarasi
szavak koznyelvbe emelése volt. Az anatémiai szaknyelv
megujitdsa soran is gyakran éltek ezzel a mddszerrel.

A ma is hasznalatos anatomiai nevek koziil nyelvjarasi erede-
td a lebeny, a lebeg ige szocsalddjanak a tagja. 1577-b6l ada-
tolt elsé jelentése a szarvasmarha alla alatt lelogd hisos bor’
Bar anatomiai szerv karéjszerten elkiiloniil6 része’ jelentés-
ben csak 1885-t4l adatolt, az azonos tdbdl képzett lebernyeg
szonak mar 1805-ben volt ilyen jelentése (40).
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A bdnye a nyelvjarasokban ’szarvasmarha alla alatt lelogo
hisos bor’ (blénye alakvaltozatban is), ’szarvasmarha szii-
gyének husa, a bnyeg 'mdcsingos, inas, hartyas has’ (4b)
jelentésti. Az utdbbibol vezethetd le szaknyelvi jelentése,
ami el§szor Bugatndl szerepelt: ,, Aponeurosis: bénye” (10a).
Etimologiai szotdraink ismeretlen eredetiinek tartjak (17,
7d). Bar szlav szarmaztatasat a TESz. elfogadhatatlannak
tartja, a szlovak blana "hdrtya, mell- és hashdrtya, ’pergamen,
finom, vékony bér’ és mas szlav nyelvek, példaul az orosz
nyelvjarasi 6001w *bika melle és hatso labai kozott levé has’
és ’kemény, fehér hartya a huson’ jelentései a rokonségot
jelentéstani szempontbol megalapozzak (27). Az 1835-ben
kiadott Német és magyar zsebszotdr a német Flechsenhaut
megfelelGjeként hozza: ,,Flechsenhaut, die: bénye” (< Flechse
’in, mécsing’ + Haut ’bor, hartya’) (23). A német sz6 elemei-
nek jelentésbesugarzasa alapozhatta meg a Czuczor-Fogara-
si-szotarban a bénye ,,széles, vékony mocsing, mely alakjara
nézve borhoz hasonld” (13) meghatdrozasat. A szaknyelvi
adatok alapjan a XIX. szazadban a bénye f6 jelentéseleme a
(rostos) hartya’ volt: ,,A tenyérbénye (Aponeurosis palmaris)
A tenyéren a bér alatt azonnal bizonyos inas és fehér hartya
tinik elé, mely az alatta fekvé izmokat és inakat fedezi”
(9b); ,,rostos hartydk, vagy rostos burkok, bonyék - tunicae
fibrosae, aponeuroses” (15a), igy jelentése feltehetSen
6sszemosodott az izompélya (fascia) jelentésével: ,, A szaba-
lyos elrendez8désti rostkotegekbdl 41l hartyakhoz tartoznak
a bonyék is (Fasciae, Aponeurosen)” (26). Ezzel parhuzamo-
san jelentésvaltozas indult meg a ‘'mdcsing; hus inas része’
jelentéselem hatdsara az ’in’ jelentés iranyaba: ,, A bényék
(aponeurosis) nem egyebek, mint lemezalakban kiterjesztett
inak s ezekhez hasonl6 szerkezettiek; kotegeik egy vagy tobb
rétegben fekiisznek, azért mar dtmenetelt képeznek a rostos
hartyakhoz” (25a). Napjainkban a jelentése ’kiszélesed6 in’:
»Lapos, lemez alakd izmok sokszor hasonlo inas lemezbe
mennek at; ezeket aponeurosisnak nevezziik” (37a). A leir6
anatomiaban még szerepel, kiilonosen a bényébe megy dt
(37b) szdkapcsolatban és a bényés (37¢c) melléknévvel, azon-
ban a szakmai nyelvhasznélat elavultnak érzékeli és fokoza-
tosan kiszorul a hasznalatbdl.

A cseplesz szlav eredetii jovevényszo, elsé el6forduldsa a
XIV. szazad végérél chepes alakban ’f6kotd jelentésti (40).
A nyelvtorténeti és nyelvjarasi adatok nagy alaki valtoza-
tossagrol tanuskodnak: csempesz, csepsz, csepsze, csepész,
illetve cseplesz. Az I-es alakok mindig az anatomiai jelentésre
vonatkoznak, és taldn a ’sarjadék’ jelentést cseplesz hatdsara
jottek létre (7e). A szlovakban és az ukranban is meglevé
anatomiai jelentés hasonldsdgon alapulé névatvitel eredmé-
nye, az azonban nem vilagos, hogy a magyar szd esetében
az atvitel a magyarban vagy az atado szlav nyelvben tor-
tént (7e), igy lehetséges, hogy kétszeres atvételrdl van szo,
mint a lapocka esetében. Anatomiai jelentésében elséként
az 1533-as Murmelius-szojegyzékben adatolt: Omentum:
Cheples gaay [= csepleszhaj] (35), és feltehetéen a sertés be-
leit véd6 haldszerti hashartyajara mint konyhai alapanyagra



vonatkozott. Szétaraink hozzak még a ‘diszné nagyobbik
(azaz gyomorba t6lt6tt) gombace; illetve ‘diszno belén levo
kovérség, haj, illetvetoporty jelentését is (39¢, 4c), amelyek
érintkezés alapjan 1étrejott névatvitelek. Az anatomiai szak-
nyelvbe valészintileg a konyhai nyelvhasznalatbdl kertilt
at (1). Emberre vonatkozé anatomiai leirdsban Bugéatnal
szerepel els6ként: ,,[A hashdrtya] azon része, mely a gyomor,
és mdj kozott foglaltatik, kis vagy gyomormdj-csepleznek
(Omentum gastrohepaticum) neveztetik; [...] Ez utdn a
hashartya a gyomrot boritja, és ezen utolsénak alsé széléhoz
ér, a harant hurkdhoz [= vastagbélhez] ereszkedik, melytél a
nagy cseplez (Omentum majus) neve alatt szabadon fiigg ald”
(9¢). Az ennél korabbi orvosi miivekben ugyanis hdj néven
emlitik: ,,Az hajrél (De Omento) Héjnak az a’ hartya mon-
datik, a’ mellyik magaban fok kovérséget tart, és @ beleket
elol bé-boritya” (32b); ,,A hdj (omentum) a’ hashartydnak
két vékony leveleibdl all, mellyek kozott elterjednek az erek,
és egy kevés zsir talaltatik” (6). Egyéb korabeli, latin mintat
masolo elnevezései a "hald’ és a 'takard’ jelentésekkel fiiggnek
ossze: ,[neveztetik] Halé hartyanak vagy Takaréknak; dmbadr
nem lyukatsoss is mint a’ halé (Epiploon, Omentum, Rete,
Reticulum [= halo], et intestinorum operimentum [= belek
takardja)” (28); ,Reczés hdj, melyet reczealaku [= haléhoz
hasonlé] ritkas hartya takar” (13). Ugyancsak a latin rete/
reticulum tiikorforditasa a nyelvjardsi rece diszné belén levé
hartyas, fodros hdj; csepleszhdj’ (4d), valamint a német Netz
is: ,,Azon hértydba, mélynek latin neve: omentum, német
neve: netz, a szakdcsok a diszndnak vesepecsenyének ne-
vezett részét burkoljak, megsiitik [...] elnevezik ezen ételt
netzbraten-nak” (36). A nagycseplesz mai anatomiai leirdsa
is ennek megfeleld: ,durva horgolasra emlékezteté minta-
zatban zsirszovettel b6ven atszott hashartyaképzédmény”,
amely ,,a harantvastagbél el6tt kotényszertien 16g le az eliilsé
hasfal és a belek kozott” (37g). A gyakorlati orvosi dgak, pél-
daul a sebészet nyelvhasznalatdban ma is megvan: ,,Gosset-
féle onfeltardt helyeziink a hastiri sebbe, figyelve arra, hogy
a feltard karjai és a hasfal kozé bélkacs vagy cseplesz ne
keriiljon” (8).

A fentebb emlitett ’hald’ jelentésti rece haldszati mtszoként
az olaszbol keriilt a magyarba, és végsé soron a latin rete
’hald’ széra vezethetd vissza. Anatémiai értelemben érhalo-
zat valamely szervben’ jelentéssel hasznaltak a XIX. szazad
elején (40): , gazdag vérhajszal-recze is van ott, melyt6l sok
4g megy be a tiisz6 belsejébe” (25d). Osszetétele a retina régi-
es recehdrtya neve ,Retina. Idegrecze” alakban szerepel (10e);
»Reczeg v. reczeideg, v. reczehdrtya: retina. - Netzhaut”
(15e). A rece mai jelentése 'finom rovatkak sorozata’ (ebbdl
képzett a recés melléknév), illetve csomdzassal késziilt halo-
szer(i kézimunka.

A nyelvjarasokban a bdrzsing sz6 — a bényéhez hasonloéan -
kiilonb6z6, tapcsatornaval kapcesolatos dllati testrészeket
jelentett, mint 'sertés vagy szarvasmarha nyelécsove, ‘marha-
bél, vagy ’zsir a diszndbél falan’ (4a). Etimoldgiai szétaraink
szerint ismeretlen eredetd. Melich a Bodensack *véres hurka’
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osztrak ejtésii alakjabdl magyardzta volna (24), cigdny ere-
deztetését elvetik (33). Bar anatomiai névként a XIX. szdzad
elejétdl kezdve egészen napjainkig fennmaradt, szerepét a
nyeléesd vette at: ,Oesophagus: barzsing, nyelcsé” (11b);
»A szajiiregb6l jovo falat a garaton halad at a barzsinghoz”
(25b); ,Lefelé a garat hirtelen 6sszeszukiilve, a gége als6
szélének magassagaban atmegy a nyel6cs6be vagy magya-
rosabban: a barzsingba” (37f). A kérboncolasi jegyz6konyv
kivételével kiavuloban van a szakmai nyelvhasznalatbol (14).

A ’herezacskd’ jelentést borék sz a XIX. szazadi nyelvjara-
sokbol vélt anatomiai névvé. A borit igébdl képzett borék a
nyelvajitasban ’levélboriték’ (38), mig a nyelvjarasokban a
szocsalad burok szarmazékszava és annak biirok alakvaltoza-
ta is ‘'magzatburok’ jelentést volt (39a, 39b). A borék Bugattol
kezdve lett a scrotum megfelelje: ,A férjfia nemz6 vagy
tenyészrészei [...], melyek kiviil latszatnak [...] a borék, a t6-
kok, az onddzsinorok, és a mony (9f); ,,A here s ond6zsinor
a gat- s fantdj bérébol képzett zacskoban - borék, scrotum —
nyugszik” (15¢); »ezen fiigg6leges vagas kozel a borék jobb
oldalahoz fusson el” (3). A bdrzsinghoz hasonldan szintén
csak a kdrboncolasi jegyz6konyvben 6rz6dott meg (14).

NEVATVITELEK TUKORFORDITASOKBAN

Hasonldsagon alapuld névatvitelek esetén az anatomiai
jelentés rendszerint nagymértékben eltavolodott vagy el is
szakadt a tajnyelvi szavak jelentésétél. A névatvitel alapjanak
felismerése kiilonosen akkor nehéz, ha a szakkifejezés meg-
alkotdsakor tiikorforditas is tortént. Példaul a nyelvjarasi bibe
(koznyelvben bibi) *kis seb’ jelentésti sz6 esetében, amelynek
novénytani 'virag termdjének felsé része’ jelentése az erede-
tileg égett seb helye’ jelentésii gorog oriypa tudomanyos név
forditasaként jott 1étre (42).

Az anatomiai nevek korébdl a medence jelentésfejlédését
hozhatjuk példanak. Ha a névadé hasznalati targy kiszorul
a hasznalatbdl, az elhomalyosult kapcsolatok felismerése
nehézzé valik és nem is mindig lehetséges (43). Ennek a szlav
eredetli szénak az eredeti jelentése rézbdl késziilt targy’ volt,
ebbdl vezethetd le az eredetileg rézbdl, késébb mas anyagbol
késziilt 'mosdétal’ jelentés, amely alapjan a latin pelvis talsze-
ri edény, mosdotal’ tikorforditdsaként valt anatomiai névvé
(71). Els6ként Racz Samuelnél fordult eld: ,,Medentzének az
az Ureg, vagy-is Urefség neveztetik, @ mellyik a’ deréknak leg
also réfziben vagyon, és a’ beretvalé medentzéhez valameny-
nyire hafonld” (32a).

Az eredeti jelentés elhalvanyuldsaval megsziinik a miiszavak
bedgyazottsaga, ez a szaknyelvbdl val6 kiszorulasukhoz ve-
zethet. Téjnyelvi sz6 a verdce, a szlav dvory "kapu; ajtd kicsi-
nyit6 képzds alakjanak az atvétele, 'kis kapu, ajtocska; 1écajto,
racsajtd’ jelentésben féleg az Alf6ldon és a paldc nyelvjarasi
teriilet egy részén él (40). Anatémiai név részeként, tiikorfor-
ditasban volt hasznélatos a XIX. szazadban: ,, Vena portarum.
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Ver6czér” (10g); ,Benne talaljuk a kilép6 két majvezetéket,
melyek a kozos majvezetékké (ductus hepaticus) egyesiil-
nek; tovabba a verdcze-eret (vena portae)” (25¢). Mai nevén
mdjkapugyiijtéér: ,, A portalis keringés a nevét a mdj kapu-
jaba belép6 majkapugyujtéérbdl (v. portae hepatis) nyeri”
(37b), a verdceér méar nem él.

A gator (mediastinum) *(racsos) kerités’ jelentésben német
nyelvjarasokbol keriilt a magyarba tobbszoros atvétellel
(7f). Rokonsagaba tartozik a nyelvjarasi gddor ’pince bol-
tozott bejarat, tornac, padlas bejarata. Anatomiai jelentése
miiszoalkotasi szandék eredménye, a ,kettds hartya, mely
a melliireget és tiid6t egész hosszaban két hasonlo részre
elvalasztja” (13). El6szor Bugat hasznalta: ,,A sziv melsé
és hatso részénél egy egy hosszts hézag marad; [...] Azon
hartyak, melyek ezen hézagokat oldalt zarjak el, gatoroknak
(Mediastinum) mondatnak” (9¢). Napjainkra kiszoruléban
van a hasznélatbol, a Funkciondlis anatémia tankonyv-
ben mindéssze egyszer szerepel, a gdtoriireg dsszetételben:
»A kozépvonal felé tekintd felszin a gatoriireggel hataros
(facies mediastinalis). Ez a paramedian sagittalis allasu fel-
szin részben sima, részben a mediastinum klonb6z6 kép-
z6dményei altal behorpasztott” (37h).

OSSZEGZES

Régi anatomiai neveink attekintése utan megallapithatjuk,
hogy a megnevezésekben és a jelentésvaltozasokban jelentds
szerepet jatszottak a hasonlésagon és az érintkezésen alapuld
névatvitelek és a tikorforditasok is. A régi és a nyelvjarasi
eredet(i anatomiai nevek koziil azok szorulnak hattérbe a
leginkabb, amelyeknek van mas magyar neviik is, példaul
remese — vastagbél, bdrzsing — nyelbcsé, borék — herezacskd.
Bizonyos esetekben a latin anatomiai nevek hasznalatosak,
példaul bénye helyett az aponeurosis. Kivételt jelent a kor-
boncoldsi jegyzékonyv, amelynek miifaji szabalyai el6irjak a
magyar nyelvli névhasznalatot (14). Azt, hogy az adott ana-
tomiai név fennmarad-e vagy kiavul, és massal helyettesitik,
csakis a szakmai nyelvhasznalat donti el.
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Szabo T. Attila

KODBEN

Hermann Hesse utdn

Kiilonos koszalni kodben.
Szikla, bokor maganyos.
Tarsai eltlintek korben.
Egyik se paros.

Engem is sok barat kisért,
amig napfényben éltem.

De most, mikor bealkonyult,
elttintek mind a kodben.

A kodot ki nem ismeri
bolcs bizony nem lehet.
Az idd észrevétleniil
szétvalaszt lelkeket.

Kiil6nos koszalni kodben.
Az életiink — magany.
Végiil Te is radobbensz,
hogy egyediil vagy am!
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