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Onomastica 65. (2021)

Foszerkesztd: UrszuLa Buak. Polska Akademia Nauk — Komitet Jezykoznawstwa i
Instytut Jezyka Polskiego, Krakow. 705 lap (1. 365 lap, 2. 340 lap)

1. Megemlékezések. Az Onomastica 2021-ben megjelent két szama a folyodirat ko-
rabbi szerkesztéjének, Barbara Czopek-Kopciuchnak (1952-2020) allit emléket. Ennek
a kapcsan az elso kotet a szerz6 palyaképével (1: 5-8) és ¢letmiivének Osszesitett bib-
liografiadjaval (1: 9-22) indul. A masodik kotet lezarasaként a szorb szarmazasti Heinz
Schuster-Sewc (1927-2021) pélyaja elott tisztelgd irast olvashatunk (2: 337-338). A két
kotetet az attekinthet6ség érdekében egyben, rovatonként, azokon beliil pedig tematikus
egységenként targyalom.

2. Tanulmanyok. Az els6é kotet tanulmanyainak a sorat PETER JORDAN irdsa nyitja,
amely az endonima és exonima fogalmanak elkiilonitésével foglalkozik (1: 23—37). Noha
a fogalompar mas névtipusokra is kiterjeszthetd, a szerzo jelen irasaban elsdsorban a fold-
rajzi nevek kapcsan beszél az elkiilonités problémairdl, s teszi mindezt az UNGEGN
(United Nations Group of Experts on Geographical Names) keretében miikodé exonima-
munkacsoport majd két évtizedes kutatasainak az attekintésével. Tematikusan ehhez az
irashoz kapcsolddik IVETA VALENTOVA munkaja is, amely a szlovak exonimak kutatasanak
a kérdéseit veszi szamba (1: 39-67). A szerz0 a szlovak nyelv exonimainak az osztalyozasa
mellett foként az exonimak standardizaciojanak a kérdését jarja koriil részletesebben. Egy
fejezet a mai Magyarorszag teriiletén 1év0, az oszman hoditas kovetkeztében elnéptele-
nedett falvakba a 17-18. szdzadban bekdltozott szlovakok altal hasznalt telepiilésnevek
szlovak nyelvli hasznalatahoz kapcsol6dd problémakat is attekinti.

Ezt kovetden kiilonb6z6 szlav nyelvek torténeti és mai helynévanyagaval kapcsolatos
munkak olvashatok. CHRISTIAN ZSCHIESCHANG irasa Lausitz régio szorb mikrotoponimainak
kutatasi kérdéseirdl ir (1: 69-82). Bemutatja a kutatasba bevonhato forrasokat és a korabbi
névgytjtéseket, forrasfeldolgozasokat, majd ezek moddszertani problémait elemezve fel-
vazolja a targyalt teriilet neveivel foglalkoz6 kutatas jovébeli feladatait is. JUORGEN UDOLPH
egy hozzavetdlegesen 450 000 foldrajzi nevet tartalmazo, nemrégiben 1étrehozott, ingye-
nesen hozzaférheté online adatbazist (Nomina Geographica Europaea. Bibliographische
Sammlung zu europédischen Orts-, Flur- und Gewédssernamen) mutat be tanulmanyaban
(1: 83-98). Az adatbazis ismertetése utan annak hasznalhatosagat a szerz6 a szlav torzsek
balkani vandorlasanak kutatdsa kapcsan mutatja be. Az adatok alapjan ugyanis olyan tér-
képek hozhatok 1étre, amelyek segitségével az emlitett teriileten jabb eredményeket lehet
elérni. Az adatbazis sajnos a tanulmanyban megadott cimen az ismertetés irasakor nem
volt elérhetd. WALTER WENZEL a régi szorb nyelvteriileten eléforduld protoszlav *oséks,
illetve *osécs tore visszavezethetd helyneveket vizsgalja (1: 99—-105). A munka az ssze-
gylijtott adatok elemzésén tal térképen is abrazolja a targyalt helyeket. GRASILDA BLAZIENE
az egykori porosz teriiletekr6l adatolhatd helynevek kutatasanak kérdéseihez szol hozza,
elsdsorban a porosz—lengyel nyelvi érintkezések fényében (1: 107-121). A szerzd foként
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fontosabb feladatként az eredeti porosz nyelvi formak rekonstrualasat jeloli meg. Ezt kove-
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tden JErzy Duma a *r” hang affrikacidjanak (> 7, rz) a folyamatat vizsgalja meg nyugat-
pomeraniai helynevekben, s bemutatja azokat a teriileti eltéréseket, amelyek a térség keleti
és nyugati része kozott megfigyelheték (1: 123—135). LEszexk BEDNARCZUK a Mazovia régiod
teriiletérol adatolhato balti szlav eredetii helyneveket mutatja be (1: 137—144). Irasabol ki-
tlinik, hogy a 13—15. szazadbol els6sorban a térség északkeleti részérdl adatolhatok efféle
nevek. UrszuLa Woicik azokat a korai Piast-dinasztia korabol (a 10-14. szazadbdl) ada-
tolhat6 helyneveket veszi szamba, amelyek valamely tarsadalmi és jogi intézménnyel 6sz-
szefliggd kozszora vezethetdk vissza (1: 145-159). S noha ezek a szavak a torténelmi kor-
szak elmultaval kikoptak a lengyel nyelvbdl, a helynevek a mai napig 6rzik 6ket. Harszka
GOrNY az egyik legnépszeriibb lengyel férfinév, a Stanistaw és szarmazékai oikonimakban
(vagyis lakott telepiilések, épiiletek, birtokok stb. megnevezéseiben) vald megjelenését
mutatja be és elemzi 16-20. szazadi névanyagon (1: 161-175). Danuta LECH-KIRSTEIN
szin- és szinarnyalatnévi eredetli sziléziai foldrajzi neveket targyal (1: 177-191). A targyalt
nevek elsdsorban a természeti kdrnyezet szineivel vannak dsszefiiggésben, ugyanakkor
néhany név esetében a szinnevek konnotativ jelentéstartalma is megjelenik mint a névadasi
motivacio alapja. ZBIGNIEW BaBIK a dél-lengyelorszagi Wadowice jaras 20. szazad kdzepén
Osszegylijtott foldrajzi neveivel kapcsolatos vizsgalatanak elsd részét mutatja be, amelyben
a koznévi eredetli helyneveket elemzi etimologiai szempontbdl (1: 193-216). YAROSLAV
REDKVA a szl&v *volja szbéra visszavezethetd ukran és lengyel oikonimdkat vizsgélja azok
teriileti és id6beli eloszlasara koncentralva (1: 217-236). Némileg kilog ebbdl a tematikus
egységbdl Mariusz Rutkowskr elméleti irasa, amely a kritikai modszertan helynévkutatas-
ban valo alkalmazhatosagarol ad rovid attekintést, s bemutatja, hogy milyen elénydkkel
jarhat a hagyomanyos szemléletli névkutatassal szemben (1: 237-254). JarosLav Davip és
Jana DavipovA GLOGAROVA azt vizsgalja, hogy miként jelent meg a cseh urbanonimakban
(utcanevekben és egyéb varosi nevekben) Vaclav Havel egykori csehszlovak, illetve cseh
koztarsasagi elnok neve (1: 255-269). OLiviu FELECAN €s NicoLAE FELECAN a nékrdl el-
nevezett modern roman hodonimakkal (Gtnevekkel) foglalkozik: a névadas motivacioja
alapjan kategorizaljak oket a szerint a szempont szerint, hogy mely roman és nem roman
nék neveit viselik ma Romaniaban utcak (1: 271-287). AoNiEsSzkA Myszka a Lengyel-
orszag délkeleti hataranal fekvé Przemys$l varos urbanonimait vizsgalja (1: 289-305).
Fekvésébol adododan a telepiilést mindig is a nyelvi, vallasi és kulturalis sokszinliség jel-
lemezte, s a tanulmany ennek a nyomait igyekszik feltarni az épitett varosi kornyezethez
kapcsolodo nevek esetében is. JustyNa B. WaLkowiak a masodik vilaghabora utan visz-
szaszerzett tartomanyok (Ziemie Odzyskane) utcanevei koziil azokat targyalja, amelyek
hatterében olyan, ma mar nem hasznalatos helynevek allnak, amelyeket a teriilet Len-
gyelorszaghoz vald visszacsatolasakor a betelepiil6 lakossag adott (1: 307-325). Ezek
a hivatalos helynévadés hatasdra hamar kikoptak a névhasznalatbdl, emlékiik azonban
egyes utcanevekben a mai napig megdrzodott.

A masodik kotet elméleti, elsGsorban terminoldgiai kérdéseket targyald irasokkal kez-
dddik. RicnarD Coartes arrdl elmélkedik tanulmanyaban, hogy a nép- és népcsoportnevek
szemantikai szempontbol tekinthet6k-e egyaltalan tulajdonneveknek, és ha igen, milyen
alapon (2: 5-19). A szerz0 kovetkeztetése szerint igen; a két fogalom pontosabb elkiilonité-
sével igyekszik arnyalni is a problémat. Wosciech Wroskowicz cikke azt a régi kérdést jarja
koriil, hogy mi a tulajdonnév (2: 21-39). Mivel azonban mara a tudomanyban a tulajdon-
név fogalma jelentésen kiboviilt, a szerz6 arra jut, hogy a kérdésfelvetés ebben a forma-
jaban téves, ugyanis sokkal inkabb azokra a kritériumokra kellene rakérdezni, amelyek
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alapjan egy adott nyelvi jel tulajdonnévszertiségének a szintjét meg lehet itélni. PioTr
ZMIGRODZKI bemutatja a lengyel nyelv 2007 6ta késziild nagyszotaranak (Wielki stownik
jezyka polskiego) tulajdonnevekre, kiilondsen is a foldrajzi nevekre és szarmazékaira vo-
natkozo szerkesztési elveit, illetve ezeknek az elveknek a 2020-as kiadas idejére bekd-
vetkezett megvaltozasat (2: 41-53). ARTUR GarLkowskl olyan, olykor egészen specifikus
haszndlatt francia, olasz és angol névtani terminusokat vizsgal eredetiiket és jelentésii-
ket is megadva, mint a balettonima ’a balettlépések elnevezése’ vagy a shakespearonima
’Shakespeare miiveiben el6forduld név’ (2: 55-74. Az attekintésbol kidertiil, hogy ezek jo
része nem terjedt el sem a nemzeti, sem a nemzetkdzi szakirodalomban, néhanyuk azonban
hasznalatossa valt (pl. hodonima, urbanonima). Japwica WANIAKOWA a csillagészati elne-
vezéseknek a terminologiai problémaival foglalkozik, s egyben rendszerezi a mar haszna-
latban 1év6 terminusokat (2: 75-86).

Ezt kovetéen az irodalmi névhasznalat kérdéseihez kapcsolodo irdsok kovetkeznek.
ARTUR REJTER néhany régi lengyel irodalmi szoveg kapcsan a benniik szerepld tulajdon-
nevek szemantikai vizsgalatat végzi el, elsésorban konnotativ jelentésiikre fokuszalva (2:
87-102). MaGDALENA GRAF a Wistawa Szymborska lengyel koltond alkotasaiban szerepld
tulajdonnevekrdl ir, s bemutatja, hogy a tulajdonnévhasznalat vizsgalata miként gazdagitja
a szovegek értelmezését (2: 103—-118). ANNaA Tyrea azt tarja fel, hogy kiilonb6z6 irodalmi
alkotasokban miként jelennek meg I. Mieszko lengyel fejedelem pogany és keresztény fe-
leségeinek a nevei (2: 119-135). Maria BioLik Walenty Barczewski lengyel ir6 egy miivé-
ben szerepld karakterek csaladneveit elemzi szerkezeti, szemantikai és funkcionalis szem-
pontbol (2: 137-149). Rarar Zaresski a III. Janos lengyel kirdly egy udvari emberének
francia nyelvii naplojaban szerepld foldrajzi neveket elemzi, elsdsorban a helyesirasi és
a nyelvi adaptaci6 eljarasainak a szempontjabol (2: 151-164).

Ezek utén a lengyel személynevek kiilonbozé kontextusban valé hasznalatat elemzd
munkak kaptak helyet. REnata KucHArzYK néi politikusok csaladneveinek internetes kom-
munikacidban megjelend nyelvjarasi valtozatait elemzi, s igyekszik feltarni ezek funk-
cioit (2: 165-177). HaLina Kurek egy lengyel régio egyhazi gyakorlatat vizsgalja meg
egy sajatos névhasznalati jelenség szempontjabol: azt elemzi, hogy miért és milyen nyelvi
kontextusban jelennek meg a plébaniai hirdetmények névhasznalatdban a csalad- és ke-
resztnevek nem flektalt formai (2: 165-188). Zoria ABrRAMOWICZ a sz6 belseji diftongu-
sok és heteroszillabikus maganhangzo-kapcsolatok mennyiségi és mindségi valtozasait
mutatja be Podlazia 16-17. szazadi személynévanyaganak a bevonasaval (2: 189-236).
MarGorzatA Dawipziak-Krapoczna lengyel politikusok azon ragadvanyneveit vizsgalja,
amelyek az adott politikus nevének és egy kdzszonak az dsszevonasabol (tulajdonképpen
szoOsszerantassal) keletkeztek (2: 237-254).

A rovatot harom, markanevekhez kapcsolddo irds zarja. PauLa SioBLom 114 finn ruha-
ipari cég- és markanevet vizsgal meg abbdl a szempontbdl, hogy miként jelenik meg ben-
niik a kdrnyezeti fenntarthatésag fogalomkore (2: 255-270). Az elemzés a nevek szeman-
tikai jellemzdire 6sszpontosit, és a kognitiv metaforaelméleten alapul. IRENA KALuzyYNskA
azt mutatja be, hogy Tajvanon a nyugati markak elnevezései milyen modokon adaptalod-
nak a kinai nyelvbe (2: 271-283), MaLGorzaTA RUTKIEWICZ-HANCZEWSKA pedig édességek
lengyel €s ukran neveit hasonlitja 6ssze (285-303).

3. Onomasztikai kutatasok Lengyelorszagban és a vilagban. Ebben a rovatban egyet-
len irast olvashatunk. StanistAwA SocHACKA bemutatja a Katowice varos nevének eredete
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kapcsan megfogalmazott elméleteket, illetve kitér 20. szazadi névvaltoztatdsainak az ideo-
logiai hatterére is: a telepiilés nevét 1953-ban Stalinogréd-ra valtoztattak, majd 1956-ban
ismét Katowice lett (1: 305-315).

4. Miihely. Ewa SiemiENIEC-Goras a Jozef Chodzko 19. szazadi lengyel Kaukazus-kutatd
kéziratban maradt mivében szerepld foldrajzi neveket kozli, s bemutatja a forras névtani
jelentéséget (1: 343-353). Ewa WoLnicz-Pawrowska munkajaban a kdzigazgatasi egysé-
gek neveit mint a koronimak egy fajtajat értelmezi (1: 355-365). WOLFGANG AHRENS és
SHeiLA EMBLETON a borok és pincészetek elnevezésének aktudlis trendjeit tekintik at els6-
sorban a kanadai Ontario tartoméanyban talalhat6 Niagara régi6 példéja alapjan, s 0sszevetik
ezeket mas angol nyelvi borvidékek sajatossagaival (2: 305-315).

5. Ismertetések. A rovatban KATaARZYNA SKOWRONEK az OLIviU FELECAN és ALINA Bu-
GHESIU altal szerkesztett Names and Naming. Multicultural Aspects cimii tanulmanykotetet
mutatja be (2: 317-326), Apam Siwiec pedig [za Matusiak-KeEmpa Nomen omen. Studium
antroponimiczno-aksjologiczne cimi konyvét ismerteti (2: 327-335).
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2021-ben a cseh folydiratnak két szama jelent meg; tartalmukat a tovabbiakban rova-
tonként ismertetem.

1. Tanulmanyok. A rovatban 6 cseh, 5 angol, 3 ukran, 2-2 lengyel és szlovak, 1-1
szerb és német nyelvii cikk, dsszesen 20 tanulmany szerepel. Az alabbiakban névfajtak
szerint targyalom a publikéciokat.

A személynévi témaju tanulméanyok kozott L. Dacewicz a Lengyelorszag északkeleti
ologiai megkozelitésbol vizsgalja a tobbes keresztnevek eléfordulasat (7—17). Az egyhazi
anyakonyvekben vizsgalt névanyagban 18 volt a legtobb, ugyanazon személy altal viselt
keresztnév szama. O. CHEsNOKOVA és M. Rapovic Mexiko egyes allamrészeinek, admi-
nisztrativ egységeinek és azok varosainak lakossagi csoportneveivel foglalkozik nyelvi-
kulturalis szempontbél (35-50). L. OstasH a Zofie *Zsofia’ keresztnévnek a cseh személy-
névallomanyban fellelhetd alakvaltozatait tekinti at (84-98). J. Krsko és G. SIKYNOVA
szociometriai elemzést végzett: cikkiikben a didkragadvanynevek hasznalatat vizsgaljak
a zsolnai gimnaziumi tanulok osztalyban betdltott szocialis helyzete alapjan (289—303).
H. MZourkova és H. DoBrovoLIE a ndi csaladnevek hasznalatara vonatkozo cseh és szlovén
torvényeket, a két orszagra jellemzd csaladnévformakat, valamint a nyelvészek és hétkdznapi
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