Névmagyarositas, személy- és foldrajzi nevek az élclapokban a
tiszaeszlari vérvad idészakaban (1882-1883)"

1. A tiszaeszlari vérvad és az elemzés forrasai. A tiszaeszlari vérvad hire bejarta a
hazain kiviil az europai sajtot is, igy a per szerepléinek neve széles korben ismertté valt.
Solymosi Eszter 1882. aprilis 1-jei eltiinése egy olyan gépezetet inditott el, mely egy
cselédlany halalat a helyi és az orszagos antiszemita lapokban egy ritualis gyilkossagon
alapul6 vérvadperré duzzasztotta. Az ezt kovetéen a nyiregyhazi birdsagon lezajlott per
vadlottjai és tanui kozott szEép szamban taladlunk zsidokat, a per elsérendii vadlottja pedig
az eszlari sakter és kantor, Schwarz Salamon volt, aki a gyanu szerint Eszter vérét vette a
paszkasiitéshez. Az elhuzodo pert lezard felmentd itéletet kdvetden sem Iélegezhetett fel
azonban Tisza Kalman és kormanya, mivel az orszag szamos pontjan antiszemita zavar-
gasok tortek ki, zsidokat vertek meg, boltjaikat feltorték, gytjtogattak, fosztogattak.'

Bar a névtani szakirodalom — a névvaltoztatasért fizetendd illeték csokkentése és a
Kozponti Névmagyarositdé Tarsasag megalakulasa miatt — az 1881. évet tartja korszakha-
tarnak (KARADY-KOzZMA 2002: 28), én csak — a kelet-eurdpai pogromokkal koriilbeliil
egy idében lezajlott — tiszaeszlari vérvad €s az azt kdvetd zavargasok eseménydis éveinek
névanyagét vizsgilom a kovetkezokben (1882. maj. 28., ill. jun. 4. — 1883. dec. 31.).
Dontésemet egyrészt az indokolja, hogy eddigre a korpuszon is nagyobb mértékben, biz-
tosan érzékelhetok az antiszemita hullam nyoman bekovetkezett valtozasok, melyeket
0sszehasonlithatok az €lclapokbeli névanyag korabbi és késobbi periddusaira vonatkozo
eredményekkel (az 1860-as és 1890-es évek élclapokbeli nevekkel kapcsolatban 1. TAMAS
2010, 2011, 2012; a 20. szazad els6 évtizedeir6l 1. NEMETH 2012, 2013). Masrészt Ma-
gyarorszagon a dualizmus koraban ez az iddszak tekinthetd a politikai antiszemitizmus
»csucsanak”. A vizsgalt nevek forrasat egy, a korszakban népszerii sajtomiifajnak, az
élclapoknak a karikaturai, képalairasai és szovegei képezik. Az analizis kiterjedt az Agai
(Rosenzweig) Adolf altal szerkesztett Borsszem Jankora, mely olvasoit a vérvad abszur-
ditasarol igyekezett meggy6zni, az antiszemita beallitottsagu Bolond Istokra (Bartok Lajos
szerkesztésében) és az ugyancsak zsidéellenes hangot megiitd Ustokosre (Szabd Endre
iranyitasaval).

* A tanulmany az MTA-ELTE Valsagtorténeti Kutatocsoportjanak kutatsi programja kereté-
ben késziilt.

! A tiszaeszlari eseményekhez kapcsolodd alapmunka, melyre a szerz8 minden tekintetben —
igy a per szerepldinek azonositasakor is — tamaszkodott: KOVER 2011. Az idézeteket eredeti he-
lyesirassal kozlom. Az élclapokat a tovabbiakban a kovetkez6képpen roviditem: Bolond Istok (BL.),
Borsszem Janko (BJ.), Ustokos (U.). Az élclapok bemutatasara jelen tanulmanyban nem térek ki
(ezekre 1. TAMAS 2014: 59-96).

% Az élclapokban nem kézvetleniil az eset utan jelentek meg az elsé szovegek és képek a témérol,
hanem a Borsszem Jankoban majus végén, a masik két tijsagban jinius elején.

DO https://doi.org/10.29178/NevtErt.2015.11 Neévtani Ertesit6 37. 2015: 157-168.
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A masfél évet atfogd korpusz nemcsak a per és a zsidoellenes hangulat abrazolasa
azért is, mert a névvaltoztatasi kérelmek szamanak gyarapodasa a kortarsaknak szembe-
otl6 lehetett, igy az élclapokban is sok, e témat koriiljaro szoveget taldlunk. Az Ustdkds
szerz6i példaul mar azt vizionaltak, hogy az illeték dsszege még csekélyebbre, 10 kraj-
carra fog apadni a borzén (U. 1883. szept. 16.). 18811883 kdzott — részben az antisze-
mitizmus erdsddése miatt — évente kiemelkedden sok névmagyarositasi kérvényt fogadott
el a belligyminisztérium, szamuk a millennium idészakatol kezdve volt csak magasabb
(KARADY—KO0ZMA 2002: 60-62).

A tematika ujdonsagat, a tdmeges névvaltoztatasok feltiing voltat mutatja, hogy a ko-
rabban vizsgalt évfolyamoktol eltérden (1860-as és 1890-es évek) a zsido nevek ekkoriban
a karikatarakon is kdzponti szerepet toltottek be, a humor forrasat képezték, ami késébb
sem jellemz0 a korszak vicclapjaira. Az elemzett élclapok a févarosban lattak napvila-
got, s tudjuk, a névmagyarositasi kérelmek tobb mint egyharmadat Budapestr6l adtak be
(KARADY—KOZMA 2002: 84). Ez ugyancsak hozzajarulhatott a téma népszeriiségéhez a
(fé)varosi olvasokozonségnek szant vicclapokban. Tanulmanyomban nemcsak a névval-
toztatasrol szolo alkotasokba, hanem az élclapok zsidé személynévanyagaba is rovid be-
tekintést adok, melynek egy része a nyiregyhazi per szerepléinek nevéhez kapcsolodik.
Azokat a személyneveket azonban nem vizsgalom, melyek nem a per alakjainak (at-
alakitott) neveit vagy kitalalt neveket tartalmaznak, illetve nem elemzem az izraelita al-
landd szereplok neveit sem, mivel 6ket mar korabban bemutattam (TAMAS 2012: 42).
Csupan a Bolond Istok alakjaira nem tértem ki, azonban az antiszemita jsag allando
szerepl6kre vonatkozo névadasi modszere nem tért el a tobbi kortars élclap névadasi
gyakorlatatol. Az eszlari vérvadhoz kapcsolédéan nagyszamu kitalalt f6ldrajzi jellegti
nevet is olvashatunk, ami a késdbbiekben kevésbé jellemezte a korszak élclapjait, igy a
személyneveken kiviil ezeket is érdemes megvizsgalni. E nevek kozott az id6szak jeles
izraelita politikusainak és a gazdasagi életet meghatarozo6 szerepldinek a csalddnevei is
felbukkantak kozteriiletek elnevezéseként, igy nem keriilhetem meg a megemlitésiiket.

2. Zsid6 karakterek neveinek sorrendje és egyénneveik az élclapok hasabjain.
A zs1d6 szereplok személyneveirél megallapithatjuk, hogy a figurak dontd tobbségének
volt csalddneve (1882: 72%, 1883: 82%), s tobb az olyan szerepld, aki csalad- és egyén-
nevet is kapott, mint az, aki csupan csaladnevet. A zsidok — egy (részben) asszimilans
csoport — esetében a névsorrendnek is lehet jelent6sége, mivel a magyartol eltéré névsor-
rend stigmatizalhatta az (ortodox) zsidosagot (NEMETH 2013: 202). Az élclapokban a
csalad- és egyénnevek sorrendje nagyrészt megfelelt a magyar névhasznalatnak. Mind-
harom lap névanyaga tartalmaz olyan zsidé személyneveket, amelyekben az egyénnév
megeldzi a csaladnevet, de egy példatdl (Lébele Honyadi) eltekintve ezek a csaladnevek
németes csengésiiek, és az egyénnevek is a zsidokra jellemzdonek véltek koziil keriiltek ki
(pl. Iczik Giildenstern, Salamon Brandweinberger, Szami Khon). A magyarositott csalad-
nevii szereploknél csak az emlitett Lebele Honyadi mutat eltérést a magyar sorrendii név-
hasznalattol, ahogy a 20. szazad els6 évtizedeiben is nagy aranyban magyar sorrendii nevet
kaptak a magyarositott csaladnevii figurak (v6. NEMETH 2013: 203).

Az egyénnevek koziil 1882—1883-ban is bibliai eredetli neveket adtak leggyakrabban
a férfi szereploknek (Iczig ~ Izsak, Jakab ~ Kobi, Salamon ¢és Izidor). A ndi nevekbdl a
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korabbi és a késébbi elemzett évtizedekhez hasonldéan a Rozdlia becézett alakja, a Zali
tekinthetd a legnépszeriibbnek (v6. TAMAS 2011: 124-7, NEMETH 2012: 57).

3. Németes hangzasu zsid6 csaladnevek. Egy német hangzast nevekkel és zsido fi-
gurakkal telerajzolt egész oldalas karikatira szinte 6sszegzi a korszak izraelitdkra vonat-
kozo leggyakoribb sztereotipidit, s mutatja, ezek mennyire jol kifejezhetdk csaladnevekkel.
A humoros-gunyos hatast ugy érte el a karikaturista, hogy a név magyar jelentésével ép-
pen ellentétes a zsidd alak megjelenése; ami azonban kozos az abrazolasokban, hogy
mindegyik figura meglehetdsen visszataszitd ember képében 61t alakot. A Grofs ("nagy’)
csaladnevli zsidé nagyon kicsi, Klein ("kicsi’) pedig magas és talsulyos, Weifs ("fehér’)
arca fekete, Dick ("kovér’) olyan vékony, hogy jartanyi ereje sincs, Spitz (’vékony’)
azonban sok plusz kilot cipel. Ehrlich (’becsiiletes’) épp megveszteget valakit, Low
(Coroszlan’) egy egértdl is megijed. Rosenbliih (’rézsa + virdg’) — a kortars sztereotipia-
kat visszatlikrozve — nagyon biidds, Tdnzer ("tancos’) X-1abu, Schon (’szép’) igazan nem
nevezhetd szépnek, mig Gutherz (’joszivll’), a gazdag zsidd elzavarja szegény kolduld
hittarsat (U. 1883. dec. 9.).

A csaladneveket vizsgalva érdemes a Bolond Istok szerzdjének egy cikkét idézniink,
mely egy egyoldalas parbeszédet szentelt a zsid6 csaladnevek tipizalasanak, kijelentve:
,ezekkel a zsido nevekkel sehogy sem tudok megbaratkozni”. A beszélgetés folytatasabol,
mely a zsidé névadasi gyakorlat 1ényegét kivanta ,,0sszefoglalni”, kideriil, milyen médon
csoportositotta a zsidoé csaladneveket: ,,f6losztjuk tiket geografiai és természetrajzi zsi-
dokra, vannak torténelmi zsidok is. [...] A geografiai zsidok neviiket veszik valami
orszagtul, varostul, keriilettiil, helységtiil, példanak okaért: Friedldnder, Holldnder, Ham-
burger. [...] Most joviink a természetrajzra; ennek a tudomanynak harom fogasa van, ne-
vezetesen allat, ndvény és asvany. — Az allatorszaghoz [...] az ember és minden allat tar-
tozik.” Az ,,ember” kategoriara példaként olvashato a Friedmann vagy a Neumann, tipikus
allatként a Katz ("macska’), a Léw (Coroszlan’) és a Fuchs (‘roka’), a ndvényekre pedig a
Griinbaum (’z6ld + fa’). Az asvanyok kozé sorolt a szerz6 mindent, amit ,a fold
gyomrabul kiasunk”, mégis elsésorban dragakdvek jutottak eszébe: Diamantstein (°gyé-
mant + k6’), Rubinstein ('rubin + k&), Goldstein (Carany + k&’), Weissstein (’fehér +
k&), Rothstein ("voros + k&), Gelbstein (Csarga + k6’). A torténelmi zsidokhoz nem fii-
z0Ott magyarazatot az ird; a kortars olvasoknak egyértelmi lehetett, hogy azokra az izrae-
litdkra gondolt, akik magyar torténelmi személyek neveit vették fel a névmagyarositas
soran (BI. 1883. jul. 29.). Elérebocséjthatjuk, hogy a kortérs tipologia szinte fedi a vice-
lapokban szereplé német hangzasu csaladnevek Osszességét, ha az ,,ember” kategoria
alatt a testi fogyatékossagra és a testalkatra, kiilsd-belsé tulajdonsagokra, jellemre vonat-
kozo neveket is értjiik.

A névanyag mindharom lapban hasonl6 dsszetételll, igen sztereotip, s csupan néhany
jellemzének vélt névelembdl épitkezik; pl. Deutschberger (‘német + hegyi’), Grosz-
berger ("nagy + hegyi’), Griinstein (’z0ld + k0’), Giildenstern (’gulden + csillag’), Knob-
lauch (’fokhagyma’), Knofelbliih (’fokhagyma + virag’), Rosenduft (’rozsa + szag’),
Tajtelbaum (Clgyetlen + fa’). A csaladnevek egy része kifejezetten zsidokra jellemzo-
ként észlelt sajatsaghoz kapcsolodik (biidosség, a fokhagyma gyakori fogyasztasa), mas
részére ettdl fiiggetlenebb nyelvi jellegli humor a karakterisztikus, példaul a besz¢ld ne-
vekre (Ohrworm ’fil + kukac’, Diingersaft *tragya + 1€, Bauchfleck *has + folt’, Flekk
“folt’, Krachfeld ’cséd + mez6/f61d’). Zsid6 valldshoz (Zvorachteig ’tard + tészta’,
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Borach *aldott’, Cziczeszberg héb. ’rojt’ + ’hegy’), illetve tisztséghez (Kohn, Cohen ’pap’
szObol ered 1. SCHEIBERNE 1981: 31) kothet6 csaladnevet csak néhanyat talalunk a kor-
puszban. A forrds egy része a tipikus zsid6 csaladnévanyagra reflektal (pl. Svarcz *fekete’,
Weis *fehér’, Hirsch ’szarvas’) (v6. KOZMA 2009: 155). A bels6 tulajdonsagokra utald
nevek a Borsszem Jankoban a vérvad idészakaban nem annyira negativak (pl. Nebbich
’szegény’), mint a masik két lapban (pl. Galgenstrick ’akasztofaravald’, Hasenherz
‘nyulszivii, gyadva’). A korabbi és kés6bbi, mar elemzett években is negativabb asszocia-
cidkat keltd példakkal talalkozhattunk e kategoéria névlistain (vo. TAMAS 2010: 87-8,
NEMETH 2012: 58-60). Ha Osszevetjiik ezen idészakok vizsgalati eredményeivel a csa-
ladneveket, lathatjuk, hogy az ujdonsagot nem maguk a csaladnevek jelentik, hanem a ti-
pologia megjelenése egy vicclap hasabjain.

Az ¢élclapokban olvashatd csaladnevek szama elmaradt az 1890-es évekbelitdl, ke-
vésbé valtozatosak a névelemek €s a névelemekbdl képzett Osszetételek, tovabba feltii-
nben kevés a korszakra és a forrastipusra egyarant jellemz6 beszélé nevek szama. Az e
csoportba tartozé nevek koziil kiillondsen sokat vonultattak fel a Borsszem Janké — gyak-
ran izraelita — szerz6i, akik a targyalt idészakban ritkabban alkalmaztak a humornak ezt
az eszkozét (vo. TAMAS 2010: 89). Ez magyarazhat6 azzal, hogy azok az allando — jo-
részt izraelita — szerepldk, akiknek a szovegeiben a legtobb Osszetett, jiddis vagy német
szavakbol allé csaladnév helyet kapott a korabban bemutatott évfolyamokban, a vizsgalt
masfél évben leginkdbb a tiszaeszlari vérvadrdl és annak szerepldirdl beszéltek, igy ke-
vesebb tér jutott a kitalalt neveknek. Sokszor azonban a vérvadhoz kapcsolodd szemé-
lyek neveibdl is gunyt tztek, igy érdemes kitérni ezekre az altalaban német csengési,
humoros-gunyos névvariaciokra is.

4. A per szerepléinek ginynevei. A nyiregyhazi perhez és a vérvadhoz kotheté zsido
csaladneveken a zsidoellenes lapok gunyolddtak, mig az antiszemita politikusokén a
Borsszem Janké. Az iigyet az orszagos nyilvanossag elé tard6 Verhovay Gyula — a késdbbi
Orszagos Antiszemita Part politikusa — rendszeresen Vérhasovay-ként szerepelt Agai
lapjanak hasabjain. Az antiszemita sajtdorganumok a per tovabbi, nem feltétleniil zsido,
de a zsidok artatlansagat hirdetd kozszerepldinek a nevét alakitottak at. Eotvos Karoly
védo csaladnevébdl igy lett Svas (egyedi névalkotas), Goldschmied (°6tvos’) vagy Arany-
mives. Az utobbi két névalak egyértelmi kapcsolatot sugall E6tvos és a zsidok kozott:
atalakitott nevén keresztiil ,,zsidova valtoztattak”, s ezt a ,,metamorfézist” az élclapok
szovegei rendre meg is erdsitették. Seyffert Ede fotigyész-helyettest, a vadlot is kritika
érte a nevén keresztiil, mivel a targyalason ugy tiint, egyetért a védok allaspontjaval. A Bo-
lond Istokban Saupferd-ként (vaddiszn6é + 16°) szerepel, s képet is lathatunk rola vad-
diszno fejjel és 16 testtel, hatan pedig a zsidok véddi lovagolnak. Az Ustokos szerint
Seyffert nem vadlo, hanem ,,vad [6”, neve németiil ,,Sei Pferd” (sei: a 1étige felszolitd
modu alakja), és feladatat kdzvadloként képtelen ellatni. Az Ustokos a bird (Kornis
Ferenc) és a védok nevét is atalakitotta: Eotvos Karoly > Goldschmied Chaim, Székely
Miksa > Michel Czekelesz (Zecke: ’kullancs’), Heumann Ignac > Sakter Salabakter,
Friedmann Bernat > Beerele Kriegsmann (“harcos’), Korniss > Gornischt (goj: héb.
‘nem zsido’, nicht: ném. tagadészo). Orddgi vonasokat és erre utald nevet kapott a
tiszaeszlari holttest eltiintetésével megvadolt zsidé (Smilovits Jakab): Smilovics Mefiszto-
jankelesz. A zsidok artatlansaga mellett kiallo Falk Miksanak, a Pester Lloyd f6szerkeszt6-
jének a nevét is ,,magyarositotta” az antiszemita hangvételli lap szerzdje, a kovetkez6képpen
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cres

gyarositott név lehet, eredetileg Eszther Falk-nak hivhattak (Falk: ném. ’sélyom’). Ezért
Falk Miksa, az alhir ,,szerzdje” kozli, hogy nevét azonnal Solymossy Miksa-ra valtoztatja, s
mivel 6 is és Eszter is zsido szarmazasuak, ellene a vad ejtendd, mert zsidok biztosan
nem oltek meg egy zsido lanyt (BI. 1882. jun. 25.). Nemcsak ebben az irdsban, hanem az
Ustokos nyiregyhazi rébuszaban is két perbeli szerepld csaladnevének jelentése a humor
forrasa: a karikatura bal oldaldn egy vilagitéan fehér alakot pillanthatunk meg a sotét
hattérben, 6 Lichtmann (’vilagos + ember’), mig a jobb oldalan épp az ellenkezdjét, egy
fekete figurat, Schwarcz-ot (*fekete, sotét’) (U. 1883. jul. 15.).°

5. Csaladnév-magyarositas az élclapokban. A korszak feltiing jelenségeként te-
kinthetiink a névmagyarositasra, igy az antiszemita és a nem zsidoellenes hangvételi élc-
lapok is gyakrabban foglalkoztak a témaval a késobbi és korabbi évekhez képest. Amellett,
hogy egyesekben a névmagyarositas ellenszenvet valtott ki, fokozta az érdeklédést, hogy
kormanyzati tdAmogatasu propaganda is buzditott az idegen csengésii nevek magyar(os)ra
cserélésére (1. MAITZ 2009). Azt, hogy az antiszemita kozvélemény még a nagyardnyt
névmagyarositas ellenére sem volt ,.elégedett” a zsidok magyarosodasaval, a Borsszem
Janko szerz6i a guny céltablajava tették, példaul a kovetkezd alhirben: ,,Nem magyaro-
sodnak! Alig 79%-a a magyar és az a 79% is elenyészik a tobbi 21% tomegében” (BJ.
1882. okt. 8.). Hozza kell tenniink, hogy a korszak antiszemita retorikaja szerint a ma-
gyarosodas, s ennek szimbolikus mozzanata, a névmagyarositas vagy a kikeresztelkedés
nem a ,,zsid6 kérdés” megoldasa, hanem — f6ként a torténelmi magyar és nemesi csalad-
nevek hasznalata — ellenszenvet kelt6 folyamat volt (v6. TAMAS 2013).

A névmagyarositas kortars gyakorlatat az antiszemita lapok és a kdzvélemény két
ponton illette ¢les kritikaval: az egyik a tdrténelmi, nemesi nevek hasznalata, amit igen
felhaboritonak tartottak, s kifejtették, hogy bar magyar neveket valasztottak maguknak a
zsidok, de ettdl 6k még zsidok maradnak. Ezt mutatja a Bolond Istok biralata a névma-
gyarositasrol egy rovidhirben, melyben igy jellemezte a folyamatot: ,,Osi neveink ellen
inditott rablo-hadjarat” (BI. 1882. okt. 15.). Egy masik irasaban a szerz6 arra utasitotta a
zsidokat, hogy keriiljék a tradicionalis magyar csaladnevek felvételét (BI. 1883. jan. 7.),
javasolta azonban az (al)helynévi jellegii csaladnevek hasznalatat (Kdvari, Rozsahegyi).
Ennek ellenkez6jérdl tanuskodik az a karikatira, melyen a magyarositott név a humor
elsodleges forrasa: Zrinyi Miklos tor ki Szigetvaron a kereskedésébdl — menekiilve a zsido-
ellenes hecc el6l (BJ. 1883. szept. 9.). E figura nevét €s a kortarsak indulatait magyarazza,
hogy az 1880-as években még akadalytalanul fel lehetett venni torténelmi csaladok ne-
veit, csupan a régies irasmodot (példaul az -y, -ed, -ch, -tt hasznalatat) kellett keriilniiik a
kérvényez6knek (KARADY-K0zZMA 2002: 60-61, NAGY 1992-3: 67), mégis — az iranymu-
tatasok ellenére is — sokan kivantak régies, -y-ra végz6do csaladnevet valasztani (FARKAS
2012: 304). A nevek és presztizsiik ,,védelme” érdekében mar 1881-1882-ben megfo-
galmazodott az igény egy névmagyarositasi torvényre az orszaggyulési vitdk soran (NAGY
1992-1993: 67), de részletes szabalyozas csak 1933-ban sziiletett (FARKAS 2002: 160).

? Lichtmann Mér és fiai (Jakab, Jozsef): tiszaeszlari vagyonos zsid6 csalad, haszonbérlék, az
igyben tantk, mivel a vadlottak a gyilkossag vélt idépontjaban naluk ebédeltek, illetve kocsmai
tartozasaikat egyenlitették ki.
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A folyamat antiszemita korokbeli megitélését jol mutatja A névmagyarok cimii vers
részlete (BI. 1882. jul. 2.):

»- - Szazados sirjaban forog Banffy Buzad

Os nevét, mint plundrat,’ Bahnvieh-k’ felhuzzak.
O elesett, védve tatar ellen hazat,

S yj ivadék Banffy? gseftel repczét, buzat.

...Labanczverd szittya, herczeg-6s, vak Bottyan
Behunyta a szemét, s oriil allapotjan.

Os csalad is 6riil uj szaporodottjan:

Sipol uj Batthyanyi és batyut visz botjan.

...Héat dics6 Rakoczy, Hunyady és Bethlen!
Felasnak —, az 6s hir igy él, temetetlen!

Ne félj magyar! szol ujra nagy nevekben,
Szem” nevet cserél bar, de természetet nem!”

A versben olvashato torténelmi magyar csaladneveken kiviil a kdvetkezd torténelmi
és/vagy (f6)nemesi csaladneveket olvashatjuk még a lapok hasabjain, melyeket magya-
rositott nevi zsidok viseltek: Abaffy, Acsady, Apafy, Balassa, Banfi, Banhidy, Bathory,
Bercsényi, Berzsenyi, Bihary, Bornemissza, Czillei, Czuczor, Csaky, Daranyi, Dessewffy
~ Dezsdfi ~ Dezsovieh (ném. ’allat, barom’), Edrdedgh (), Eszterhazy, Fehérvary, Forgach,
Frangepan, Garay, Gedrch, Gorgey, Hédervary, Heltai ~ Heltay, Ihdsz, llléshazy, llosvay,
Kapisztran, Karolyi, Kazinczy, Kinizsi, Kohary, Lonyay, Lorantfy (!), Losonczy,
Majlath (1), Majthényi, Monkdcsi (1), Nadasdy, Ocskay, Orczy, Orszagh, Pazman (1),
Péchy, Pekary, Petofy (1), Rhédey, Rozgonyi, Sennyey, Szapdry, Széchenyi, Széchy,
Szemere, Szondy (1), Teleki ~ Theleki ~ Teleky, Thurzo, Tisza, Ujhelyi, Ujlaky, Vay,
Veresmarty (), Werboczy, Wesselényi ~ Vesselényi, Zapolya, Zichy, Zrinyi (!). Ha a csa-
ladnevek listajat osszevetjiik SZENTIVANYI ZOLTAN adataival, megallapithatjuk, hogy
szamos torténelmi nevet — altaldban nem -y-nal, hanem i-vel — valoban felvettek a név-
valtoztatok. Tobb Hunyadi-t (24), Ujlaky ~ Ujlaki-t (17) vagy Rdkoczy ~ Rakoczi-t (12)
szamolhatunk Ossze a névvaltozasokat k6zI6 listaban (SZENTIVANYI 1895: 107-108, 186,
235), mely szinte a teljes 19. szazad névvaltoztatasait magaban foglalja. Az is figyelemre
melto, hogy a fentiek koziil mely neveket nem olvashatjuk SZENTIVANYI felsorolasaban:
Czillei, Czuczor, Eszterhazy, Forgdach, Frangepan, Georch, Gorgey, Kapisztran, Kazinczy,
Kinizsi, Orczy, Péchy (csak Pécsi-ként), Szapdry, Széchenyi, Széchy (csak Szécsényi-ként
és Szécsi-ként), Vay, Véorosmarty, Werbdczy, Wesselényi.

A masik negativan megitélt tendencia az 6si, nemesi hangzastnak vélt, -y végii, de
nem torténelmi nevek felvétele, melyekhez tarsadalmi rangot, a mobilitas lehetéségét
kapcsoltak annak ellenére, hogy a 19. szazadot megel6zden ezek nem feltétlentil voltak

* Plunder: *fehérmemi’, Plunderhose: *nadrag, bugyogo’.

3 *vasit” + "barom’

6 Szem az Oszovetségi torténet szerint Noé egyik fia (1. pl. M6z 1,9). A Bolond Istok hasébjain
a zsidokat tobbszor emlitették ,,Szem fajzata”-ként.
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nemesi nevek (FARKAS 2012: 301-303, KARADY-K0zMA 2002: 61). A kortarsak nem-
tetszését illusztralja a kovetkezo rovid alhir: ,,Névnemesités. Jonevii hazankfia Fiildvary
J. (nem szervitarendi aldozar, csak szervitatéri boltozar,) az» y« miatt ellene agyarkodo
lapok truczczara is nevét a legislegmagyarabb, legislegmagnasosabb, elil is y, hatul is y,
kozbiil is y »Ypsylanty«-ra véltoztatta” (BI. 1882. maj. 21.).” A hasonl6 szovegek jel-
lemzdje, hogy a hds magyarok eredményeihez képest lealacsonyitjdk a magyarositott
nevil zsidok gazdasagi tevékenységét, jellemzd foglalkozasaikat, vivmanyaikat. A Bo-
lond Istok torvényjavaslatot is ,,benytjtott” a névhasznalat és az ,,y”’ kapcsan: ,,Az y betii
minden zsido vezetéknevéhez oda ragasztassék €s az 4 helyett elso betiivé 1éptettessék eld”
(BI. 1882. aug. 20.). A Borsszem Janko a névvaltoztatassal kapcsolatban felmeriilt kriti-
kakra a kovetkezd ironikus, képtelen ,.kormanyzati tiltast” tartalmazo javaslattal reagalt:
,»A magas kormany megtiltutt, hojd akik madjar nevet valtjdk maguknak (és ezek tob-
nyire izraeltok) nem szabad nekik veni olyat, amibe benne van az iisi h; mint példanak-
ukéért: Balogh, Komjathy, Németh, T6th. De mar csak azt el nem tilthat, hojd h-val ne
mondja. Nem igaz? Thiikélethesen igazam van” (BJ. 1882. okt. 22.; sajat kiemelésem).
A zsidok nyelvének eltérései nemcsak az idézett részben, hanem mas szdvegekben is jol
kirajzolodnak. Ezen kiilonbségre utal Agai vicclapja: amikor a zsidok magyarul szolaltak
meg az ¢lclapok hasabjain, egyes velaris €s dentalis massalhangzokat torokhangokként
ejtettek ki (,,th”, ,,kh”). Mas szerzék nem (csak) az y hasznalatdval, hanem altaldban a
nem javasolt régi magyar irasmoddal (Ewssy, Etelkewzy, Thewrewk) kivantak nevetsé-
gessé tenni a neviiket megvaltoztato izraelitdkat.

A KARADY-KOZMA szerzéparos ramutatott arra, hogy az 1880-as években 1j csalad-
névdivat jelent meg a zsidok korében. A legnépszeriibb felvett csaladneveket a szerzok a
kovetkezd csoportokba soroltak: foglalkozasnevekbdl képzett, melléknevekbdl, népnevekbdl,
keresztnevekbdl és egyéb kdznevekbdl képzett nevek. A nem zsidé névmagyarositoknal
ezzel szemben tovabbra is a valos és alfoldrajzi nevekbdl -i képzével 1étrehozott nevek
voltak a legnépszeriibbek (KARADY—KOZMA 2002: 63—64). Az élclapok alapvetd jellem-
z6je, hogy az eseményekre, politikai-tarsadalmi valtozasokra gyorsan reagaltak, igy ér-
demes megfigyelni, hogy a vicclapok szerz6i milyen magyarositott neveket talaltak ki
figuraiknak, ezek hasonlosagot mutatnak-e a KARADY—KO0zMA-féle kategoriakkal.

A zsid6 figurdk magyarositott csaladneveit harom csoportba sorolhatjuk az etimologiai-
jelentéstani szempontot figyelembe véve: (al)helynévi (pl. Dobozy, Feleki, Fehérvary, Kor-
ponai, Marcali), kdzsz6i eredetti (pl. Arany, Hagymaszar, Hamvas, Koriilbiidés, Nemess,
Nyakafaj, Tompa, Vitéz, Wass) és apanévi eredetii nevek (pl. Jaiteleszffy). Megallapithatjuk,
hogy kevés magyarositott csaladnév szarmazik foglalkozasnévbdl (pl. Haldsz, Vitéz), né-
mileg tobb melléknévbol (pl. Vak, Ocso), népnévbél és keresztnévbdl képzettet pedig alig
talalunk a korpuszban. Az élclapok szerz6i korében az (al)helynévi jellegii kitalalt nevek
a legkedveltebbek, tehat nem tiikrézik maradéktalanul KARADY-KOZMA eredményeit.

A motivacids szempontl csoportositast megneheziti, hogy az élclapok ritkdn kdzol-
ték az ,,eredeti” csaladnevet is, s a magyarositott nevek koziil feltiinden sok a torténelmi
és/vagy (fo)nemesi csaladnév, melyek kivalasztasakor a motivaciot elsésorban nem a je-
lentés, a hasonlo hangalak vagy az azonos kezddbetli jelentette, hanem az, hogy gliny
targyava tegyék a névmagyarositast. Jelentés alapjan ,,magyarositott” csaladnév példaul

7 Ypsylanty nevéhez az Gtletet a gordg szabadsagharcos, Alexandrosz Ipszilantisz csaladneve
adhatta.
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a Steinburg > Kovdri vagy a Rosenberg > Rozsahegyi, hangalak (kezddbettl) alapjan pe-
dig a Blumensaft > Bothondy vagy a Kohn > Koos, Kohn > Kun. Az élclapokban a ha-
sonl6 hangzas helyett inkdbb az azonos kezddbetii dominalt, de eléfordult a tiikorforditas
is, amit azonban példaul a kortars TURCSANYI ANDOR kizart: véleménye szerint a nép
sosem ad ily moédon magyarositott nevet, igy 6 sem tamogatta a névmagyarositas e for-
majat (TURCSANYI 1874: 308). A forrasok is azt tamasztjak ala, hogy a névmagyarositok
a dualizmus koraban legszivesebben megegyez0 kezddbetlivel valasztottak uj neveket,
mar csak azért is, mert a leforditott nevek szorosabban kotodtek az eredetiekhez, s ezal-
tal visel6jiik szarmazasdhoz is (FARKAS 2003: 157-158).

A vicclapok egyik sajatossaga a beszél6 nevek alkalmazéasa, s nem csupan a német
hangzasu nevek esetében. A zsidok jellemzonek vélt gazdasagi tevékenységére, tipikus-
nak vélt foglalkozasukra kivant ramutatni Uzsorvilgyi Palinkamérdfi neve, aki két csa-
ladnevet is kapott a szerzo6tél, de Ocsé Jakab boltos vagy Végigiires és Hetyketetii neve
sem pozitiv asszociaciokat kelthetett az olvasoban. Tovabbi, zsidoknak tulajdonitott vo-
nasokat, vélt gazdagsagukat szuggeralja olvasoinak Arany, Dolarinay ~ Dollarinay, Dragai
és Eziistkovy neve.

Emlitésre érdemes még, hogy az anyakonyvek tanusaga szerint a -fi képz6 nem gya-
kori a korszakban a zsidd nevek magyarositasa esetében (v6. FARKAS 2010), az élcla-
pokban mégis tobbszor felbukkant. Az Ustokds hasabjain példaul Afy és Béfy parbeszé-
dét olvashatjuk napi eseményekrél, a Borsszem Jankonak Ipsilonffy nevi szerepldje van,
de Konffy, Zsidoffy és Hazafy alakokat is talalhatunk.

6. Magyarositott csaladnevekhez kapcsolt egyénnevek. Azokat a szereploket, akik
nem csupan megvaltoztatott csaladnevet, hanem egyénnevet is kaptak, magyarositott
csaladneviik mar kategorizalhatova tette, igy szamos esetben tipikusnak vélt izraelita egyén-
nevekkel tlintek fel. Az egyénnevek egy csoportjat azonban jellemzden — de nem kizaro-
lag — magyarositott csaladnevil figurdaknak adtak, melyek koziil a kdvetkezdk fordultak
€l tobbszor az irasokban: Almos, Arpdd, Attila, Bendeguiz, Dénes, Elemér, Géza, Gyula,
Tihameér, Tohotom. A felsorolt egyénnevek jelentds része a 20. szazadi korpuszra jellemzo,
divatos ,,6smagyar” keresztnév, melyek koziil az Arpdd ritkanak, a Gyula viszont ked-
veltnek szamitott a zsidok korében a 19. szazad végén (NEMETH 2012: 55-57). Az ,,0s-
magyar” egyénnevek funkcioja izraelita figurdk esetében hasonld, mint a tulzott magyar-
kodast kiginyold csaladneveké: az élclapok az egyénnevekkel is igyekeznek e szereploket
— s azt, amit képviseltek mar csupan neviikkel — még inkabb nevetségesebbé tenni.

7. ,Foldrajzi jellegii nevek” az élclapokban. A fiktiv nevek e csoportja is részben a
tiszaeszlari vérvad szerepldit, részben a kortarsak zsidokrol vélt sztereotipiait eleveniti fel.
Az Ustokds glinyos irasa szerint még a foldrajzi nevek is azt bizonyitjak, hogy ,,a zsidok
valdban régi lakdi e foldnek. A Maros-Ludas, Szombatfalva és Hagymas kozségnevek
kétségteleniil héber eredetre vallanak. Es tobb, mint valoszinii, hogy Munkacs varosa a
nagynevii Munk csalad, Kondoros a Khonok, Buda a Budenmannok utan nyerte nevét.”
(U. 1883. febr. 11., kiemelések az eredetiben.)® A tiszaeszlari eseményekhez mar kozvet-
lenebbiil kapcsolodik Az uj foldesur cimii karikatira, utalva Jokai Mor huszonegy évvel
korabban megjelent regényének cimére. A képen a nevek mint a humor forrasai jol tetten

8 Bude: *szallés, visko’.
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érhetok (BI. 1883. szept. 16.). A torzrajzon Edtvos Karoly 1), mezdszentgydrgyi birto-
kanak (,,Saktervédel-Mez6 szent Gydrgy”) elképzelt életébe pillanthatunk be: Eo6tvos
zsidoként tiinik fel, hazanak teteje sakterkések altal formazott, a ,ritualis mészarszEék”-en
fris Solymosy Eszter sziizpecsenye kaphat6™, a ,,Kos ut”-on kosokat terel egy zsido alak.’

A sakterkés visszatéré motivum az antiszemita sajtoban, ez lathaté az Uj Jeruzsalem
cimi kép cimerében is, amelyben egy sakter késére egy lany vérzo, levagott fejét tiizték
(BI. 1882. aug. 6.). Ez a torzrajz a fovaros térképét abrazolja: a szimbolikus modon kifi-
gurazott és elitélt ,,zsido térfoglalas™ jeleként a foldrajzi neveket atalakitva olvashatjuk.
A név mint humoreszk6z kulcsszerephez jutott a gliinyrajzon: az utcak és varosrészek
zsid6 — a korszakban gyakori — ndi és férfi egyénnevekrol kaptak uj neviiket: Riifke, Kobi,
Iczig, Mojzes, Aron, Salamon, Jajtelesz, Jokelesz, Pinkelesz. A teriiletek egy részének
névadoja ismert figuraja koranak; 6k csaladneviikkel szerepelnek: Wodjaner utca, Chorin
és Rothschild tér. A sakter foglalkozasnév is kozteriiletek képzeletbeli nevévé valt: Sakter
tér, Kozsakterozo hid (Vagohid), Sakter korut. Nemcsak a sakterok, hanem hozzéjuk
kapcsoloddan Eszter, illetve Tiszaeszlar neve is felbukkant: lathatunk Eszter hid-at és
Esler [sic!] sziget-et (Margit-sziget, illetve hid), ahol a Ritudlis fiirdé helyezkedik el,
mellette a Rabbi sziget teriil el, melyeken a nyiregyhazi védokrol elnevezett fokok (Cap
Funtak és Cap Horanszky) talalhatok. Mar nem személyekre, hanem a zsidokhoz kothetd
étkezési szokdsokra utal a Maczesz utca, a Diszno tér, mely kozel talalhatdé a Vagohidhoz,
a Liba hegy és a Libamdj utca. A varos nevét (Uj Jeruzsalem) ,jindokolja” a Sion-hegly
neve, de a magasba emelkedik még a Jonas és a Szt. Gelléri Mor hegy (Gellérthegy). 0
A Czepel sziget (Csepel-sziget) — rajta egy hazald zsido képével —, a Nyuzoda (uszoda),
a Csiszar fiirdd (Csaszar Fiird6) és a Mojzeum atnevezését elsdsorban a szavak hasonlo
hangzasa motivalhatta. A gazdasagi ¢lethez vald szoros kotddésiiket és a csalasokhoz
kapcsolodo elditéleteket nevesiti a F6 Rebach tér (Fovamhaz tér), a Hunczutka utca,
Zsebmetszé és Svindler utca-k."" Az Alliancz hid (Lanchid) az Izraelita Alliance nevét
rejti magaban, melyben az antiszemitdk a zsidok egyetemes ,,0sszeeskiivését” lattak."
Végiil a térkép cimében is bemutatasra érdemes elemre bukkanunk: ,,Tiszaeszlari Kogal-
man uralkodasa alatt kiadjak a Bolond Istok mérndkei”. Tisza Kalman miniszterelnok
keresztnevét mas irasokban is kibdvitették ugy, hogy a Kagalra, egy, a zsidok vilag-
uralmat célul kitlizé allitdlagos titkos szervezet nevére utaljon, tovabba oly mddon,
hogy a zsidokkal vagy a vérvaddal vald kapcsolatat hangstlyozzak (pl. Kohlmann

? Az olvas6 nem véletleniil asszocial Kossuth Lajosra, mivel az emigracioban é16 politikus az
antiszemitizmussal és a perrel kapcsolatos elitéld véleményének tobbszor is hangot adott (1. pl.
KossuTtH 1880-1911: 117-118).

' A mér emlitett védSkon kiviil Funtak Sandor is a zsidokat képviselte. Horanszky Nandor el-
lenzéki politikus azonban arrdl valt ismertté, hogy 1883-ban visszalépett a vadlottak védelmétdl.
A Wodianer csalad izraelita, tagjai nagykereskeddk, bankarok (1. KOVER 2006). Gelléri (Gliick)
Mor (1854—1915): publicista, ipartdrténeti és kdzgazdasagi ird, iparegyesiileti aligazgato, szabad-
kémiives (Pallas 1893—1900: 885-886).

" Rebach: nyereség’, Schwindler: *csal6, szélhamos’.

12 Az Izraelita Alliance (Alliance Israélite Universelle) a cionizmus megjelenése elétt a legna-
gyobb nemzetkdzi zsido kulturalis egyesiilet, melynek nemcsak a kelet-europai ¢és balkani zsidok
anyagi timogatasa volt a feladata, hanem a jogvédelem és a korszerii iskolaztatas elGsegitése is
(UIvART 1929: 20).
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Tisza)."” Mindez sugallja azt az antiszemita nézetet, hogy Tisza Kalman és kormanya,
illetve annak vélt megvesztegethetdsége nagy szerepet jatszott abban, hogy a zsidokat
nem itélték el.

8. Osszegzés. A felsorolt példak jol illusztraljak, hogy a (guny)nevek — akar zsidok,
akar a zsidokat védok (vagy éppen az 6ket tamadok) kaptak — milyen hatasos fegyverei a
kortars zsurnalisztaknak. Csupan a neveket hivva segitségiil — legyenek azok a szove-
gekben magyar vagy német nyelviiek — nemcsak identifikalhatova lett a zsido figura, ha-
nem szamos sztereotipia valt gyorsan mozgosithatova anélkiil, hogy mas moédon utalni
kellett volna ezekre. A kitalalt, atalakitott nevek a 19. szazadi szerzOk kreativitasarol is
tanubizonysagot tesznek, de nem tiikrozik teljesen az anyakonyvek alapjan levonhato
kovetkeztetéseket. A szerz6k mégis valos tendencidkra hivtak fel a figyelmet — az élclap
miifajanak megfelelen tGlozva —, tarsadalmi fesziiltségekre mutattak ra a figurdknak
adott név segitségével.

Felhasznalt forrasok

BI. = Bolond Istok: 1882—1883. évfolyamok
BJ. = Borsszem Janko: 1882—1883. évfolyamok
U. = Ustokos: 1882—-1883. évfolyamok
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TAMAS AGNES
Szegedi Tudoméanyegyetem
Bolesészettudomanyi Kar

AGNES TAMAS, The adoption of Hungarian family names; personal and place
names in humour magazines in the period of the Tiszaeszlar Affair (1882-1883)

The paper analyses names that appeared in the pictures and in the texts of the humour
magazines (a popular press genre of the era) published in the period immediately after the
Tiszaeszlar Affair and the verdict of the Nyiregyhaza court (from 28 May/4 June 1882 to 31
December 1883). Names were collected from the humour magazine Borsszem Janké [‘Tom
Thumb’], edited by Adolf Agai, which aimed to convince its readers about the absurdity of the
blood libel; and from Bolond Istok [Istok, the Fool’], edited by Lajos Bartok and Ustokés [“The
Comet’], edited by Endre Szabo, two anti-Semitic humour magazines. The author discusses how
the magazines comment on name changes; the names of Israelite characters; German-sounding
Jewish family names (several of which can be connected to the names of persons involved in the
Nyiregyhaza case), and how the names of the Israelites accused were the sources of humour and
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irony. It is noteworthy that the humour magazine authors referred to the persons involved with by-
names, while also using fictitious toponyms. The volumes examined in the paper are not of interest
for the sole reason that the adoption of Hungarian family names is a frequent topic in them, but
also because names are the primarily source of humour and irony in the texts and caricatures. This
was not typical of visual representations in the periods (the 1860s and the 1890s) discussed in
previous studies by the same author.



