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1. A dolgozat célja és indokoltsaga. Bar a csillagaszokat évtizedek ota foglalkoztatja a
helyesiras rendezésének iigye, atfogo helyesirasi szabalyzatuk még nem késziilt. A rész-
letes szabalyozasra vonatkozo kérést toébbszor is elutasitottak az illetékes bizottsagok az-
zal az indoklassal, hogy a csillagaszati elnevezésekre a foldrajzi nevek irasanak szaba-
lvai alkalmazhatok. A dolgozatban szeretném felhivni a figyelmet a csillagaszati és az
iirtani szaknyelvi helyesirasi szabalyozas sziikségességére. elsdsorban azzal. hogy ramu-
tatok a csillagészati és lirtani elnevezések sokféleségére, illetve a foldrajzi nevektél eltérd
mivoltukra is. Példdkkal kivanom alatdmasztani, hogy ugyan sok az atfedés. mégis ren-
geteg a kiilonbség a csillagaszati elnevezések és a foldrajzi nevek kozott, igy a helyesira-
sukra is eltéré szabalyoknak kellene vonatkozniuk. Raadésul a csillagaszati elnevezések
nemcsak helyneveket (felszinformaneveket) vagy azokkal rokon neveket (égitestneveket)
foglalnak magukban. hanem targyneveket (lireszkdzék neveit, berendezések neveit) és
egyeéb neveket (személyneveket, intézményneveket, cimeket stb.) is.

Dolgozatom o célja, hogy kiindulasi alapot adjon egy majdani szaknyelvi helyesirasi
szabalyzathoz. A hangsulyt a tulajdonnevekre helyezem. a kéznévi szerkezetek fobb he-
lyesirasi problémait pedig a dolgozat végén egyetlen fejezetben targyalom.

2. Anyag és médszer. Ertekezésem elemzési korpuszat az alabbi miivekbol gyiijtott
tulajdonnevek és tulajdonnévi szerkezetek adjak: az 1981-ben megjelent, de helyesirasa-
ban mar az 1984-es helyesirasi szabélyzat (AkH. 1984.) késdbbi ajanldsait tilkr6zo, kb.
1000 oldal terjedelmii Urhajozasi lexikon. elektronikus korpuszként pedig a Magyar Csil-
lagaszati Egyesiilet hirportaljanak (www.hirek.csillagaszat.hu) 2005-2009 kozotti teljes.
kb. 1200 oldalt kitevo anyaga. A fentieken kiviil feldolgoztam a 2002-ben kiadott Amator-
csillagaszok kézikdnyvének szakszokincsét is, am erre a helyesirasi megbizhatatlansédga
és kovetkezetlensége miatt csak mint kiegészité korpuszra hivatkozom. Tovabbi kiegé-
szitd anyagot szolgéaltatnak egyes égitestek térképei, illetve kisbolygok. tistokosok, fel-
szinformdk internetes adatbazisai is (ezekre a megfelelo fejezetekben hivatkozom).

A miivekbol manuvalisan gyijtéttem ki a szakkifejezéseket egy Excel-tdblazatba.
majd megsziintettem az egy forrdson beliili azonos adatokat. azaz nem széeléfordulaso-
kat (token). hanem tipusokat (type) gyiijtéttem. Ezzel a modszerrel mintegy 60 000 ada-
tom gyiillt 6ssze. amelyeket fogalomkorok szerint kategorizaltam, igy a tulajdonnevek,
illetve a tulajdonnevet is tartalmazoé szerkezetek szama nagyjabol 16 000-re teheto: ezek
adjak jelen vizsgalataim alapjat.
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3. A dolgozat felépitése. Az értekezés elején a bevezetés (1. fejezet) utan néhany ter-
minologiai és elméleti kérdést kellett tisztaznom (2.). A terminologiat érintd problémak
kozil kettd névtani, egy pedig grammatikai jellegii. Az elméleti alapvetések a dolgoza-
tom cimében szereplé fogalmakra vonatkoznak. Tisztaznom kellett a csillagaszat és az
iirtan fogalmat, valamint néhany elméleti kérdést a tulajdonnevekkel. illetve a szaknyel-
vekkel kapcsolatban. A csillagdszat és az firtan révid meghatarozésa utan e két tudo-
manyteriilet rész- és tarstudomanyait mutatom be. A tulajdonnevekkel kapcsolatban ki-
emelek néhany rendszerezési lehetoséget, illetve felvazolom a dolgozatban alkalmazott
kategoria-rendszert. Végiil a szaknyelvekkel kapcsolatos szertedgazo kutatasok koziil
egyrészt a szaknyelvek specidlis, mas nyelvvéltozatoktol eltérd tulajdonségaival foglal-
kozo nézeteket ismertetem. masrészt a legfontosabb szaknyelvmiivelési feladatokat emli-
tem meg. Az utébbihoz szorosan kapcsolodik a szaknyelvi helyesirdsok iigye. igy atte-
kintem a mar megjelent ilyen targyu munkakat.

A dolgozat tovabbi részében a korabban mar felvézolt kategoria-rendszer alapjan mu-
tatom be az egyes tulajdonnévtipusok helyesirasi kérdéseit (3. és 4.). Ehhez két fo cso-
portra osztom a neveket: nem specifikusan csillagészati vagy firtani elnevezésekre. va-
lamint csillagaszati és firtani elnevezésekre (1. alabb). Egy jovobeni szaknyelvi helyesiras
szamara elsosorban a mésodik csoport lényeges. igy ezekkel a nevekkel joval nagyobb
terjedelemben foglalkozom. A masik ok, amiért ezeket a neveket részletesebben targyalom,
az. hogy ezek a nem szakmabeliek szamédra tobbnyire teljesen ismeretlenek. igy a helyes-
irasi kérdések mellett az adott objektumokrdl, tovabba azok elnevezésének hatterérol is
részletesebb informéaciokat adok. Ezeket a fejezeteket tehat az adott csillagaszati vagy
firtani objektum, jelenség, targy stb. révid definicigjaval kezdem. ezt kovetden térek ki
az elnevezések motivacidjara. majd a helyesirdsi kérdésekre. Az egyszeriibb esetek be-
mutatdsa utan ratérek az Osszetettebb alakok és a toldalékos formék, valamint a szo-
Osszetételek és a szokapcsolatok javasolt irasmodjara. A példaimat tébbnyire az édltalam
osszeallitott korpuszbol veszem. de egyes fejezetekben (pl. felszinformanevek, kisbolygo-
nevek) internetes adatbazisokra is tamaszkodom. illetve az is eléfordul, hogy adathidny
miatt sajat példékat kell alkotnom. Ahol az anyag természete. nagységa stb. gy kivanja.
ott részletesebben is elemzem a korpuszban eléfordulé adatokat. illetve eltérek az itt leirt
felépitéstol.

Az allapotfelmérésen kiviil igyekeztem megoldasi javaslatokat is kindlni: ahol erre a
kutatdsom allasa alapjan még nem volt médom, azt kiilon jelzem. Az egyes formakat az
AkH. 1984. szabalypontjai alapjan javaslom. Ha valamilyen problémara az AkH. 1984.
nem ad vélaszt, akkor az Osiris-féle Helyesirasra (OH.) vagy annak 1jabb kiaddséra. a
Helyesirési tanacsadora (OHT.) tdmaszkodom (a kettd koziil altalaban az utobbira. de az
atirdsi kérdésekben — minthogy ez a fejezet nem keriilt be az OHT.-ba — az OH.-ra).
Dolgozatom a megfogalmazasmodjaban. illetve a szellemiségében is ezeket a miiveket
igyekszik kovetni: ha valahol eltérek a mar 1étezd szabalyoktol, azt minden esetben in-
doklom. A koéznévi szerkezetekkel csak érintdlegesen foglalkozom. €s csak a kiilon- és
egybeirasukra vonatkozoé legfobb problémakat emelem ki (5.)

A dolgozat utolsé fejezetében (6.) nem a névtipusokat, hanem az irasformat veszem
alapul. és az egyes helyesirasi teriiletek (atiras. kis- és nagybetiik, kiilon- és egybeiras.
irasjelek) alapjan foglalom 6ssze a fobb eredményeimet. Ez a fejezet reményeim szerint
mintajaul szolgalhat egy késébbi szaknyelvi helyesirasi szabalyzatnak. Ertekezésemet
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fiiggelékként a dolgozatban elofordulo alapalakokbol. toldalékos és dsszetételi formak-
bol osszeallitott példatar egésziti ki.

4. A dolgozat elméleti hattere. Két kérdést kellett alaposabban koériiljarmom: egy-
részt a tulajdonnevek rendszerét és azok megjelenését a helyesirdsi szabalyzatokban,
masrészt a szaknyelvi helyesirdsok problémakaorét.

4.1. A tulajdonnevek rendszere és megjelenésiik a helyesirasi szabalyzatokban.
A tulajdonnevekkel kapcsolatban kijelenthetd, hogy igen régi toérekvés az irdsbeliségben
a tulajdonnevek és a kozszok elkiilonitése. A 18-19. szdzadig azonban elsésorban a
személynevek, azon beliil is a csaladnevek helyesirasa allt a kdzéppontban, majd az aka-
démiai szabalyozas soran a foldrajzi nevek irasmodjanak problémai is elotérbe kertiltek.
késdbb pedig egyéb névtipusok (intézménynevek, dijnevek, cimek stb.) helyesirasi kér-
dései is fokozatosan bekeriiltek a szabalyzatokba. A legtijabb idékben mér a targynevekre
is jut figyelem. Tobb névkutatéd is megjegyzi azonban. hogy az egyes kategoriakat nem
nyelvi, hanem gyakorlati, targyi-fogalmi szempontok alapjan hozzak létre. Ezekben az
osztalyozasokban a személy- és a foldrajzi nevek (helynevek) kategoriait mindig elkiils-
nitik, és legtébbszor ezen nem is 1épnek tul. A csillagaszati elnevezéseket — ha egyaltalan
foglalkoznak veliik — a kutatok tébbsége a helynevek kozé sorolja, masok kiilon csopor-
tositjak a ..foldrajzi” és a ..csillag-. csillagzat-"" neveket, illetve van. aki szerint az égitest-
nevek tekinthetok helyneveknek. de targyaknak is, és sehogy nem férnek bele a hagyo-
manyos helynevek kategoriarendszerébe.

A dolgozatban a kovetkez6 rendszer alapjan targyalom az egyes névtipusokat:

Nem specifikusan csillagaszati tulajdonnevek: személynevek, allatnevek, intézmény-
nevek. dijak és kitiintetések, cimek.

Csillagaszati és/vagy tirtani tulajdonnevek: égitest- és égitestcsoport-nevek (bolygok
és exobolygok, kis- és torpebolygok. holdak. csillagképek. csillagok. iistokosok, mélyég-
objektumok), felszinformanevek, targynevek (miiszerek. tireszkozok), egyéb fogalmak.

4.2. A szaknyelvi helyesirasok. A szaknyelvi helyesirasok iigye talan sosem volt
még olyan fontos, mint napjainkban. hiszen a tudomanyos-technikai forradalom kévetkez-
tében széles korben terjednek a szakmai ismeretek. Mivel rengeteg szo keriil at a szak-
nyelvekbdl a koznyelvbe, elobb-utobb a kéznyelvi szotarakba is fel kell venni ezeket,
igy szabalyozni kell a helyesirasukat is. Ehhez a munkahoz azonban elengedhetetlen a
nyelvészek és az adott szakmabeliek egyiittmikodése. A szaknyelvi szabalyzatok leg-
fobb érdeme az. hogy altaluk csokkennek a kéznyelv és a szaknyelv helyesirasa, illetve
az egyes szakmak irasgyakorlata kozotti egyenetlenségek. sot a szaknyelvi helyesirdsok
vissza is hathatnak a koznyelvire. Nyelvészeknek és adott szakteriiletek képviseldinek a
sokéves kozos faradozasa eredményeképpen mar tébb tudomanyag helyesirasi szabaly-
zata és szotara elkésziilt. igy a foldrajzé, a kémiaé vagy az orvostudomanyé. Ezek iranyt
mutathatnak egy csillagaszati-tirtani szaknyelvi helyesirasi szabalyzat és szotar elkészi-
téséhez is.

5. A dolgozat foébb eredményei. Az éltalam feldolgozott csillagaszati-tirtani kor-
puszban leginkabb harom fo tertileten tér el a szakszavak és szakkifejezések irasmodja a
helyesirasi szabélyzati ajanlasoktol. Ezek: a kis- és nagybetiik, az egybe- és kiiloniras. a
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mozaikszavak és roviditések teriilete. Tovabbi problémadkat. kovetkezetlenségeket okoz
az idegen (irdsmodu) nyelvekbol atvett nevek atirasa. valamint a (romai vagy arab) sza-
mokat tartalmazoé szerkezetek irasmodjanak ingadozasa.

Részben a mar meglévo helyesirasi szabdlyok. részben a korpusz elemzése alapjan
ezeken a teriileteken az alabbi fobb szabalyok fogalmazhatok meg:

Atiras: Magyarosan irjuk a nem latin betiis irasokbol atvett személy-. intézmény-.
csillag-, Tireszkdz-, berendezés- stb. neveket, valamint a bolygok nevét. A latin betiis irasn
nyelvekbdl atvett neveknél az eredeti irasformat. a felszinforma- és tistokosneveknél pe-
dig az angol atirasi format hasznéljuk.

Kis és nagy kezdobetilk: Nagy kezdobetiivel kezdjiik az egy szobol allé neveket, to-
vabba a tobb kiilon- vagy kotojellel irt tagbol allé személynevek. intézménynevek, &l-
landoé cimek. égitestnevek, csillagképek. meteorrajok nevét. Kis kezddbetiivel kezdjiik az
intézmények alarendelt egységeinek a nevét. a rendezvényneveket. az egyvedi cimek. az
aszterizmusok és népi csillag(kép)nevek masodik és tébbedik (nem tulajdonnévi) tagjat.
a birtokos jelzds szerkezetekbol alakult. magyar nyelvii (nem hivatalos) felszinforma-
nevek masodik tagjat, valamint az tireszkdzok, berendezések. miiszerek és fogalmak koz-
névi tagjat.

Kiilon- és egybeiras: Kiilonirjuk a csalad- és utonevek egyiittesét, a tobbtagu intézmény-
neveket és cimeket, bizonyos dijneveket, tovabba a tébbtagh (népi) csillag- és csillagkép-
neveket, tovabba a latin felszinformaneveket. a csillag- és meteorrajnevekben taldlhato
gorog betiiket, bizonyos tébbtagn kisbolygoneveket, valamint a magyarazo utotagos ala-
kulatokat. Katojellel irjuk a kettos csaladneveket. bizonyos dijneveket és kisbolygoneveket.
a felfedezd(k) nevéhez kapcsolt iistékds utotagot. valamint a (nem hivatalos) magyar
nyelvii felszinformanevek és mélyégobjektumok kéznévi tagjat. Kotojellel irjuk tovabba
a tulajdonnevekbol és kozszokbol allo dsszetételeket is. Egybeirunk bizonyos kisbolygo-
neveket és népi csillag(kép)neveket. Az intézménynevek alapjaul szolgélo kézszokat a
kozszokra vonatkozo kiilon- és egybeirasi szabalyoknak megfelelden irjuk.

Szamok: Arab szamokat hasznalunk az évszamot tartalmazo ideiglenes jeldlésekben,
a (tdgabban értelmezett) katalogusszamokban. a kisbolygok sorszaméban. az azonos fel-
fedezo(k)hoz kothetd tistokosok megkiilonboztetd szamjelzésében. tovabba a tipusjelzé-
sekben. Romai szamokkal jeléljiik a bolygok és kisbolygok holdjait a felfedezésiik sor-
rendjében.

A toldalékok tobbségét, igy altalaban a melléknévképzot is kozvetleniil kapesoljuk az
alakulatokhoz. Ha tulajdonnévi szerkezet néma betiire, a magyarban bonyolult méssal-
hangzoéra, szamra vagy roviditésre végzodik, a toldalékokat kotdjellel kapesoljuk. Szin-
tén kotojelesek a betiiszok toldalékos formai. A melléknévkeépzot emellett kotojellel
kapcsoljuk a tébb kiilonirt tagbol allo. minden tagjan nagy kezdébetiis alakulatokhoz is.

Végezetiil a dolgozatban a fentieken til kitérek a nagykotojel. a zarojel. a perjel és
egyéb irasjelek hasznalatdnak a kérdéseire is.

6. Osszegzés. A javaslataim megfogalmazasakor elsésorban az akadémiai szabalyo-
zashoz. méasodsorban az arra €piilé Osiris-féle Helyesirashoz igazodtam: ezektdl csak in-
dokolt esetben tértem el. Természetesen minden részletre kiterjedo. egységes szabalyo-
zast nem adhattam. de térekedtem a kovetkezetességre. figyelembe véve a csillagaszok
irasgyakorlatat is. Osszefoglalasként az alabbiak allapithatok meg a korpuszbeli adatok
irdsa alapjan. Az AKH. 1984. ajanlasaitol leginkabb harom fo tertileten tér el a szakszavak



A doktori iskoldkban megvédett névtani témaju disszertaciok 2014-ben 253

és szakkifejezések irasmodja. Ezek: a kis- és nagybetiik. az egybe- és kiiloniras, valamint
a mozaikszavak és roviditések. Az éltalam feldolgozott csillagdszati-tirtani korpuszban
szintén ezeken a teriileteken jelentkezett a legtobb probléma és kiovetkezetlenség. kiegé-
sziilve az idegen (irasmodu) nyelvekbol atvett nevek atirdsanak a problémakaorével. tovabba
a (romai vagy arab) szamokat tartalmazo szerkezetek irasmodjanak az ingadozasaival.
A csillagaszati és az firtani elnevezések irasmodjara egyrészt altalanos helyesirasi szaba-
lyok, masrészt specialisan csillagaszati vagy Urtani szaknyelvi helyesirasi eloirasok vo-
natkoznak. A tavlati cél megvalositasdhoz. egy egységes csillagaszati-iirtani szaknyelvi
helyesirasi szabalyzat megalkotdsahoz ezeket az ajanlasokat kellene — mindenképpen a
csillagaszokkal egyiittmitkddve — egységes keretbe foglalni.
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1. Az értekezés célkitiizése, a téma Kkoriilhatarolasa. Doktori értekezésemben a tor-
ténelmi Magyarorszag egyik legkisebb megyéjének. Ugocsa varmegyének az o6- és
kozépmagyar kori helynévanyagat dolgoztam fel. Erdemes kiemelni a teriiletnek a név-
tudomanyi kutatdsokban valo jelentds szerepét: Ugocsa a magyar nyelvteriilet peremén
helyezkedik el, ebbol adodik megdrzo jellege, valamint az. hogy a teriiletet kevésbé érin-
tette a tordk hodoltsag hatdsa, viszont a népi-nyelvi érintkezéseknek napjainkig is élénk
szinteréiil szolgal. A dolgozat alapjat Ugocsa megye helynévanyaga képezi. amelyet torténeti-
etimologiai szotar formajaban allitottam egybe; ez a késziiloben 1évé Ugocsa megyei
helynévszotar részét képezi. A szotar jelenlegi adatallomanya mintegy 5000 néveikk
(utalé cimszavakkal egyiitt). Ez teljes egészében tartalmazza a megye névallomanyat az
omagyar kortol napjainkig, jelen vizsgalatomban azonban ennek csak az 6- és kozép-
magyar kori részével. kozel kétezer adattal dolgoztam.

Munkam soran két kutatasi célt érvényesitettem. Elsérendii szempontom az volt.
hogy feltarjam. Ugocsa helyneveinek nyelvi arculata milyen etnikumok jelenlétét igazolja
a teriileten. és azok idében hogyan jellemezhetok. Nagy figyelmet forditottam arra. hogy
a helynévanyag a szlav—magyar kontaktus gytkereit és a késobbi szimbiozist a megye
egyes teriiletein hogyan vilagitja meg. Emellett a teriileten kevésbé jelentés etnikumok. a
német és roman népcsoportok figyét is megvizsgaltam. Fontosnak lattam azt is bemutatni,
hogy a korabbi népesség- és telepiiléstorténeti eredményekhez képest a helynevek
nyelvészeti-névtani vizsgdlata milyen hozadékkal jar a teriilet népességi viszonyainak
megismerésében. Az egyes népcsoportok megjelenésének kronologiai mutatoit a nyelvi
rétegek objektumfajtai drnyaltabban vilagitottdk meg. A masodik szempontom a vizsga-
lat soran annak bemutatasa volt, hogy a megye névkorpuszanak kibontakozésaban és fej-
lodésében milyen altalanos névrendszertani jellemzoket fedezhetiink fel. Felismerhetjiik-e



