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Onomastica 57. (2013)
Foszerkeszt6: ALEKSANDRA CIESLIKOWA. Komitet Jezykoznawstwa Polskiej Akademii
Nauk, Instytut Jezyka Polskiego PAN, Krakow. 335 lap

1. Krénika. M. MAJTAN és R. MROZEK a 2012-ben elhunyt Vincent Blanarrol (5-13),
K. ZIERHOFFER pedig a 2013-ban eltdvozott Zygmunt Zagorskirol (14—17) emlékezik meg.

2. Tanulmanyok. A lengyel névtani folydirat 57. évfolyama tizenegy tanulmanyt tar-
talmaz, amelyek tobbsége személynevekkel foglalkozik (19-238).

Személynévi témaju tanulmanyok. P. SWOBODA munkdja azt a szaz leggyakoribb
férfi és ndi nevet ismerteti, amelyeket 1995-2010 kozott adtak a lengyelorszagi ujsziilot-
teknek, kitérve e nevek iddbeli gyakorisagara és teriileti megoszlasara (19—-69). B. CZOPEK-
KopcrucH 1995-2010 kozotti lengyelorszagi keresztneveket vizsgal gyakorisag és terti-
leti megoszlas szerint (71-93). K. SKOWRONEK a 39 legnagyobb lengyelorszagi varos
keresztneveit tanulméanyozza statisztikai, illetve szociokulturalis szempontbol (95—127).
A. CIESLIKOWA mai lengyel anyakonyvezhetd keresztnevekkel foglalkozik tanulmanyaban
(129-143). M. GUz a Reszel varos 1570-1580 kozotti egyhazkozségi anyakonyveiben
szerepld személynévszerkezeteket rendszerezi felépitésiik szerint (145—154). M. MAGDA-
CZEKAJ a lengyelorszagi asszonynevek hagyomanyos és ujabb formait ismerteti. Megalla-
pitja, hogy a ndk napjainkban gyakran megtartjak sajat neviiket, illetve szivesen kapcsol-
jak Ossze sajat csaladneviiket a férjikével, mig kordbban a férj csaladnevének felvétele
volt a tipikus (155-165). U. WOICIK olyan lengyel tulajdonneveket vizsgal, melyekben a
dziad sz6 és ennek képzett alakjai szerepelnek (167—174).

Helynévi témaji tanulmanyok. D. LECH-KIRSTEIN a sziléziai helyneveket helyez vizsga-
lata fokuszaba, a kulturalis nyelvészet targyanak tekintve oket (175—184). K. KOLODZEICZYK
Wroclaw véaros utcainak €s koztereinek neveit vizsgalja (185-204). A II. vildghaboru
utani, németrdl lengyelre tortént ismételt atnevezésiiket névtani szempontbol nem tartja
tul szerencsésnek, esetenként kimondottan hibanak véli. B. R. ZAGORSKI az arab vilag
tengeri neveinek rendszerét ismerteti (205-228). 161 tengeri nevet elemez, megadva
ezek etimologiajat, valtozatait. Vizsgélja szerkezetiiket, bemutatja vonzataikat, kitér a
homonimakra és a szinonimdkra. J. CHOINACKI a Gniezno kornyéki tovidék teriiletén ta-
lalhato halaszévizek neveit tanulmanyozza (229-238).

3. Szemle. Ebben a rovatban (239-322) 30 névtani munka ismertetése olvashato. Ko-
ziilik kettdé magyar vonatkozasa: P. DUDEK a Nyelvpolitika, nyelvjaras, kétnyelviiség: Fo-
kuszban a szlovakiai magyar nyelvhasznalat cimii tanulmanykotetet ismerteti (245-247),
W. T. STEFANCZYK pedig a Névtani Ertesité 33. szamat mutatja be nagy részletességgel
(317-320).

4. A folyéirat utolsé rovataban (323-333) A. GALKOWSKInak és R. GLIWAnak a mikro-
és makrotoponimakrol Lengyelorszagban rendezett nemzetkozi névtani konferencia
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eldadasairdl szolo 6sszegzését, illetve B. R. ZAGORSKInak az Oranban rendezett, algériai
hely- és személyneveket targyald konferenciabeszamoléjat tartalmazza.

LENGYEL BOGLARKA
Eotvos Lorand Tudomanyegyetem
Bolcsészettudomanyi Kar

Acta Onomastica 54. (2013)
Fészerkesztd: MILAN HARVALIK. Ustav pro jazyk ¢esky AV CR, Praha. 376 lap

1. Tanulmanyok. A cseh névtani folydirat 54. évfolyama Osszesen 24, a névtan kii-
lonféle teriileteit érintd tanulmanyt tartalmaz. A csehiil (13), szlovéakul (3), lengyeliil (2),
szerbiil (2) és németiil (1) kozolt cikkek mindegyikét angol, az angol nyelvii (4) cikkeket
pedig cseh nyelvii osszefoglald elézi meg.

Helynévi témaju tanulmanyok. L. CITKO a lengyelorszagi Podlasie vajdasag lado,
illetve lid(z)mo t6bol 1étrejott mikrotoponimdinak kialakulasat, elterjedését és jelentéstani
Osszefliggéseit vizsgalja (43-52). J. DAVID a IlI. vildghaborut kovetden, a szocializmus
idején épitett varosok és lakdtelepek utcaneveivel, valamint azoknak a rendszervaltés
utani atnevezésével foglalkozik, a helyneveket mint a helyi identitds alakitoit, illetve a
kulturalis 6rokség részeit hatarozva meg (53—60). Z. GELNAROVA és M. GELNAR Kkiil6n-
féle torténeti forrasokban, térképeken €s a régio irodalmaban eldforduld helynevek, va-
lamint szinkrén helynévgyiijtés alapjan kutatja azoknak az tiveggyarto helyeknek a nyomat,
amelyek egykori létezését nem tartja szamon a jelenkori regionalis torténelem (61-79).
GYORFFY ERZSEBET angol nyelvii cikke a szleng helynevek névrendszertani helyére vi-
lagit ra Hajduszoboszlo szlengbeli neveinek keletkezési koriilményeit, a névadasi aktu-
sokat vizsgalva (80-86). M. KNAPPOVA az 1998-2011 kozott [étrejott, személynévi eredetli
pragai kozteriiletnevek motivacioirdl €s funkcioirdl szamol be (123—133). M. KOJETINOVA
a toponimakat mint emlékhelyeket mutatja be néhany pragai kozteriiletnév példajan
(145-150). J. KRSKO a tarsadalmi helyzetnek a helynévhasznalatban vald tiikkrozodését
vizsgalja. Véleménye szerint az egyén helynévregisztere azon csoportok helynévregisz-
tereibol all ossze, amelyeknek tagja, és egyuttal informaciokat hordoz az egyén szocialis
jellemzoirdl, életkorarol, foglalkozasarol és érdeklddési korérol (151-169). J. PANACEK a
Ceska Lipa helységnév kialakuldsanak torténetét tarja fel (217-227). V. POLOMAC Belgrad
személynévi eredetli utcaneveinek legfontosabb strukturalis és szemantikai jellemzoit
elemzi (228-242). P. ROZMBERSKY a csupan egy 17. szazadi anyakényvben lejegyzett,
Rimiiv Ujezd nevii falut azonositja a mai Vodni Ujezd telepiiléssel az anyakonyv bejegy-
zései alapjan (243-246).

Személynévi témaji tanulmanyok. I. BARESOVA a japan egyénnevek grafikus és
fonetikus formajanak, morfologiai szerkezetének és jelentésének valtozésait vizsgalja a
Meidzsi-kortol, tehat a 19. szazad masodik felét6l napjainkig (15—42). Z. HLUBINKOVA
tanulmanya azokat a cseh nyelvjarasi beszé16k altal hasznalt nem hivatalos személyneveket
dolgozza fel, amelyeket a cseh nyelvatlaszhoz végzett gyiijtés soran rogzitettek (87-90).
M. KAzZIK els6 tanulmanya a nyugat-szlovakiai Paprad nem hivatalos személyneveiben



