A HELYNEV-STANDARDIZACIO TERMINOLOGIAJAROL

1. Helynév-standardizacioé és nyelvtudomany. — A foldrajzi nevek egységesitésé-
nek nemzetkozi 6sszehangolasaval foglalkozé ENSZ csoport, a United Nations Group of
Experts on Geographical Names (UNGEGN; ENSZ Foldrajzi Névi Szakért6i Csoport)
nevii szakmai bizottsag 2002-ben kiadott, a helynév-standardizacids tevékenység soran
leggyakrabban hasznalt terminusokat definialo, ,,Glossary of Terms for the Standardization
of Geographical Names” (Terminusok jegyzéke a foldrajzi nevek standardizaciojahoz)
cimii szojegyzéke (a tovabbiakban: GTSGN.) a foldrajzinév-egységesités szakkifejezésre
a kovetkez0 meghatarozast adja: ,,Egy vagy tobb konkrét név elbirasa egy névhatdsag
altal — a pontos irott forma, egy meghatarozott f6ldrajzi objektumra val6 alkalmazas és a
név hasznalati feltételeinek megadasaval. Szélesebb értelemben a Foldon és az azon ki-
viil talalhaté objektumokat jelsl helynevek egységesitése” (GTSGN. 312)." A foldrajzi
nevek egységesitése, a helynév-standardizacié folyaman ,,a helynevek egységes megadasat
szolgald szabvanyok és szabalyok meghatarozott készletének a megfeleld hatosag altal
térténd létrehozasa”, valamint ,,a helyneveknek a fenti normakhoz vald igazitasa” torté-
nik meg (GTSGN. 311. a, b). Azaz maga az egységesitési tevékenység, valamint a tevé-
kenység eredményeként 1étrejott helynevek is szabvanyositottak. A standardizalt, egysé-
gesitett helynév a szdjegyzék szerint: ,,Egy névhatdsag altal jovahagyott név, amelyet
egy adott objektumot jel616 bizonyos szamu névvaltozat koziil valasztottak ki mint elény-
ben részesitett névformat. Egy objektumnak ugyanakkor t6bb standardizalt neve is lehet.
Példa: Kaapstad és Cape Town (de a Capetown forma nem standardizalt)” (GTSGN. 228).

A f6ldrajzi nevek egységesitése 1ényegében két, egymassal 6sszefiiggd szintéren zajlik.
A helynevek nemzeti egységesitése soran ,,a foldrajzi nevek egységesitése egy nemzeti
egység, példaul egy allam tertiletén” torténik (GTSGN. 314). A nemzeti helynév-
standardizacid — melynek alapelveit az adott orszag felelds szervezete hatarozza meg —
eredményei képezik a nemzetk6zi f6ldrajzi névi egységesités bemenetét (RAPER 2000: 191).
A nemzetkozi egységesités az a [t]evékenység, amelynek célja a legnagyobb foku gya-
korlati egységesség elérése a Fold valamennyi foldrajzi nevének (valamint szélesebb ér-
telemben a F6ldon kiviili topografiai neveknek is) a szdbeli €s irasbeli megadasaban, (1)
nemzeti egységesités, és/vagy (2) nemzetk6zi megegyezés révén (mely kitér a kiillonbozo
nyelvek és irasrendszerek megfeleltetéseire)” (GTSGN. 313).

A helynév-standardizacid tehat a fenti definiciok értelmében a nyelvi egységesités, a
nyelvi szabvanyositas egyik megnyilvanulasi teriilete, igy leirhatd a nyelvtervezés egyes
fogalmainak felhasznalasaval is. A tevékenység statusztervezési (milyen nyelvi legyen
az egységesitett, hivatalos hasznalatra szant helynév) és korpusztervezési dontések (az azo-
nos nyelvili névvaltozatok egyikének kivalasztasa) meghozatalat igényli; az egységesitett
helynévi forma kialakitasa a lexikacid részét képezi, de Osszekapcsolddhat grafizacids

! A szbjegyzékben az egyes terminusok azonosité szammal vannak ellatva, a hivatkozasokban
ezt a szamot adom meg. Jelen munkaban a definiciok forditasa az angol nyelvii szakasz alapjan, a
szerz0 altal tortént.

DOL https://doi.org/10.29178/NevtErt.2012.17 NEVTANI ERTESITO 34. 2012: 167-78.
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kérdésekkel is (pl. a helyesiras, a latin betlis atiras tekintetében). Az egységesitett hely-
név elterjesztése torténhet hivatalos dokumentumok (pl. foldrajzinév-tarak, adatbazisok)
segitségével, tovabba mindennapi kérnyezetiink, hasznalati eszkozeink (pl. utjelzé tab-
lak, térképek, GPS) altal is (v6. SANDOR 2003: 382, BALAZS 2001: 213).

A helynév-standardizaciéo egyben alkalmazott névtani kérdéskor is. A hivatalos
nyelvhasznalat szamara egységesitett helynevek (pl. helységnevek, utcanevek, térképi
helynévallomany) problémait targyalo irasokat az alkalmazott névtan témakorébe utalja
az Onomastica Uralica cimi periodika magyar nyelvii miiveket kategorizal6 bibliografiai
Osszeirasa (v6. HLAVACSKA-TOTH 2001: 421-7), valamint Gjabb helynévkutatasunk
eredményeit szamba véve HOFFMANN ISTVAN is (2002: 216, 2003: 218-27). Egyes or-
szagokban a foldrajzi nevek nemzeti egységesitését intézményesen is az alkalmazott
névtanhoz kotik: a bulgariai helynevek standardizacidjaért példaul a Bolgar Tudomanyos
Akadémia Bolgar Nyelvi Intézetének Alkalmazott Névtani Osztalya felel.”

2. A helynév-standardizacié jelentésége és kivitelezése. — A foldrajzi nevek térbeli
tajékozddasunk fontos keretét képezik; gyakran mas tipust informacidkhoz is a helyne-
veken keresztiil jutunk el (v6. MedK. 2, 8). A gyors €s pontos tajékozodas lehetdségét
biztositd egységesitett foldrajzi nevek hasznalata a kormanyzat, az ipar, a kereskedelem,
az oktatas teriiletén pénz ¢s id6 megtakaritadsahoz, a mikddési hatékonysag noveléséhez,
az azonos munkafolyamatok tobbszori kivitelezésének elkeriiléséhez vezet. A standardi-
zalt helynevek helyi, nemzeti és nemzetkdzi hasznalatanak elényei igen valtozatos terii-
leteken jelentkezhetnek (pl. térképészet; népszamlalas; nemzetvédelem; hazai és nem-
zetkozi foldi, 1égi és vizi kozlekedés, navigacid; kil- és belkereskedelem; viz- és
asvanyianyag-lelhelyek felkutatasa; postai és csomagkiildé szolgaltatasok; hirszolgalta-
tas; tulajdonjog; vidékfejlesztés, varostervezés; kornyezetvédelem, fenntarthato fejlodés;
katasztrofamegel6zés; segélyszolgaltatasok; békefenntartas; keresési ¢s mentési miiveletek;
népességstatisztikai, kulturalis, tarsadalmi és tudomanyos kutatasok; turizmus). A f61d-
rajzi név fontos tarsadalmi azonositd funkcidval bir (1. sziiletési hely, lakcim, nemzeti-
ség, anyanyelv); a helynevek a benniik rejtézé kiilonleges foldrajzi, miivelodés- és
nyelvtorténeti informacidk révén egyben jelentds kulturalis értékek is (Manual 2006: 2).

A helynév-standardizacios tevékenység eldsegiti a helynevek allomanyanak és funk-
cionalitasanak globalis, technikailag fejlett vilagunkban valo megdrzését; a politikai (pl.
orszaghatarok valtozasa, dekolonizacio), tarsadalmi (pl. urbanizacid), gazdasagi (pl. tu-
rizmus) és kornyezeti (pl. a sarkvidéki partszakaszok globalis felmelegedés hatasara be-
kovetkezo atalakulasa, mesterséges foldrajzi objektumok 1étrehozasa) valtozasok nyoman
valtozo valésagunkhoz igazitja a helynévallomanyt; eldsegiti a nemzetkdzi egylittmikodés
megvalosulasat azokon a teriileteken, ahol t6bb orszagnak is van érdekeltsége (pl. kuta-
tasok az Antarktiszon, tenger alatti felszinformak nevei, politikai hatarokon atnyuld f61d-
rajzi alakulatok nevei; vo. MedK. 3). A f6ldrajzi nevek egységesitésének folyamataban
szerepet kaphatnak a legtjabb kor szemléleti elvei, technikai vivmanyai: az adatgyijtés
gyakran wiki alapelvek szerint, azaz egy weboldal tartalmanak k6zosség altal vald kiépi-
tése soran torténik; az eredmények kozzétételében a korabbi papiralapu helynévtarakat a
digitalis nemzeti helynév-adatbazisok, webhelyek s az ezek osszekapcsolasaval 1étrehozott
nagyobb teriileti egységek helynévi adatait tartalmazd soknyelvii, tobb irasrendszerrel

2 http://www.ibl.bas.bg/en/departments_en17.htm.
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dolgozé adatbazisok (pl. World Geographical Names Database, EuroGeoNames) valtot-
tak fel (MedK. 4).

A helynév-standardizacios folyamatok az altalanos szabvanyositasi gyakorlat t6bb
ismérvét is mutatjak: a névegységesitési tevékenységben valo részvétel onkéntes; nem-
zeti, regionalis és nemzetkozi szintéren kivitelezett; e célra 1étrehozott, a kormanyzat altal
elfogadott, szakmailag kompetens intézmények, bizottsagok feladata, amelyek irasban
rogzitett alapelveket és munkamenetet kovetve kozmegegyezéssel dontenek az egysége-
sitési folyamatok soran; a standardizalt névformak hivatalos dokumentumokban (pl. hely-
ségnévtarakban, adatbazisokban, jogszabalyokhoz kapcsolodé névlistakban, iranyelvekben)
jelennek meg; az egységesitett névformak menedzselése folyamatosan torténik (a részle-
teket 1. BOLCSKEI 2012). A helynevek egységesitését végzd szakmai szervezet tipusanak,
jogkorének meghatarozasa, a szakértok altal alkalmazott alapelvek és munkamodszerek
kijelolése nemzeti szinten dol el. Az UNGEGN a hatékony nemzeti helynév-standardizacié
kivitelezésével osszefiiggésben szakmai ajanlasokat fogalmaz meg és koordinacids tevé-
kenységet lat el; tovabba a nemzeti szervezetek altal mar egységesitett helynevek terjesz-
tésére, a standardizacidval kapcsolatos oktatds biztositasara vallalkozik (Manual 2006;
RAPER 2000: 189).

3. Az UNGEGN terminolégiai szojegyzéke (2002, 2007). — Az alabbiakban az
UNGEGN terminoldgiai szojegyzékének (GTSGN. 2002), valamint a hozza szervesen
kapcsolodo fiiggeléknek (AGTSGN. 2007) a bemutatasa kovetkezik, amely egyrészt ki-
tér a keletkezési koriilmények ismertetésére, masrészt nyelvészeti szempontt attekintést
ad a szdjegyzék szerkesztésében alkalmazott alapelveknek és a kivitelezés sajatossagai-
nak leirasaval.

3.1. Keletkezési koriilmények. — Az UNGEGN céljai k6zott kezdettdl fogva szere-
pel az ENSZ hivatalos nyelvei tekintetében a foldrajzi nevek egységesitésével kapcsola-
tos szabvanyositott ¢s harmonizalt terminologia bevezetése, hasznalatanak tdmogatasa.
A terminologia egységessége ugyanis alapvetd feltétele annak, hogy az UNGEGN 16 to-
rekvései (1. fent) sikerrel jarjanak (UNGEGN Brochure 3).

A 2002-ben kiadott terminoldgiai szdjegyzék kdzvetlen el6zménye az 1984-re da-
talt, H. A. G. LEwIS altal szerkesztett ,,Glossary No. 330: Technical Terminology
Employed in the Standardization of Geographical Names” (Sz6jegyz¢ék No. 330: A fold-
rajzi nevek standardizacidjaban hasznalt szakkifejezések) cimil terminusgylijtemény
volt, amely 115, a témahoz kapcsolodo fogalom megjelolésére sszesen 175 szakkifeje-
zést sorolt fel angol, francia, spanyol, orosz, kinai és arab nyelven (RAPER 2000: 194;
KERFOOT 2000: 205).” Ezt a jegyzéket az UNGEGN 1989. évi 14. iilése tobb tekintetben
is javitanddnak itélte: a szdjegyzék nem volt teljes, ugyanakkor ismétlodéseket tartalma-
zott; a definicidok pedig nem tértek ki a nem latin betlis irasrendszerek és a nem eurdpai
nyelvek sajatossagaira.

sy

val foglalkozé munkacsoport 1étrehozasat az izraeli NAFTALI KADMON iranyitasaval, aki

? E gyiijtemény magyar valtozatat FOLDI ERVIN készitette el, majd a Névtani Ertesitdben meg
is jelentette (1992b). Jelen iras az angol nyelvii szakkifejezések magyar valtozatanak megadasakor
az e forditasban szerepld terminusokat is figyelembe veszi.
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egy Uj szdjegyzék szerkesztésére is vallalkozott. A terminoldgiai munkacsoport az
UNGEGN 15. lésén, 1991-ben mutatta be a készild 0j szdjegyzék elsd valtozatat,
amely 336 terminust és definicidt tartalmazott angol nyelven, a helynévi példai pedig
mar 16 nyelvbdl, illetve irasrendszerb6l szarmaztak. 1992-ben a ,,6th UN Conference on
the Standardization of Geographical Names” (6. ENSZ-konferencia a Foldrajzi Nevek
Standardizacigjarol) cimii rendezvényen a terminoldgiai munkacsoport fenntartasarol
dontottek a résztvevok, s feladataul egy tobbnyelvii, az ENSZ hivatalos nyelvein elérhetd
helynév-standardizacids terminoldgiai szotar elkészitését, a késdbbiek soran pedig annak
rendszeres feliilvizsgalatat és karbantartasat jelolték ki. A munkacsoport 1998-ban a ,,7th
UN Conference on the Standardization of Geographical Names” (7. ENSZ-konferencia a
Foldrajzi Nevek Standardizaciojarél) cimii rendezvényen nyujtotta be a szdjegyzék
Ujabb és bovebb valtozatat.

A 375 terminust tartalmazo, hatnyelvii (az ENSZ hivatalos nyelvein — angol, francia,
spanyol, orosz, kinai, arab — késziilt) valtozat a UN Department of Economic and Social
Affairs Statistics Division (ENSZ Gazdasagi és Szocialis Ugyek Fdosztalya Statisztikai
Részlege) kiadvanyaként — mint UNGEGN-dokumentum — jelent meg 2002-ben, New
Yorkban. A széjegyzék f6szerkesztdje NAFTALI KADMON volt; a szojegyzék 6sszeallita-
saban, forditasaban pedig az UNGEGN foldrajzinév-egységesitési terminologiaval fog-
lalkozé munkacsoportjanak tagjai segédkeztek onkéntes alapon. E szojegyzék alapjan
késziilt el az UNGEGN-nek a nemzeti foldrajzinév-egységesitési tevékenység hatékony
megvaldsitasat szorgalmazoé és segit6 kézikonyve (Manual 2006), amelynek torzsszévegé-
ben (5—78) DONALD J. ORTH, a szerzo tulajdonképpen Osszefliggésrendszeriikben mutatja
be a GTSGN.-ben szerepl6 fogalmakat és terminusokat. A kovetkez6 évben megjelent, a
romanizalasi rendszerek, a helynévi és a kapcsolodo adatok pontos nemzetk6zi atadasa
és a vilag orszagainak hivatalos angol ¢és helyi megnevezései tekintetében gyakorlati se-
gitséget nyujto kiadvany (Manual 2007) szintén a mar egységesitett helynév-standardizacios
terminologiat hasznalja.

A helynévi terminologiai munkacsoport (Working Group on Toponymic Terminology) a
honlapja szerint mai formajéban hivatalosan 1991-t61 miikodik,* vezetoje jelenleg a svéd
STAFFAN NYSTROM. A munkacsoport feladata a GTSGN. feliilvizsgalata, folyamatos
korszeriisitése. Ennek jegyében sziiletett meg a 2007-ben kiadott angol nyelvii fuggelék,
az ,,Addendum” (a tovabbiakban: AGTSGN., részletesebben 1. késébb). 2008 éta a munka-
csoport a Nemzetkozi Névtudomanyi Tarsasag (ICOS) Terminoldgiai Munkacsoportja-
val is egylittmtikodik.

3.2. Nyelvészeti szempontu attekintés. — A 2002-ben kiadott szdjegyzék (GTSGN.)
az alapelvek szintjén az ENSZ hat hivatalos nyelve viszonylataban kivanja a f6ldrajzinév-
egységesitéssel kapcsolatos leggyakoribb szakkifejezéseket 6sszegytjteni, definialni és
egymasnak megfeleltetni, azaz végso soron a helységnév-standardizacids tudas fogalmi
és tobbnyelvill terminologiai haldjat adja kozre. Ez a tudas egyrészrdl tobb tudomanyte-
rlilet ismeretanyagabol merit, ennek megfelelden a szdjegyzékben szerepld terminusok is
valtozatos szaktertiletekhez kotodo kifejezések: foként a nyelvészet szakszavaival talal-
kozunk (pl. 007 allophone *hangvaltozat’; 021 bilingualism kétnyelviiség’; 262 pidgin

4 http://unstats.un.org/unsd/geoinfo/UNGEGN/wg3.html.
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*pidzsin’; 297 semantics *jelentéstan’),” de szép szamban talalunk szamitastechnikai (pl.
020 batch processing ’kotegelt adatfeldolgozas’; 053 data dictionary ’adatkonyvtar’;
060 default value *alapértelmezés szerinti érték’; 142 interface ’illesztéegység, csatlako-
zasi feliilet’), foldrajzi (pl. 029 class, feature ’tipus, alakulat-’; 095 feature, undersea
’alakulat, tengerfenék-domborzati’), valamint térképészeti (pl. 062 descriptive term *ma-
gyarazo iras’; 361 UTM grid *Univerzalis Transzverzalis Merkator halorendszer’) szak-
kifejezéseket is. A helységnév-standardizacids tudas mas oldalrdl, a bevont tudomanyte-
riiletek egészéhez mérten specifikus ismeretanyag, ezért — mint a GTSGN. bevezetése fel
is hivja erre a figyelmet — a szdjegyzékben megadott definiciok a terminusok helynevekkel,
helynévi egységesitéssel kapcsolatos jelentését dolgozzak ki,® igy egyes meghatarozasok
kulonbozhetnek a kérdéses szakkifejezések egyéb céllal készitett szotarakban talalhatd
definicioitol. A sajatos ismeretanyag leirasaval fiigg Gssze az is, hogy egyes terminus-
ekvivalencidk, illetve példak megadasakor a hat nyelv viszonylataban sziikségszeriien
jelentkeznek bizonyos kiilonbségek (GTSGN. 3), v6. pl. a 169 lexicon (lexikon) termi-
nus megfeleldit ¢és definicioit, illetve a 130 homonym (homonima) terminus alatt meg-
adott példakat a kiilsnboz6 nyelvii szoszedetekben.”

A szdjegyzék egy igen Osszetett terminoldgiai alapelv (v6. BUDIN 2001: 14—7) meg-
valdsitasara térekedve a szakmai kommunikacio terminoldgiai problémait foldrajzi és
nyelvi kotottségektél mentesen igyekszik megoldani, olyan elméleti keretet biztositva,
amelyet a szakértok konnyen megoszthatnak egymassal, s amelyet ki-ki a sajat (vagy az
altala képviselt) igényeknek, (anya)nyelv(ek)nek megfelelden tovabbfejleszthet. A készi-
tok a terminologiai egységek kognitiv, nyelvi és kommunikativ dsszetevdjének leirdsara
(v6. CABRE 2003: 183) egyarant kell6 figyelmet forditottak. A terminusok foldrajzinév-
egységesitéssel kapcsolatos jelentésén tul olyan, a szakszavak hasznalataval 6sszefiiggd
dolgokat is megtudhatunk példaul, hogy a 040 conventional name (hagyomanyos név)
kifejezés 1ényegében az angol terminus az exonimak megjeldlésére; hogy a 070 diglossia
(diglosszia) terminus tagabb értelemben két, nem rokon nyelv egy adott teriileten vald
hasznalatara (pl. a spanyol és a guarani Paraguayban) is vonatkozik; hogy a 134 ideogram
(fogalomjel) szakkifejezést néhany szerzo a logogram (szdjel) terminus értékében hasz-
nalja; hogy a 137 index, place names (mutato, helynév-) kifejezés nemegyszer a csak te-
lepiilések neveit tartalmazé mutatokat jeloli.

5 A terminus el6tt 16v6 szam az angol nyelvii kifejezés GTSGN.-beli sorszama. Példaként
mindig azt a terminusvaltozatot adom meg, amely mellett a definiciot talaljuk az angol nyelvii sza-
kaszban. A helynév-standardizacios tevékenységhez sziikséges ismeretek sokoldalisaganak érzé-
keltetésére ebben a bekezdésben a terminusok konvencionalis magyar valtozatat tintettem fel.

8 T5bb definicié a megszovegezésben is utal a sajatos jelentés kidolgozésara, s olyan, az ér-
telmezést sziikitd megjegyzésekkel kezdddik, mint pl. ,,In toponymy” (,,A helynévkutatasban™: pl.
041 conversion ’atiras’; 133 hyphenization, also hyphenation *kotéjelezés’; 349 transformation,
names ’atalakitas, név-); ,,In the (specific) context of this glossary” (,,E szdjegyzék [sajatos] Gssze-
figgésrendszerében”: pl. 145 language *nyelv’; 209 name *név’).

" Egyes GTSGN.-beli terminusekvivalenciak problematikus voltira az angol, spanyol, francia
és orosz nyelv viszonylatdban HARVALIK—CAFFARELLI (2007: 181-3) is utal. A kiilonb6z6 nyelvi
névtani terminusok egymasnak vald megfeleltetésével kapcsolatos nehézségekre 1. még BAUKO 2012.
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A szbjegyzékben szépen kirajzolodnak a fogalmak és terminusok hierarchikus vi-
szonyai (hipero-, hipo-, kohipo-, mero-, holonimék stb.; 1. PROSZEKY—MIHALTZ 2008).®
A folérendelt terminusokat (a szdjegyzékben: comprehensive terms ’atfogd szakkifejezések’)
a szdjegyzék a definiciojukban szovegszerien is azonositja: pl. a 024 character, modified
(irasjegy, modositott) kifejezés a 025 character, simplified (irasjegy, egyszerusitett) és a
026 character, variant (irasjegy-, valtozat) terminusok sszefoglalo megjeldlése; a 339
toponym (helynév) szakkifejezés a 215 name, extraterrestrial (név, Foldon kiviili) és a
216 name, geographical (név, foldrajzi) terminusok Osszefoglalasara szolgal; a 349
transformation, names (atalakitas, név-) kifejezés a 350 translation (forditas), a 346
transcription (kiejtés szerinti atiras) és a 352 transliteration (betli szerinti atiras) terminusokat
Osszegzi, az utobbi kettd egyben a 041 conversion (atiras) szakkifejezes ala is tartozik.

A szbjegyzek szovege egyértelmiien jeloli az értelmileg Osszetartozo (a szdjegyzékben:
complementary terms ’egymast kiegészitd szakkifejezések’), rendszerint egy jelenség
kiilonboz6 aspektusait megadé terminusokat is. Osszetartoznak ily modon példaul a 020
batch processing (kotegelt adatfeldolgozas) és a 141 interactive processing (interaktiv
adatfeldolgozas); a 037 consonant (massalhangzd) és a 370 vowel (maganhangzo); a 091
feature, man-made (alakulat, mesterséges) és a 092 feature, natural (alakulat, természetes);
a 110 generic element (f6ldrajzi koznévi alaptag, helyfajtajelolé elem) és a 307 specific
element (megkiilonboztetd tag, sajatossagjel6ld elem); a 192 map, thematic (térkép, te-
matikus) és a 193 map, topographic (térkép, helyrajzi); a 272 raster mode (raszter mod)
és a 364 vector mode (vektor mod) szakkifejezések.

A definiciok kitérnek az Osszetartozo fogalmakat jelold terminusok viszonyanak
részletezésére, 1. pl. a 066 dialect *nyelvjaras’; 146 language, colloquial *informalis, tar-
salgasi nyelv’; 366 vernacular *vernakularis nyelv(valtozat), népnyelv’ szakkifejezések,
illetve a 047 creole *kreol’, 159 language, vehicular *k6zvetitd nyelv’; 172 lingua franca
’k6z0s nyelv’, 262 pidgin ’pidzsin’ terminusok esetében. A hasonlo alaku terminusok
fontos jelentésbeli eltéréseire a meghatarozasok szévegszertien is felhivjak a figyelmet,
pl. a 110 generic element "helyfajtajelolo elem’ kifejezés a helynév részeként allo, a 112
generic term ’alakulattipus-megjel6lés’ terminus a foldrajzi megjelolésként szolgald
foldrajzi koznévre utal. A szojegyzék torekszik a denotatumtipust €s az azt jel6ld hely-
névfajtat azonositd szakkifejezések formai 6sszekapesoldsara, pl. a 090 feature, hydrographic
’alakulat, vizrajzi’ és 132 hydronym ’viznév’ estében.

A szdjegyzék egyes fogalmak jelolésére szinonim terminusokat alkalmaz, a szino-
nimidra az utald cimszavakbol (pl. a 210 name, alternative ’név-, valtozat’ és a 231
name, variant ‘név-, valtozat’ cimszavak az 005 allonym ’névvaltozat’ terminushoz; a
213 name, compound ’név, 6sszetett’ cimszo6 a 212 name, composite *név, osszetett’ ki-
fejezéshez; a 063 designation ’tipusmegjel6lés’ cimszd a 062 descriptive term *magyarazd
iras’ terminushoz; a 147 language, donor *nyelv, atadd’ cimszo a 156 language, source
‘nyelv, forras-’ kifejezéshez; a 244 normalization ’szabvanyositas’ cimszé a 311
standardization ’szabvanyositas, egységesités’ terminushoz; a 226 name, proper 'név,
tulajdon-" cimszo6 a 246 noun, proper ’név, tulajdon-’ kifejezéshez; a 333 topographic
category helyrajzi kategoria’ cimszd a 029 class, feature ’tipus, alakulat-’ terminushoz
iranyit), illetve morfémanyi eltérés esetén a megszovegezésbdl tudunk kovetkeztetni

8 A régebbi hasznalati és (jabb keletli magyar névtani terminusok jelentéstani viszonyaihoz 1.
FARKAS 2012. és HOFFMANN 2012.
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(pl. a 133 hyphenization, also hyphenation *kotdjelezés’; 152 language, non-official or
unofficial "nyelv, nem hivatalos’ terminusok esetében).

A szdjegyzEk lathatdan torekszik arra, hogy a foldrajzi nevek egységesitésének gya-
korlataban legfontosabb szerepet jatszo ismeretkorok terminusait, azok Osszefliggéseit
részletekbe menden, am nem pusztan a szakteriilet miiveldi szamara befogadhaté modon
hatarozza meg. Az Gsszetartozd, tobbnyire dsszetett terminusok jelentkezhetnek egy bo-
korban, az azonos fonévi alaptag alatt: pl. a 209-231. sorszamok kozott a name 'név’
alapterminus alatt a nevek szerkezetére (212 composite *6sszetett’; 227 simplex *egyszeri’);
hasznalatara (217 historical *torténelmi’; 219 local *helyi’; 222 minority ’kisebbségi,
nemzetiségi’; 223 official *hivatalos’; 228 standardized egységesitett’; 230 traditional
’hagyomanyos’); nyelvi eredetére, nyelviségére (218 indigenous *6shonos’; 225 primary
’elsddleges’); a név altal jelolt objektum természetére (215 extraterrestrial *Fo61don kiviili’;
216 geographical *foldrajzi’; 220 lunar ’szelenografiai’; 221 maritime ’tengeri’) utald
szakkifejezések csoportjait egyarant megtalaljuk. Az irassal kapcsolatos terminusok
ugyanakkor az alaptagok szerint szétszorva jelennek meg a szdjegyzékben (6sszefiiggé-
seiket utalo cimszavak jelzik): pl. 003 allograph (allograf); 064 diacritic (mellékjel); 072
digraph (kétjegyt betil); 122 grapheme (irasjegy, graféma); 134 ideogram (fogalomjel);
160 letter (betli); 167 letters, cardinal (alapbetiikészlet); 168 letters, special (sajatos beti-
készlet); 171 ligature (ikerbetl, ligatura); 179 logogram (szojel); 195 marker (kiegészitd
irasjegy); 251 orthography (helyesiras); 261 pictogram (képirasjel); 277 retranscription
(a kiejtés szerinti atiras visszaallitasa); 278 retransliteration (a betl szerinti atiras vissza-
allitasa); 279 reversibility (visszaallithatosag); 284 script, alphabetic (irasrendszer, alfa-
betikus); 286 script, defective alphabetic (irasrendszer, hianyos alfabetikus); 289 script,
logographic (irasrendszer, szojeles); 294 script, syllabic (iras[rendszer], szotag-); 320
syllabary (szoétagjelkészlet); 326 syllabogram (szétagjel); 331 tetragraph (négyjegyti beti);
346 transcription (kiejtés szerinti atiras); 352 transliteration (betli szerinti atiras); 355
trigraph (haromjegyt betll); 375 writing system (irasrendszer).

3.3. A szojegyzék szerkezete. — A makrostruktira (v6. FORIS-RIHMER 2007) vonat-
kozasaban az angol sz6jegyzek elején rovid bevezetés €s jelmagyarazat talalhato, ezutan
kovetkezik maga a kifejezésgyiijtemény: a terminusok sorszammal ellatva, betiirendben
kovetkeznek egymas utan; definicidjukat hagyomanyos szdcikkek formajaban olvashat-
juk. Cimszdként alaptagokat, valamint azok egyes képzett és Gsszetett valtozatait egy-
arant megtalalhatjuk: pl. 008 alphabet (dbécé); 009 alphabetic (betlirendes); 010
alphabet, conversion (4bécé, atirasi); 011 alphabet, transcription (dbécé, transzkripcios);
012 alphabet, transliteration (dbécé, transzliteracids); 013 alphabetic script (alfabetikus
irasrendszer); 014 alphabetic sequence (betiirend); 015 alphabetic sequence rules (betii-
rendi szabalyok). A cimszavak feltiintetik az irasvariaciokat is, pl. 050 data base (also
database), digital (adatbazis, digitalis). A francia, spanyol, orosz, kinai és arab szdjegy-
zékek az angol szojegyzek felépitését és terminusrendjét kovetik. Az utdbbit a készitdk
ugy érik el, hogy cimszdként az egyeb nyelvii széjegyzékekben is a sorszaimozott angol
terminus all, ezt koveti a terminusekvivalencia, majd a definicié a szdjegyzék nyelvén.
Az ellentétes iranyt kereshetdséget a szojegyzék nyelve szerinti terminusok angol meg-
feleldit k6z16 mutato biztositja az adott nyelvii szojegyzékek végén.

A mikrostruktira szintjén a definiciok sziikség esetén tekintettel vannak az egyes
terminusok tobbféle értelmezhetdségének lehetdségére is. Az angol szakkifejezések egy
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részének poliszémiaja természetes nyelvi valtozas eredménye (megjegyzendo, hogy ilyen-
kor a kiilonb6zd definiciokat értelemszertien eltérd magyar terminusok fedik le): pl. 169
lexicon a) ’szbtéar’, b) ’szokines’; 249 onomastics a) ‘névtan’, b) ‘névadas’; 344 toponymy
a) "helynévtan’, b) "helynévallomany’. Mas esetekben azonos angol terminus utal a tevé-
kenységre €s annak végeredményére is (ilyenkor a megfeleld magyar szakkifejezés is jel-
lemzden azonos): pl. 350 translation *forditas’; 352 transliteration *betli szerinti atiras’.

Egyes definicidk enciklopédikus ismereteket is kozvetitenek, pl. a 294 script, syllabic
(iras[rendszer], szotag-) terminus meghatarozasabol kideriil, hogy ,,a koreai, bar alfabe-
tikus, grafikailag és vizualisan szillabikus” jellegli irasmodot alkalmaz. Maskor a jelen-
tés megadasa mellett a hasznalatra vonatkoz6 gyakorlati tanacsokat olvashatunk a meg-
hatarozasokban: pl. 081 exonym (exonima): ,,az ENSZ a nemzetkdzi kommunikéacioban
az exonimak hasznalatanak minimalisra csokkentését javasolja”; 133 hyphenization, also
hyphenation (kot6jelezés): a kotdjel hasznalata ,,meggatolja a név elemeinek felcserélé-
sét a betlirendes listakban”.

Az angol nyelvii szdjegyzék a definicidkban tobb mint 30 nyelvbol valogatott példa-
anyaggal teszi szemléletessé allitasait (pl. amhara, angol, arab, cseh, dan, francia, gorog,
héber, holland, inuktitut, izlandi, japan, kinai, koreai, lengyel, magyar, német, olasz,
orosz, perzsa, roman, spanyol, szlovak, thai, térok helynevek; de akad hivatkozas a bre-
ton, flamand, friz, guarani, rétoroman, svéd, vallon, zulu nyelv toponimainak egyes jel-
lemzdire is).

A szojegyzék az Osszetett terminusokat ,,jelzd és jelzett sz6”, valamint ,,jelzett szo,
jelz6” formaban is felveszi 6nallo sorszammal; a definiciokat az angol szdszedet jellem-
z6en az utobbi sorrendii kifejezésnél adja meg, a mezostruktira szintjén ide utal az ellen-
tétes szorendet kovetd cimszd éppligy, mint az esetlegesen 1étezd szinonim terminusokat
megado cimszavak: pl. a 048 cultural feature, a 087 feature, cultural és a 185 man-made
feature utald cimszavak a 091 feature, man-made (alakulat, mesterséges) terminushoz
iranyitjak az olvasot a definicidért.

A GTSGN. fuggelékeként 2007-ben megjelent ,,Addendum” (AGTSGN.) 6, 2002-ben
meghatarozott terminus 11j definicidjat kozli, s 17 1j, definialt terminust is tartalmaz.
A 2002-es definiciok megvaltoztatasa részben a szemlélet valtozasa, részben pedig a vi-
lagrél valé tudasunk médosuldsa miatt valt sziikségessé.” Szemléletvaltozasra utal pél-
daul az 081 exonym (exonima) terminus meghatarozasanak modositasa. A 2002-es defini-
cidban azt olvashatjuk, hogy az exonima ,,0lyan foldrajzi alakulat neve egy adott nyelven,
amely kiviil talalhaté azon a tertileten, ahol a kérdéses nyelv hivatalos statusszal bir, s
amely név formajaban kiilonbozik attol a névtol, amellyel a f6ldrajzi alakulatot annak a
teriiletnek a hivatalos nyelve(i)n illetik, ahol az talalhat6”. 2007-re igy valtozott a meg-
hatarozas: az exonima ,,0lyan foldrajzi alakulat neve egy adott nyelven, amely kiviil ta-
lalhaté azon a teriileten, ahol a kérdéses nyelvet széles korben beszélik, s amely név
formajaban kiilonboézik a megfeleld endomina(k)tél, amely(ek)et azon a teriileten hasz-
nalnak, ahol a foldrajzi alakulat talalhat6”. A definicié mddositasaban a magyar szakem-
bereknek is lehetett szerepiik: POKOLY BELA (2000, 2004) a hataron tuli magyar helyne-
vekkel kapcsolatban példaul tobb bizottsagi hozzaszolasaban is érintette a szakkifejezés

terminusoknak a megvaltozasat is magukkal hozhatjak; a jelenségre a magyar nyelv kapcséan 1.
SLiz 2012.
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korabbi meghatarozason alapuld hasznalatdnak problematikus voltat (eszerint a szom-
szédos orszagok magyarlakta tertileteinek foldrajzi objektumait jel6lé6 magyar helyneveket
exonimaknak kellene mindsiteni a magyar nyelvben). A vilagrél vald tudasunk valtoza-
sat érhetjiik tetten a 250 oronym (hegynév) terminus meghatarozasanak modositasaban: a
kifejezést 2002-ben ,,topografiai kiemelkedést” jel616 névként, 2007-ben ,,fliggéleges el-
rendez6désii képzéddmények™ (ideértve a tengerfenék domborzati formait is) neveként
definialtak."

Az AGTSGN.-ben meghatarozott 0j terminusok némelyike 2002-ben csak utalas
szintjén volt jelen a szdjegyzékben (pl. A0SO ethnonym *népnév’), mas kifejezések wjab-
ban gyakoriva valt roviditések (pl. A118 geoname ’f6ldrajzi név’). Az ijonnan felvett
szakkifejezések egy része sajatos foldfelszini alakulatok neveit jeloli (pl. A218 name,
lacustrine *tonév’; A230 name, transboundary 'név, hatirokon atnyuld’) vagy sajatos
funkcidju neveket azonosit (pl. B211 name, commemorative ’emlékezteté nevek’), mas
része altalanosan is hasznalt grammatikai terminus (pl. A240 nominative form [of a
toponym] ’alanyeset’).

4. A magyar foldrajzinév-egységesitési gyakorlat. — A f6ldrajzi nevek egységesi-
tésének hazankban komoly, mintegy szdz esztenddre visszamend hagyomanyai vannak.
Elsoként a Magyarorszag kozségneveinek foként allamigazgatasi célokat szolgalo torzs-
konyvezését eloird 1898. évi IV. térvénycikk értelmében a telepiilésnevek monoszémian
alapul6 rendszerének kiépitésére kertilt sor, amelyet az erre a célra felallitott, a K6zponti
Statisztikai Hivatal feliigyelete alatt mikodo Orszagos Kozségi Torzskonyvbizottsag 1¢-
nyegében 1898-1912 kozott végrehajtott. A Torzskonyvbizottsag 1954-es megsziinéséig
feliigyelte a torténelmi valtozasok, politikai hatarozatok (igy az 1920-as trianoni béke-
szerzO0dés, illetve az 1938-as és 1940-es bécsi dontés) kdvetkeztében id6rdl idére valtozd
nagysagu orszag valtozo elemszamu telepiilésnév-rendszerét (a részleteket 1. MEZO 1982).

A szakemberek a térképi névhasznalat egységesitésének sziikségességét felismerve,
az ENSZ 1960-as évektdl kezd6do foldrajzi névi standardizacios tevékenységéhez (is)
kapcsolddva 1963-ban hoztak 1étre az elsd magyar foldrajzinév-bizottsagot. E szervezet
jogutdda az 1989-t61 miikodo, tobb érdekelt tudomanyteriilet képviseldit (térképészet,
nyelvtudomany, oktatas, kézlekedés, viziigy, természetvédelem, kozigazgatas, nemzeti-
ségek, kiiligy stb.) tomoritd tarcakodzi Foldrajzinév-bizottsag, amelynek a jelentds hazai
és kiilfoldi foldrajzi entitasok, a kiilfoldi kozigazgatasi egységek, egyes kozlekedési és
hirkozlési szempontbdl fontos objektumok, dolgok hivatalos magyar elnevezésével kap-
csolatban (ha ehhez kiemelt kozérdek nem fiizédik), valamint a magyarorszagi nemzeti-
ségi nyelvi foldrajzi nevekkel osszefiiggésben javaslattevo, illetve dontéshozé feladatai
vannak. Ennek miikodési feltételeit jelenleg a Vidékfejlesztési Minisztérium biztositja
(FOLDI 1992a: 35)"'. A hatéron tuli magyarlakta teriiletek magyar nyelvii helyneveinek
,srehabilitacidjat és stabilizalddasat” célzd foldrajzi névi egységesitést a Karpat-medencei
magyar nyelvészeti kutatéallomasok halozata, a Termini Kutatéhalozat vallalta magara
egy projekt keretében (v6. Termini-honlap).

' A magyar tengerfenék-domborzati neveknek éppen a vonatkozo ismeretek kordbbi boviilé-
sével osszefliggésben jelentkezd egységesitésérdl . MARTON 1992.
1 http://www.vm.gov.hu/main.php?folderID=2234.
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A fo6ldrajzi nevek egységesitésében alkalmazott alapelvek mindhdrom esetben jol
dokumentaltak, {rdsban rogzitett forméaban, nyilvanosan kozzétett anyagokban elérhetdk.
Az Orszagos Kozségi Torzskonyvbizottsag az 1898-as névtérvény alapjan készitett szer-
vezeti és lgyviteli szabalyzatdban irja le az egységesités lépéseit, alapelveit (MEZO
1982: 46, 132-152). A Foldrajzinév-bizottsag jogkorét, egységesitési tevékenységének
kovetelményeit kormanyrendeletek (303/2007. [XI. 14.] Korm. rendelet a magyarorszagi
hivatalos f6ldrajzi nevek megéllapitasarol €s nyilvantartasardl; 36/2011. [II1. 21.] Korm.
rendelet a magyarorszagi hivatalos foldrajzi nevek megallapitisardl és nyilvantartasardl
$z016 303/2007. [XI. 14.] Korm. rendelet mddositasardl) szabalyozzéak (1. Magyar K6z16ny
2007/153: 10679-82, 2011/29: 5131-2). A Termini Kutatohalézat megfeleld projektjé-
nek elvi alapjait SZABOMIHALY GIZELLA programad¢ irasai (2007a, 2007b, 2008, 2009),
a tevékenység menetét a kutatohalozat honlapja ismerteti (vo. Termini-honlap).

Bar némi kiilonbséget (foként a jelen gyakorlataban) a standardizacios alapelvekben
is megfigyelhetiink (1. BOLCSKEI 2012: 97-8), feltiindbb, hogy a foldrajzi névi egységesi-
tési tevékenységet a szdz év soran szinonim, de eltér6 terminusok jelolik a magyar nyelv-
ben: az Orszagos Kozségi Torzskonyvbizottsag 1898—1912 kozott helységnévrendezés-t
hajtott végre (MEZO 1982: 114-266); a Foldrajzinév-bizottsag, kiilondsen a térképészek,
a foldrajzinév-egységesités terminust preferaljak (FOLDI 1992a: 23); SZABOMIHALY
GIZELLA standardizacio-rél (2007b: 189; 2009), ujrakodifikacio-rél (2007b: 190), a
Termini Kutatohaldzat honlapja wjrastandardizalds-rol beszél (v6. Termini-honlap). Talan
nem til merész az a feltételezés, hogy a f6ldrajzi névi egységesitési tevékenység soran
hasznalatos terminoldgia sem lehet sokkal egységesebb, mint magat a tevékenységet je-
1616 kifejezések.

5. Kovetkeztetés. — A foldrajzi nevek egységesitésében egy, a legijabb ENSZ-
kiadvanyokon alapuld magyar nyelvili terminoldgiai szdjegyzék tobb vonatkozasban is
hasznosnak mutatkozhat: megalkotasa az ENSZ korabbi terminusgytijteményének FOLDI
ERVIN altal készitett forditasahoz (1992b) kapcsolddva egy mar megkezdett, a helynév-
standardizacié magyar nyelvli terminologidjanak megteremtésére, korszeriisitésére foku-
szald tevékenységet folytatna; a mindennapi gyakorlat szintjén segithetné a magyar
helynevek egységesitésén kiilonb6z6 projektekben jelenleg is dolgozd szakemberek
munkajat; a terminoldgiai harmonizacié révén hangstlyozottan Gsszekapcsolhatna az
alapvetden egy iranyba haladé magyar és nemzetk6zi foldrajzi névi egységesitési torek-
véseket; valamint tematikus egységként konzisztens részét képezhetné egy magyar nyelvii
altalanos névtani terminologiai szotarnak, adatbazisnak (ehhez 1. FARKAS megj. e.).
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ANDREA BOLCSKEI, On the terminology of geographical names standardization

The first part of the paper presents (i) geographical names standardization as a sub-field of
language standardization, (ii) the importance of geographical names standardization as explained
in UNGEGN documents, and (iii) the similarities between geographical names standardization and
the general practice of standardization. In the second part, the author describes the editing
principles as well as the structure of the terminological glossary (Glossary of Terms for the
Standardization of Geographical Names) and its supplement (Addendum for Glossary of Terms for
the Standardization of Geographical Names) published by UNGEGN in 2002 and 2007, respectively.
The author points out the need for a similar up-to-date standardization glossary in Hungarian,
which may be integrated into a dictionary (or data base) of Hungarian onomastic terms to be
compiled in the future.



