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HUSZAR AGNES tanulmanya a személynévadas felekezeti sajatossagait vizsgalja a
Péapai Reformatus Kollégium anyakdnyveinek 1834-1861 kozti anyagan (19-29). Ebben
az idészakban osszesen 2029 tanuld iratkozott be a kollégiumba, legfoképpen reforma-
tusok, evangélikusok és izraelitdk. A reformatus és izraelita tanulok utdnevei eredetiiket
tekintve igen vegyesek, viszonylag kevés bibliai nevet talalunk koztiik. A reformatusoknal a
legmegterheltebb név a Lajos és a Sandor, s csak harmadik helyen all a Jdnos. Az izraelita
kozosségben az Igndc és a Moric a legjellemzdbb, s csak utanuk kovetkeznek a bibliai
eredetiiek: Jozsef, Jakab, Jakob.

A pépai névtani konferencia szép megiinneplése volt a jubileumnak; el6adasai meg-
mutattak, hogy a helyi névanyag milyen tanulsagokat hordoz egy-egy ko6zosségrol,
annak multjarol.

KOCSIS ZSUZSANNA

JOSEF SCHWING: DIE DEUTSCHEN MUNDARTLICHEN
ORTSNAMEN SUDTRANSDANUBIENS (UNGARN)
[Dél-dunantili német nyelvjarasi helynevek]

A Magyar Névarchivum Kiadvanyai 22.

Debreceni Egyetemi Kiado, Debrecen, 2011. 213 lap

A helynevek a tér egy-egy adott pontjanak megjel6lésén til kézismerten szamos mas
informaciot is hordoznak. Ezek elsddlegesen nyelvi természettiek, hiszen a nevek — barmi
legyen is a statusuk a nyelvi rendszeren belill — nyelvi jelként toltik be szerepiiket; igy
hangtani, alaktani, jelentéstani és egyéb vonasok jellemezhetik 6ket. Ezek a vonasok
természetesen regionalis (vagyis nyelvjarasi) jellegliek is lehetnek, akar tobb nyelv kii-
lonféle kapcsolataira is utalhatnak, és szamos hangtani és alaktani valtozatuk is kialakulhat.
A helyneveknek ezek a jellegzetességei viszonylag jelentds mértékben megjelennek a
kiilonféle megyei helynévgylijteményekben is, amelyek ily médon forrasul szolgalhat-
nak a fent emlitett nyelvészeti vizsgalatokhoz is.

A jelen ismertetés targyat képez6 mii szerzdje, JOSEF SCHWING is felfigyelt arra,
hogy egy-egy teleptilésnévnek tobb valtozata is keletkezhet az adott telepiilés kdzelebbi
vagy tavolabbi kornyezetében. Ezt a megfigyelést a ,,Pfilzisches Worterbuch™ [Pfalzi
szotar] tudomanyos munkatarsaként tette: ebben a szotarban ugyanis Pfalz kiilonféle ti-
pusu foldrajzi nevei is szerepelnek. JOSEF SCHWING a helynevek nyelvjarasi valtozatossa-
gara Magyarorszagon is felfigyelt. O maga a Baranya megyei Palotabozsokrdl szarmazik,
¢és az elmult id6szakban hangfelvételeken rogzitette a dél-dunantili német nyelvjaraso-
kat, amelyek dialektologiai szempontbol igen sokszintek. (Pécs neveirdl irt monografia-
janak ismertetését 1. NE. 2011. 33: 299-303.) A szerz6 gyiijtémunkaja soran azt tapasz-
talta, hogy egy-egy telepiilés nevét szamos valtozatban hasznaljak adatk6zldi — ez volt
ezen munkdjanak egyik inditéka. A masik pedig az a helyzet, hogy a németekt6l is lakott
telepiilések német nyelvii helységnévtablain talalhaté névformak sok esetben nem felel-
nek meg a helyi nyelvjarasi formaknak — ahogy ezt a szerz6 okkal-joggal irja.
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A helynévanyag azokbol a felvételekbdl szarmazik, amelyeket Baranya, Somogy és
Tolna megyében 220 telepiilésen készitett, tovabba a II. vilaghdborut kévetéen Németor-
szagba kitelepitett dél-dunantali németektdl is tudott adatokat gy(ijteni. A gy(ijtés soran a
régid osszes telepiilésének német nyelvjarasi alakjat rogzitette (tehat nem csak az adat-
koz16 sajat telepiilésének egy vagy tobb névformajat), valamint a Karpat-medence na-
gyobb varosainak a hazai németek korében ismert és hasznalt alakjait — amennyiben
ilyenek voltak. Székesfehérvar-nak példaul két lexikalis valtozatat hasznaltdk: Stuhi-
weiflenburg, illetdleg Weifsenburg, ezekre Osszesen huszonharom kiilonféle fonetikai
valtozatot talalt a szerzd. A gy(ijtés sordn nehézséget okozott hiteles adatkozl6k taldlasa,
hiszen a nyelvcsere igen eldrehaladott allapotban van, igy mar az 1990-es években is
csak a legidésebb emberektdl lehetett gytjteni.

Mindezeket a kotet elészavaban (vi—vii) olvashatjuk. Ezt kdveti harom térkép: az 1. a
gylijtdémunka telepiiléseit mutatja be, a II. a Dél-Dunantul 1941-es népességi viszonyait
abrazolja, a III. pedig az adott régié német nyelvjarasainak telepiilések szerinti megosz-
lasat tiikkrozi. (Ugyanezen térképek viszont a xxxi. lapon, a térképek jegyzékében A, B és
C jelolést kaptak.)

A konyv masodik nagyobb fejezete a dél-dunantuli helynevek szerkezetét és eredetét
foglalja 6ssze (xi—xx). Az elsd alfejezet a magyar helynevek tipologiajardl és torténetérol
sz616 tomor, korrekt attekintés. Ebben sz6 esik a puszta személyneves helynevekrdl, az -i
és -d képzOs nevekrol, a -falu, -falva tipusu nevekrdl stb. A masodik alfejezet a telepiilés-
nevek magyar nyelvjarasi sajatossagait mutatja be réviden. Jellemzd jegyként emliti a
koznyelvinél nyiltabb e hangokat, az §-zést, az [ nyGjto hatasat stb. Azt is olvashatjuk,
hogy a teriiletre jellemzd az i, § és u rovidiilése, s ennek kovetkeztében jonnek létre a
kovetkez6 nyelvjarasi alakok: Hidvég, Horvdatkut stb. Az J-re nincs példa — szerintem
nem is lehet, hiszen az ¢ nem rovidiil. Viszont a ,hivatalos” Gyiid helyi nyelvjarasi alakja
Gyiid: vagyis az & helyett nyilvan di-nek kellene a révidiilés példai kozott allnia. A har-
madik alfejezet a telepiilésnevek német nyelvjarasi formaival foglalkozik. JOSEF SCHWING
megallapitja, hogy az esetek igen nagy tobbségében a magyarbdl atvett jovevénynevek-
rol van szo6, melyek hangszerkezetiikben idomultak az atvevd német nyelvjaras hang-
rendszeréhez — természetesen még azok esetében is, amelyek etimoldgiai szempontbodl
végsd soron német eredetliek. Ilyen példaul a Zsibrik, melyben a német Siegfried sze-
mélynév egy valtozata rejlik. A helynevet a 18. szdzadban betelepiilt németek a magyarbol
vették at, s ezért lett a helyi német valtozata Schiwwereck. Ebben az alfejezetben olvas-
hatunk a dél-dunantali német nyelvjarasok massal- és maganhangzoérendszerérol, vala-
mint a szohangsuly jellegzetességeirdl is (xiv—xvii). A magyarorszagi német nyelvjara-
sokban hasznalt nevek végén gyakran talalunk olyan végzddéseket, amelyek a német
nyelvteriileten helynévképzoként szerepelnek, pl. -ing, -ingen, -au, -isch. Ezek bizonyos
értelemben analdgidsan csatlakoztak a magyarbdl atvett nevek hangsorahoz, valddi
derivacios funkcidjuk nincs. Kiilon pont (2.3.2.2) foglalkozik a népetimoldgiaval kelet-
kezett nevekkel, valamint a falucstfolokkal (2.3.2.3). Ez utébbiak — ahogy JOSEF SCHWING
is irja — nem tartoznak a névtan korébe: sokkal inkébb folklorisztikus jelenségek. Am
ezeket is folvette miivébe, mert egyrészt szamos dialektoldgiai jegyet hordoznak, mas-
részt szociokulturalis vonatkozasaik is vannak. A szerzd megjegyzi — ahogy ezt a magyar
neveket illetéen is ismerjik —, hogy a falucstfolok zome becsmérld, s6t gyakran kifeje-
zetten durva tartalmu, de a német k6zosségek csak egymast ,,ugrattak”, mas népcsopor-
tokat szinte sohasem emlegettek (xviii).
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A 2.3.3-as pontban olvashatunk arrol, hogy az 1940-es években szdmos hazai német
nyelvjarasi telepiilésnevet atalakitottak mesterségesen, németorszagi helynevek mintdjara
vagy azok adaptalasaval. Igy lett a vizsgalt terlileten Palotabozsok ,hivatalos” német
megfeleldje Pfalzborn, mikozben helyben a (magyar helyesirassal) Pozsok forma volt
hasznalatban. Erre mas vidékekrol is béven lehet példakat hozni: k6z6s vonasuk, hogy
ezeket a kitalalt neveket a helybeli lakossag sohasem hasznalta, legtobbszor még csak
nem is hallott réluk.

Részben hasonld, &m mas indittatasu problémarél is sz6 esik ebben a pontban.
Az 1970-es évektdl a kisebbségektdl is lakott telepiilések magyar helységnévtablai alatt
az adott kisebbség anyanyelvén irt tablak is megjelentek. A jo szandék vitathatatlan, de a
nyelvi megoldas szamos esetben elégtelen. A dolog persze nem egyszert, hiszen valami-
lyen formaban mégis ,.hivatalositott” alakokat kell(ett) megadni, és ez a nem standardi-
zalt helyesirast hazai német nyelvjarasokat tekintve is nehézségekkel jar. JOSEF SCHWING
mindenesetre joggal var el t6bb ,,tudomanyossagot” ebben a kérdésben — talan érdemes
lenne az illetékes forumokon feliilvizsgalni ezt a kérdést. (Megjegyzem, nemcsak a ma-
gyarorszagi német, hanem példaul egyes szlovak kisebbségi telepiilések neve is gondot
okoz az ilyen tablakon.) A 2.4-es pontban réviden sz esik a horvat, illetoleg szerb nyelvi
helynevekrdl, melyek szintén atkeriilhettek a dél-dunantali német nyelvjarasokba, bar a
legtobb mar a magyar ,,sz{irén” keresztiil érkezett a németbe.

A 2.5. fejezetben a helynevek toldalékoldsarol, szo szerint forditva: tovabbképzésé-
r8l olvashatunk. A németben ugyanis Weiterbildung &ll, ez azonban véleményem szerint
nem megfeleld terminus, hiszen konkrétan arrdél van szd, hogy a hol?, honnan?, hova?
kérdésre valaszolo ragok koziil melyek jarulnak az egyes telepiilésnevekhez (ahogy az a
megyei helynévtarakbol ismert). A magyar ragok koziil csupan a -rdl, a -ra és az -n sze-
repel, holott szdmos telepiilésnévhez a belviszonyt kifejezd ragok jarulnak, pl. Biissii,
Palé, Rinyakovdacsi.

Az egyes helyneveket targyald szotari rész elott talaljuk még az apparatus fontos ré-
szeit. Nyolc és fél kéthasabos lapon a boséges forrasjegyzéket (xxii—xxx.), ezt kdvetéen
pedig egy kétlapos térképjegyzéket: ebben azok a telepiilések vannak felsorolva, melyek
nevére a kornyékbeli falvakbol kiilonféle nyelvjarasi alakokat lehetett adatolni. A 6. pont
Iényeges részeit képezi a fonetikus atirdshoz hasznalt jelek bemutatasa. A német nyelvja-
rasi nevek mindegyike IPA-atirdsban 4ll: ez eléggé pontos fonetikai megfeleltetést tesz
lehetévé. Mivel azonban ezt a tudomanyos rendszert a nem szakemberek nem ismerik, a
német nevekhez a szerz6 megad egy un. népszert atirast is. Ez egyebek mellett a feldol-
gozott megyék névgylijteményébol vald, illetdleg a ,,Die Deutschen in Ungarn” cimen
kiadott térképrél (ez utdbbi ismertetését 1. NE. 1997. 19: 139-42).

A mil torzsanyagat értelemszeriien a szotari rész adja (1-213). Cimszdként a magyar
hivatalos névformak éllnak betlirendben. A harom dél-dunantili megye minden olyan
neve szerepel a szotarban, amelyre vonatkozéan német nyelvjarasi valtozat adatolhatd
(ezekhez csatlakozik még néhany Fejér megyei, bacskai és horvatorszagi telepiilés neve
is). A szocikkek négy részbol allnak. 1. Magyar rész: a telepiilés hivatalos magyar neve
(az 1941-es allapot szerint); ennek lokalizalasa (megye, jaras, koordinatak az I. térkép
szerint; koznyelvi kiejtés az IPA jeleivel; a megyei f6ldrajzinév-kotetekben talalhatod
magyar és (délszlav) nyelvjarasi alakok; torténeti adatok (ahol vannak) és etimoldgia,
melynek elsddleges forrasa a FNESz. — 2. Német rész: IPA-atirasban a német nyelvjarasi
alakok; a megyei kotetekben talalhato német alakok; a kiilonféle mesterséges névformak.
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Ha egy-egy névre sok névvaltozat adatolhato, ezek egy térképen taldlhatok: igy azt is
lathatjuk, milyen a cimszdéként szerepld telepiilésnév német nyelvjarasi megoszlasa a
kornyez6 telepiiléseken. — 3. Nyelvjarasi falucsufolok és anekdotdk (ha vannak) IPA-
lejegyzésben, illetve standard német nyelvre transzponalva. — 4. Statisztikai adatok az
1941-es népszamlalas alapjan (etnikai és vallasi megoszlas; hazak szama).

A szdcikkek tehat rendkiviil sok informaciot tartalmaznak, melyek attekintését a
szamos térkeép is segiti. Az viszont kevésbé szerencsés, hogy a térképekre helyezett kii-
lonféle szimbolumok eltakarjak a telepiilések nevét. Igy inkdbb csak globalis képet ka-
punk egy-egy névvaltozat teriileti szorodasarél. A Tolna megyei Kakasd-ot a kdrnyezd
mintegy negyven telepiilésen tizenhat fonetikai valtozattal nevezik meg. A Budapest-nek
a masodik tagjara is négyféle fonetikai valtozat adatolhatd a gyiijtdteriilet szinte egészérol.
Ez a kotet ebben a tekintetben 1ényegesen eltér a megyei névgyijteményektdl, hiszen
azokban a nevek fonematikus lejegyzése volt kdvetelmény.

JOSEF SCHWING az utolsé pillanatban végzett nagyra becsiilendd gylijtémunkat, hi-
szen naprol napra fogynak a hazai német nyelvjarasokat beszél6k. Az oriasi anyagot ap-
rolékos fonetikai elemzés utan tette kozzé, mellyel altalaban véve a német dialektologiat
is szolgalja. A szocikkekben talalhato kiilonféle névformak a nyelvi kapcsolatok szem-
pontjabdl is hasznosithatok, miként a néprajzi vonatkozasu adalékok is gazdagithatjak
ismereteinket a népi gondolkodasmodrdl. Ez a mil méltan szerepel A Magyar Névarchi-
vum Kiadvanyainak soraban.

GERSTNER KAROLY

IN THE BEGINNING WAS THE NAME. SELECTED ESSAYS BY
PROFESSOR W. F. H. NICOLAISEN
[Kezdetben volt a név. W. F. H. Nicolaisen valogatott tanulmanyai]
Scottish Place-Name Society, Edinburgh, 2011. 393 lap

1. A kotetrol. — Az alabb ismertetendd kotet a német szarmazasu, de ifjukora ota
Skocidban €16 NICOLAISEN professzornak, a névtudomany nemzetkozileg elismert alak-
janak, a kelta és german nevek nagy hatast kutatéjanak az 6tvenes évek végétdl napjain-
kig megjelent tanulmanyaibdl nyujt valogatast. A kiadvany célja nem csupan a hatalmas
életma el6tti tisztelgés, hanem a tanulmanyokhoz valé konnyebb hozzaférés biztositasa
is lehetett, hiszen szerzojiik tobb eurdpai és tengerentuli orszag folydirataiban és tanul-
manykéteteiben is publikalt munkéassaga soran.

A kotetet két el6szd vezeti be: az els6 a professzor életmiivét mutatja be roviden
(xi—xiv), a masodik pedig a konyv céljat, felépitését ismerteti (xv—xvii). Bar mar a kotet
szakmai részéhez kapcsolodik, témajat tekintve mégis ide sorolhaté az els6 cikk, a szer-
z6nek 1999-ben a Namesben megjelent 6néletrajza, mely rendkiviil élvezetes stilusban,
az élete soran altala viselt hivatalos és nemhivatalos neveken keresztiil, fényképekkel il-
lusztralva mutatja be életutjat (1-17). Ezt kovetden a tanulmanyok elsé megjelenésiik
szerinti idérendben kovetik egymast. Mivel az irdsok a névtudomany tobb teriiletét is



