CSALADNEVEK MUVELODESTORTENETI ES NYELVESZETI
TANUSAGTETELE

1. A Korpuszrél. — A Nagyalfold északkeleti szélén fekvo Szatmarnémeti 1804-ben
romai katolikus piispokség székhelye lett. A Helytartotanacs ezt kovetden engedélyezte a
(hatosztalyos) Nagyobb Kiralyi Gimnazium, valamint a gimnaziumi tanulmanyokra épiil6,
folytatasukat lehetévé tevd (kétéves tanulmanyi idétartamt) Szatmarnémeti Rémai Kato-
likus Plispoki Liceum Iétesitését. A két 6nalld oktatasi intézmény az 1852. évi iskolare-
formig, a nyolcosztalyos gimnaziumok létesitéséig miikodott.

A gimnazium 1807-1852 kozotti didklétszamat a levéltari forrasok megsemmisiilése
kovetkeztében csak hozzavetdleges pontossaggal korvonalazhatjuk. A négy alsé osztaly-
ban 4700-5000 tanul6éval szamolhatunk. (Névsoruk 21 tanévbdl ismert, ezekb6l még 9
kozbeesd tanév 1étszama valoszerlsithet6.) A két humanista osztaly tanuldit mintegy
1400-ra becsiilhetjiik. Névsoruk 30 tanévbol ismert, 934 tanuld nevét 6rzi (BURA 1994:
250-318, 2009: 201-2). A piispoki liceum miikodésének 47 tanévébodl fennmaradt név-
sorok 24 tanévbol 6sszesen 2016 tanuld nevét 6rzik (BURA 1994: 21645, 2009: 209-11).

Mind a gimnaziumi, mind a plispoki liceumi névsorokat az iskola tanarai készitették.
A nevek irasa a scriptorra jellemz6. A tanul6 latinul irt neve mellé feljegyezték életkorat,
vallasat, identitasat, sziiletési helyét (helység, megye), apja (latinul irt) (kereszt)nevét — a
csalad- és keresztneveket mindig irasuknak megfelelden, betlihiven kozoljik —, foglal-
kozasat, (t6bbnyire) mikodése helyét.

A tanuldi névsorok személy- és helynévanyaga mind a nyelvtudomany, mind a tar-
sadalomtudomanyok szamara hasznosithat6é forrasanyag. A tanulok sziiletési helye (ese-
tenként az apa miikodési helye) alapjan korvonalazhatjuk a szatmari iskolak vonzasko-
rét. A magyar, szlav, német, roman nyelvi eredetii névanyag 6sszehasonlitasa a népek
csaladnévadasi szokasainak, inditékainak hasonldsagat tanusit(hat)ja. (A fo tipusok: ke-
resztnevek; tulajdonsagok; mesterségek, foglalkozasok; helynevek, a szdrmazas helyére
utalé foldrajzi nevek.) Az 6soktdl 6rokolt (helynévi eredetll) csaladnevek (esetenként)
utalhatnak az 6sok szarmazasi helyére, kovetkezésképp az orszadgon beliili, akar az or-
szaghatarokon tilmutaté migraciora. A nevek (és irasuk) nyelvi eredete, a nevek mellett
allo etnikumhoz, nyelvi kozeghez vald tartozasra utalas (altalaban) valdszertsitheti az
0s0k etnikai kapcsolatat, de azzal nem mindig azonos.

A tanul6i névsorokban megjelolt identitds — Hungarus ("magyar’), Slavus (itt: ’szlo-
vak’), Ruthenus (’ruszin’), Germanus ("német’), Valachus (Croman’), Gallicianus (’ gali-
ciai’; ez lehet lengyel, ukran, osztrak vagy akar német is) Transylvanus (Cerdélyi’ — ez
lehet magyar, német, roman, székely, drmény), Armeanus (* drmény’), Illir (a 19. sza-
zadban: délszlav, horvat vagy szerb; ErtSz. illir a.) — altalaban a tanul6 (sziilei) etnikai
szarmazasat, nyelvi hovatartozasat jel6lheti.

2. Az iskolak vonzaskorzete. — Az iskolak magasabb szintii értelmiségképzd szerepét

vizsgalva a gimnazium humanista osztalyainak (V-VL.), illetdleg a piispoki liceum vég-
zettjeinek a névanyagat és adatait vizsgalva megallapithatjuk, hogy a humanista osztalyok
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ismert — a korabeli kozigazgatasi rendszer alapjan azonositott — szarmazasi helytl didkja-
inak tobbsége (380) Szatmar megyében sziiletett. Sokan tanultak itt a szomszédos me-
gyekbdl is: Ugocsabol (102), Beregbdl (45), Maramarosbol (28), Szabolcsbol (25), Kozép-
Szolnokbdl (20), Koévar-vidékrdl (19), s szép szammal jottek tavolabbi megyékbdl is:
Ungbdl (27), Abaujbol és Zemplénbdl (18-18), Biharbol és Hevesbol (10-10), Szepesbdl
és a hajdukeriiletbSl (9-9), Arvabol (8). Ezeknél kevesebb (1-5) didk tanult a humanista
osztalyokban Borsod, Doboka, Kraszna, Liptd, Nyitra, Pest, Zala és Zolyom megyébdl, a
Jaszsagbol és Kézdiszékbol.

A plispdki liceum 1375 azonositott sziiletési helyii diakja koziil Szatmarnémetiben
sziiletett 87, (a korabeli) Szatmar megyében 356, Maramaros megyében 247, Ungban
138, Beregben 128, Ugocsaban 117, Szabolcsban 68, Zemplénben 53, Arva megyében
19, Abatj, Bihar és K6zép-Szolnok megyében 18-18, Kovar-vidéken 28, Pest megyében
12, Galiciaban 11 tanulod. (Az egyes megyéken beliili, helységek szerinti bontast I. BURA
1999: 119-25, 187-90).

3. A csaladnevek nyelvi eredete, névadasi szokasok. — A tanuldknak az 6soktol
orokolt csaladnevei nyelvileg kiilonb6z6 — magyar, szlav, német, roman, 6rmény, ,,illir”
— eredetlick. Nyelvi eredetiiket vizsgalva megallapithatjuk, hogy a névadasi szokasok az
egyes népeknél gyakorlatilag igen hasonlok. Mindegyik nyelvi rétegben fellelheték az
olyan csaladnevek, amelyeket (egykori elsd) viseldje valamilyen tulajdonsiaga (magy.
Barna, Csontos, Gorbe, Markos, Mosolygo, Nagy, Vords; szl. Grubics < grobian *durva,
goromba’, Handzulovits < handzjah nyomott kedélyallapota’, Rudits < rudij *voros’,
Telepianovits < Telepeny ’buta, ostoba’; ném. Gaher ’sovany, szikar’, Langer "hosszl’,
Sténker kotekedd ember”); foglalkozasa (magy. Bodndr, Csizmadia, Haldsz, Kertész,
Lakatos, Serf6zd, Szanto, Sziics;, ném. Bader *borbély’, Blechner *badogos’, Brunner
katfard’, Tischler *asztalos’, Jager ’vadasz’, Miiller molnar’, Schultheis > m. Soltész
"k6zségi eloljard, falusi bird’) alapjan kaphatott.

A népnevekbdl alkotott csaladnevek — magy. Cseh, Gorog, Gorogh, Horvath, Len-
gvel, Magyar, Olah, Roman, Tatar, Torék, ném. Bohm ’cseh’; szl. Zsidovits < zid *zsid6’
—, illetdleg a népcsoportra utalok — Frank (CsnE., de apanévi eredetii is lehet, vo. AO. 3:
324), Ratz, Szdsz, Székely, Vallon — természetszerlien a megnevezett (illetleg 6se) népi-
etnikai szarmazasara és/vagy ilyennel vald kapcsolatara utalhatnak. Az Orosz ’orosz
ember’ jelentésti honfoglalas elotti torok jovevényszot és a 14. szazadtol keleti szlav (ru-
tén, rusznyak) népességet jelold, eredetileg 'nép’ jelentésti Toth ’tot’ etnonimat a 15.
szazadig a magyar nyelvben Osszefoglalé jelleggel az 6nalld névvel, 6nalld allamisaggal
nem rendelkez6 szlav népcsoportokra alkalmaztak (RACz 2010: 402—7, CsnE.).

A fentebbi jelzok, fogalmak csaladnévvé akkor valtak, amikor a személynévrendszer
kételemiivé valasi folyamata az adott nyelvekben kialakult és a névhasznalat megszilar-
dult (v6. pl. MIKESY 1959). Ebben az iddszakban ment végbe a 19. szazadi tanuldk név-
anyagaban el6forduld, csaladnévként szerepldé magyar, szlav, német és roman koznyelvi
szavak csaladnévvé valasa is.

Fogalmi koriik szerint csoportositva dket (vo. HAIDU 2003: 791-4, 800-4) ezek a
nevek eredetileg lehettek: a) egyénnevek vagy azok valtozatai: Agoston, Antal, Bartok,
Demeter, Ernst, Fabian, Farkas, Franké (népnévi eredetii is lehet; vo. AO. 3: 324, CsnE.),
Filep, Fiilop, Gdbor, Gal, Gellért, Gyorgy, Jakab, Kelemen, Kristof, Lazdr, Léndrd,
Markus, Mdarton, Maté, Matyas, Mike, Sandor, Simon, Tivadar, Zsiga; b) tulajdonsagok
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megnevezései: Balogh, Barna, Csontos, Fehér, Fekete, Foltos, Gorbe, Gyenge, Hosszu,
Kis, Kovér, Mosolygd, Nagy, Sods, Veress, Virds, Roth (< ném. rot ’piros, vords’);
Nyegre (< rom. negru ’fekete’); ¢) mesterségek, foglalkozasok nevei: Acs, Béres, Bod-
nar, Boér, Boros, Csizmadia, Dedk, Dobos, Edtves, Fazikas ['Fazekas’], Haldsz, Herczeg,
Horgdsz, Huszar, Juhdsz, Kallos, Kantor, Katona, Kardos, Kerekes, Kertész, Kovdcs,
Lakatos, Lovas, Molndr, Pap, Papp, Pinczés, Pribék, Sajtos, Serfdzo, Sipos, Soltész, Szabo,
Szakats, Szanto, Sziics ~ Sziits, Talpas, Vajda, Jager vadasz’, Keller ’pince’ (’pinceépitd’
értelemben), Miller (< ném. Miiller *molnar’), Tischler ’asztalos’, Bukovics (< szl. buk
*tolgyfa’), Dudovits (< szl. dud duda’), Kramarovits (< szl. kramdr ’boltos, kalmar’),
Kozsdnovits (< szl. koZeny bor’); d) méltosagnevek: Boér, Herczeg, Vajda; e) egyéb
koznevek: Bardny, Ember, Esze, Virdg, Man ~ Madn (< ném. Mann ’férfi, ember’).

A koznyelvi szavakbdl alkotott csaladnevekkel a k6zosség altalaban a sajat etniku-
mabol szarmazokat jelolte meg. A 19. szazadi tanuldi névanyagban azonban sok magyar
koznyelvi szo rutén vagy roman anyanyelvii vagy identitast tanulo csaladneve. (A zaro-
jelbe tett évszam minden esetben a név anyakoényvi el6fordulasanak az évét jelenti.) Ru-
tén tanuloé: 1809: Fazikas, 1815: Juhasz, 1816: Lakatos, Molndr, roman tanul6é: 1806:
Kardos, Papp, 1807, 1808, 1817: Kovdcs, 1808: Béres, Fabian, Kelemen, Nemes, Pap,
Ratz, Sandor, 1812: Dedk, 1815: Erdoss, 1817: Buday, Lazar, 1820: Molndr, Talpas,
1821: Kévar;, 6rmény tanuldé: 1822: Szabd, magyar etnikumit jel6l nyilvanvaloan a
siculus: 1819, 1820: Gdbor, valamint legvalosziniibben a transylvanus: 1822: Boros.

A roman kéznyelvi szdval alkotott csaladnév (1808, 1809: Nyegre) roman identitasu
tanulot jelol.

A német koznyelvi sz6 csaladnévvé valasakor bizonyosan német identitast személyt
jelolt, a csaladnevet a vizsgalt térségben és korban viseld egyarant lehetett német anya-
nyelvi, esetleg kétnyelvii vagy mar magyar anyanyelvii tanuld (csalad): 1829: Mdn,
Madan, 1830: Jdger, 1833: Keller, 1828, 1829: Mdn ~ Madn, 1849: Miller, 1824-1827:
Roth, 1828, 1829: Tischler.

A kételemil személynévhasznalat kialakuldsanak az idészakabdl szarmazhatnak azok
a csaladnevek is, amelyek olyan egyelemi nevet viseld személyre utalnak, akinek a neve
aztan (a -fi névformans hozzaadasaval) a nevet viseld fiainak csaladnevévé valt: De-
zsdffy, Gergelyffy, LaszIoffy, Martonffy, Péterfy. A szlav nyelvekben ugyanigy keletkez-
tek az -ics, -vics, -evics/-ovics névformanssal képzett csaladnevek: Alexievics, Andrucho-
vits ~ Andrukovits, Danilovits, Demianovits, Illyasevits, Jandrisich, Jankovics, Marko-
vits, Martlovits, Maruzanics, Misovics ~ Misovits, Mitrovits, Mihalkovics ~ Mihalkovits,
Todorovits, Zenovits.

A 19. szazad els6 felében hasznalatos csaladnevek koziil az érintett nyelvek torténete
és a nyelvi kapcsolatok szempontjabdl is figyelemre méltonak kell tekinteniink a helynévi
eredetli csaladneveket, ezekb6l ugyanis kovetkeztetéseket vonhatunk le a neveket ma vi-
selok Oseinek szarmazasi helyére, ebbdl eredden az orszagon beliili és az orszaghataro-
kon talmutatd migracios folyamatokra is.

A csaladnevek kozott ilyenek a tajegységekre, kozigazgatasi egységekre utalo hely-
nevek, amelyek valdsziniisitik, hogy a nevet viseldé személy (illetdleg valamelyik 6se)
melyik vagy milyen vidéken €lt, honnét koltozott késobbi lakohelyére.

Kozigazgatasi egységekre, megyckre utal a magyar nyelvi eredetii Arvay, Baranyai,
Beszterczey, Fogarassi ~ Fogarassy, Krasznai, Liptay *Liptdi’, Soprony, Szepessi, Szildgyi,
a szlav Haleskovits ~ Heleskovits "halicsi’; foldrajzi tajegységre utal az Erdély, Gyorgyényi;
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aném. Hesse "hesseni’, talan a Reiner (< ném. ?Rhein *Rajna’), a Rottensteiner (< a Rott
folyonévbol?), Szandeczky (Galicia, Sandecensi korzet).

A t4j jellegére utal a szl. Duliskov *volgyi’, Horatsek *hegyi’, Hornydk *hegyvidéki,
felvidéki’.

A névanyagban nagyon sok az olyan csaladnév, amelynek alapja helységnév.

A magyar névanyagban ilyenek az -i (y, J)) képzdvel (névformanssal) képzett csalad-
nevek: Abonyi, Almdsy, Andrdsy, Asztaloczy, Azary, Bagosi, Bajay, Bandczy, Batskady,
Batskay, Betsky, Bilkei, Boksay, Bonyi ~ Bonyi, Bosky, Bdszorményi, Budai ~ Buday,
Csabay, Csabali ~ Csobali ~ Csobaly ~ Csobai ~ Csobay ~ Csobaji ~ Csobalyi, Csiki,
Csinalosy, Csopey, Dobszay ~ Dobszay, Dolinay, Dombrady, Egri, Endrédi, Eory, Fazsi
~ Fazsy, Gadaczy, Gosztonyi, Grigasi, Gyorgyényi, Gydri, Haraszty, Haluskay, Holozs-
nai, Huszty ~ Huszty, llosvai, Jablonkay, Jarmy, Jekei, Kallay, Kiralyi, Kokényesdi,
Kormondi, Kdszegi, Kévari ~ Kévary, Kreskay, Kucsay, Lipcsei ~ Liptsey, Madardszi ~
Madardszy ~ Madardszy, Maholdnyi, Mali, Margitay, Mihdlyi, Mitrésy, Mitskey, Mor-
vai, Munkatsy, Nyulasi, Oltsvary, Opray, Ornitzay, Ovary, Péchi ~ Péchy, Perényi, Pet-
rovai, Petzeli, Pokorny, Polany, Polydnkay, Radi, Radvanyi, Rathonyi, Ruttkay ~ Vrutky,
Seregélyi, Seregi ~ Sereghi, Simonyi, Somlyai, Sopronyi, Suranyi, Szalay, Szaplonczay,
Szerdahelyi, Szilagyi, Szily, Szantay, Szentkutay, Szeremi, Szomolnoki, Szégyényi, Taby,
Teleky, Ternyei, Ujhelyi, Unghvary, Vaczy, Vasdarhelyi, Vaszony, Veresmarty, Vetésy,
Vitkay, Zadory, Zanathy, Zombory. E nevek irasaban a scriptorok gyakorlata — az -i, -y
bettijel valtakozasa — nemcsak iskolazottsaguk kovetkezménye; spontanul vagy tudato-
san hathatott ra a nemesi tarsadalomban népszerti szemléletmod is: az y-nal irt név ’el6-
keld’, 'magyaros’ (FARKAS 2009: 39).

A szlav nyelvekben (lengyel, ruszin/rutén) ilyenek a -szki, -ovszki képzds nevek:
Balotyanszky, Batsinszky, Borsiczky ~ Borsitzky, Bukovinszky, Csizinszky, Drosinszky,
Dudinszki ~ Dudinszky, Francovszky, Freidmanszky, Fridmanszky, Ghivulszky, Gribovsz-
ky, Haslinszky, Hazslinszky, Javorszky, Kalinszky, Katsanovszky, Kazimirszky, Ketsovszky,
Kirsaloszky, Kohanszky, Krinszky, Krisaloszky, Kursinszky, Ladisinszky, Langvarszky,
Laszky, Lengvarszky, Maksinszky, Marsovszky, Misinszky, Mizsalovszky, Polyanszki ~ Po-
lyanszky, Praznovszky, Rajovszky, Rejkovszky, Ribszky, Schiralszky, Senkovszky, Si-
monszki ~ Simonszky, Stephanovszky, Szemjanszky, Szmolenszky, Szozdanszky, Tarnovsz-
ky, Teleszky, Tuchovszky, Valkovszky Valkovszky, Vargovszky, Vekolonszky, Vengnitzky,
Volenszki ~ Volenszky ~ Wolenszky, Volkovszky.

Ugyanilyenek a szlav -cki névformanssal képzettek: Barsiczky, Beniczky, Czibencz-
ky, Dumnitzky, Gonzetzki, Ilnitzky, Kamenitzky, Levitzky, Linczky, Lipeczky, Medvetczky
~ Medvetzki ~ Medvetzky, Nehrebetzky, Nevitzky, Pasztornitzky, Revitzky, Rosztoczki ~
Rosztotzky, Stiretzky, Strometzky, Stvertetzki, Szandetzky, Sztanatzky, Zlotzki ~ Zlotzky.

Az -er névformanssal képzett német nyelvi eredetl csaladnevek koziil adatainkbol
talan ebbe a kategoridba sorolhatok (BAHLOW 1990. adatai alapjan) a Hemtner, Lachner,
Lechner, Paier, Rajmer, Reiner, Riesenberger, Rottensteiner csaladnevek.

4. Az 6sok szarmazasi helye. — A magyar nyelvi eredetii helynevek tanusaga szerint
a nevet visel6k Osei tobbségiikben Szatmarban ¢és a szomszédos megyékben — Bereg,
Ugocsa, Maramaros, Kovar-vidék, Szabolcs, Szolnok-Doboka megyében laktak, illetve
az orszag (a kirdlysag) északkeleti megyéiben (Saros, Ung, Zemplén, Borsod, Abauj-
Torna), az egykori torok megszallast elkeriilt vidékeken.
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A szlav -szki, -cki névformanssal képzett nevek részben magyar nyelvi eredetli hely-
nevekhez kapcsolddnak, részben szlav (ruszinul, szlovakul, lengyeliil megnevezett)
helynevekhez. Ez jelzi, hogy a nevet a 19. szdzadban visel6 tanulok dsei milyen (magya-
rok és/vagy ruszinok, szlovakok lakta) helységekhez kotddtek, kovetkezésképp jelzi e
névbol lengyel névformanssal képzett név azt is jelzi, hogy e csaladok Gsei eredetileg
feltehetden lengyel identitasuak voltak, akik valamikor az északkeleti régidéval szomszé-
dos lengyel teriiletekrdl érkeztek az adott vidékre.

A névanyagban a Felvidék északi megyéibol a kovetkezo telepiilések szerepelnek:
Benic, Bukovina, Kamenec (Liptd); Ribek, Simon, Stoerna, Smolinske (Szmolenszk),
Sztanak, Zlava, Zloch (Nyitra); Gribo, Hazslin, Kacsany, Kecskéz, Ladna, Laszka,
Medvedze, Tarnd, Vargony (Saros); (Kis)valko, Kohany, Makos, Polyan, Véke (Zemp-
lén); Prazno (Parazno), Techina (Tohany) (Trencsén); Neviczke (Ung). Bizonytalan vo-
natkozasu a Hrabovszki név, amely egyarant vonatkozhat a nogradi Hrabové, a sarosi
Hrabovce és a zempléni Hrabovo helynévre is.

A 18. szazadi Szatmar megyei svab telepesek falvaibol a 19. szazad els6 felében ke-
vesen, minddssze huszonhatan tanultak a két iskoldban (BURA 1999: 187). A valdszini-
sithetden németorszagi helynévi eredetli csaladnevet viselk sziilei, dsei nem Szatmar
vidékén éltek. Ok azokbdl a térségekbdl szarmaz(hat)nak, ahova Oseik akar a 13—15.
szazadban is érkezhettek. E csaladnevek f6ldrajzi vonatkozasainak feltardsa azonban a
germanisztikara harulé feladat.

5. Nyelvi eredet és identitas. — A 19. szazad els6 felében anyakonyvezett névanyag
feljegyz0i kiilonbdz6 milveltségi, iskolazottsagn személyek voltak. Errdl tanuskodik €s
ennek fliggvénye a nevek irasmodja is. Eszrevehetd, hogy melyik nevet irta németes, la-
tinos, magyaros miiveltségii scriptor, hallas vagy bemondas utan.

A tanuldra vonatkozo adatok egyik rovata a ,,natio”, vagyis a néphez, nemzethez tar-
tozas volt. Ezt minden bizonnyal a sziil6k kozlése, nyilatkozata alapjan jegyezték be.
Ezek a fogalmak a 19. szazad els6 felében utaltak ugyan az etnikai szarmazasra, s valo-
szintileg az anyanyelvre is, tartalmukban azonban nem fedték a mai nemzet fogalmat, il-
letéleg a nemzeti hovatartozast. Szamos tanuld esetében el kell tehat kiiloniteniink az
anyanyelv és a nemzeti hovatartozas kérdését.

A kozépkori magyar tarsadalomban a nemesi rendhez tartozas alapjan etnikai szar-
mazasatol fiiggetleniil hungarusnak tekintettek minden nemest, aki a térténelmi Magyar-
orszag teriiletén élt. Igy a hungarus jelzé sem jelentett feltétleniil magyart, azaz magyar
identitast, magyarul beszél6 személyt. Az idegen eredetii csaladnevet visel6 hungarusok
kozott bizonyosan voltak rutén/ruszin, szlovak, esetleg lengyel, roman anyanyelviek,
egyben etnikumuak is, ahogy a magyar nyelvi eredetli csaladnevet viselok koziil is sokan
»Ruthenus”, ,,Slavus” vagy ,,Valachus” etnikai identitasunak vallottak magukat.

A kilonboz6 nyelvi eredeti nevet viseld tanuldk (illetdleg sziileik) vallalt identitasa
alapjan tehat megallapithatjuk, hogy a csaladnév nyelvi eredete nem tekinthetd bizonyi-
téknak a névviseld identitasara. Az eredete szerint barmelyik vizsgalt nyelvhez tartozo
név (pontosabban az adott nyelv névformansaval képzett nevet viseld személy) tartozhatott
barmelyik etnikumhoz a 19. szdzad els6 felében.

Ezt tantsitjak az anyakonyv ,,natio” rovataba a nevet viselok (illetve sziileik) kozlése
alapjan bejegyzett adatok is.
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A) A szlav nyelvi eredett, illetve szlav névformanssal alkotott nevek visel6i koziil:

a) Az —ics, -vics képzdvel alkotott csaladnevet viseld tanulok koziil:

— ruténnek vallja magat: 1806: Duliskovits, Koflanovits, Lydachovits, Mihalkovits,
Mitrovits, Popvits; 1808: Iszdajovics, Kosztevics, Kotzdkovits; 1809: Kosztevits, 1820: Ste-
tzovits; 1822: Koflanovits; 1823: Illasevits ~ lllyasevits;

— valachusnak vallja magat: 1809: Baburnits;

— hungarusnak vallja magat: 1806: Fundanits; 1808: Bukovics, Rudics, 1809: Bu-
kovits, Danilovits, Fundvanits, Rudits;, 1821: Banovits, Illyasevits; 1822: Koflanovics,
Maruczanics; 1823: Belovits, Illasevits, Mihdlits, Popovits, 1824: Bellovits, Illyasevits,
Mihdlits, Musztjanovits ~ Musztyanovits, Popovits;, 1825: Misovits;, 1827: Misovics,
1828: Missovits; 1829: Babits, Hatalovits, Illyasevits, Jatzkovits, Koflanovits, Kontrato-
vits, Miskovits, Popovits, Raikovits, Zsidovits; 1831: Popovits;, 1839: Petrovits; 1843:
Mihalovich.

b) A -szki képzdvel alkotott csaladnevet viseld tanulok koziil:

— ruténnek vallja magat: 1806: Krinszky, 1808: Kdlinszky, Simonszky; 1815: Ladi-
sinszky; 1820: Polyanszki, Volenszki;

— lengyelnek vallja magat: 1815: Tuchovszky, 1826: Dusinszky,

— hungarusnak vallja magat: 1806: Marsovszky, 1808: Dudinszky, Francovszky; 1809:
Dudinszki; 1819: Polydnszky, 1820: Szozdnszky, 1821: Dudinszky, Polydnszky, Volensz-
ki ~ Wolenszky; 1822: Fridmanszky; 1829: Bukovinszky, Langvarszky, Mizsalovszky,
Sinkovszky, Valkovszky, Vargovszky, 1831: Maksinszky, Valkovszky; 1832: Valkovszky,
1834: Kursinszky, Volkovszky, 1839: Kazimirszky, Kirsaloszky, Krisaloszky, 1843: Hazs-
linszky, Kohadnszky, Lanszky, Schirulszky.

¢) A -cki képzdvel alkotott csaladnevet viseld tanuldk kozil:

— ruténnek vallja magat: 1806: Stiretzky, Strometzky,; 1808: Medvetzky, 1820: Stver-
tetzki, Zlotzki; 1822, 1823: Dumnitzki;

— lengyelnek vallja magat: 1814, 1816: Sztanatzky,

— hungarusnak vallja magat: 1820: Gonzetzki; 1821: Stverteczky, 1822, 1824: Czi-
benczky; 1829: Iinitzky, Zlotzky; 1843: Kamenitzky, Pasztorniczky, Sztanatzky.

d) Az -dk képzdvel alkotott csaladnevet viseld tanuldk kozil:

— szlavnak [szlovaknak?] vallja magat: 1809: Sperldk, Stahulyak;

— hungarusnak vallja magat: 1806: Handk, 1809: Sperldk; 1815: Firtzak, 1818,
1825: Novak; 1829: Novanyak, Porhontsdk, Szotak; 1829: Szirtsak, 1833: Szirtsdk;
1834: Szemadk; 1838: Szotak; 1843: Firczak, Firtzdk, Novak, Szerbdk.

e) Az -ik képzdvel alkotott csaladnevet viseld tanuldk kozil:

— illirnek vallja magat: 1820: Jandrasik;

— hungarusnak vallja magat: 1808: Bobik, Haulik; 1819: Havlik; 1820: Jassik; 1829:
Hudiik.

f) Az -ek képzdvel alkotott csaladnevet visel6 tanuldk koziil hungarusnak vallja ma-
gat: 1806: Csernek; 1817: Csernek, Furdek; 1818, 1819: Mratsek; 1820: Mratsek; 1822:
Majertsek; 1823, 1824: Bozsek; 1829: Szlovdcsek; 1831, 1832: Szlovatsek.

g) Az -ec képzdvel alkotott csaladnevet viseld tanuldk koziil ruténnek vallja magat:
1809: Magdinetz; 1815: Romanec:z.

h) A -ka képzdvel alkotott csaladnevet viseld tanulok kozil:

— valachusnak vallja magat: 1809: Roska; 1812: Mihdlka;
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— hungarusnak vallja magat: 1808, 1809: Paska, 1815: Kotska, Pridevka,; 1818: Iro-
denka; 1820: Pascha, Zsuska; 1822, 1824, 1828: Pascha, 1827: Dunka; 1829: Gyaro-
linka, Maruska; 1830: Hanuska,; 1833, 1834: Todorka;

— transylvanusnak vallja magat: 1821: Zsurka.

i) A -la képzdvel alkotott csaladnevet viselo tanulok kozil ruténnek vallja magat:
1812: Matzola.

1) A -na képzovel alkotott csaladnevet viseld tanuldk koziil hungarusnak vallja magét:
1829: Brana.

k) Az -dar képzodvel alkotott csaladnevet viseld tanuldk koziil hungarusnak vallja ma-
gat: 1820: Blanar; 1829: Hrabdr.

1) Az -uk képzdvel alkotott csaladnevet viseld tanuldok kozil ruténnak vallja magat:
1817, 1818, 1820: Andruk.

m) Az -a képzdvel alkotott csaladnevet viseld tanulok koziil:

— ruténnek vallja magat: 1808: Severa, 1820: Hutza, 1843: Severa,

— szlavnak vallja magat: 1809: Zahora;

— hungarusnak vallja magat: 1821: Tomucza, 1823: Legeza, Zyma; 1824: Legeza,
1831: Zima; 1829, 1834: Hagara, 1833: Gyoroknika.

n) Az -us képzovel alkotott csaladnevet viseld tanulok koziil:

— ruténnek vallja magat: 1815, 1819: Klempus;

— orménynek vallja magat: 1829: Bdnkus, 1831: Bankus ~ Bdankus,; 1833: Bdankos,

— valachusnak [romannak] vallja magat: 1808, 1820: Drdgus, 1814: Brindus;

— hungarusnak vallja magét: 1806: Angyus; 1814: Drdgus, Mdrkus; 1829: Drdgus;
1843: Brindus.

0) A -ko képzdvel alkotott csaladnevet visel6 tanulok koziil:

— ruténnek vallja magat: 1806: Desko (magyar eredetli név, v6. CsnE. Dezsé a.);
1809: Mesko;

— hungarusnak vallja magat: 1820: Schramko,; 1825: Rasko.

p) Az -0 képzdvel alkotott csaladnevet viseld tanulok koziil hungarusnak vallja ma-
gat: 1829: Faliznyo, Krod, Kotro; 1830: Gorzé, 1832: Kotrd; 1829, 1830, 1831, 1832,
1834, 1835: Faliznyo, 1833: Faliznyo.

B) Egyarant lehet szlav és/vagy roman névformans:

a) Az -an képzdvel alkotott csaladnevet viseld tanuldk koziil:

— valachusnak [roménnak] vallja magat: 1812: Hajdutsan; 1806: Marian, 1814: Sor-
ban; 1820, 1823: Argeldn, Buttyan, Laurdn,

— hungarusnak vallja magat: 1806: Dragdn, 1819: Buttydn; 1820: Dragan; 1821:
Drdgdn; 1825: Proddn; 1829: Krizsdn, Popddn, Proddn; 1832: Laurdn; 1833: Laurdn,
1838: Brdtdn,

— transylvanusnak vallja magat: 1819: Buttydn.

C) Ormény névformanssal képzett név: az -uj képzdvel alkotott csaladnevet viseld
tanulok koziil hungarusnak vallja magat: 1820: Paskuly, 1821: Paskuly.

D) Német névformanssal képzett nevek:
a) Az -er képzovel alkotott csaladnevet visel6 tanuldk koziil:
— németnek vallja magat: 1820: Leitner, Rezler,
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— hungarusnak vallja magat: 1806: Forstenheizler, Meltzer, Prugberger; 1808: Faul-
vetter, 1809: Rottensteiner, Sajner, 1810: Giinther, 1817: Lajtner; 1819, 1821: Laitner;,
1820: Zeller,; 1822, 1824: Melczer; 1824: Ruttner, Seifer; 1825: Bader ~ Baader, Freiid-
hoffer, Ruttner; 1827: Leitner; 1828: Tischler; 1829: Brielmajer, Fraidhoffer, Gaidler,
Hungréder, Lachner, Langer, Lechner, Paier, Satettner, Tischler, Vengler, Zeller, 1831:
Rezler; 1832: Stockinger; 1833: Mozer; 1834: Dragoner; 1838: Pichter, Stochinger,
Toppentzer, 1839: Toppertner;

— transylvanusnak vallja magat: 1829: Zeller.

b) Az -el képzovel alkotott csaladnevet viseld tanuldk koziil:

— németnek vallja magat: 1820: Hampel,

— hungarusnak vallja magat: 1806: Rumpel; 1829, 1830: Harkel; 1806, 1807: Laketel.

E) Magyar névformanssal képzett nevek:

a) Az -i képzovel alkotott nevet viseld tanuldk koziil:

— hungarusnak vallja magat: 1824: Sztankoczi; 1843: Buday, Dobszay, Opray,
Rathonyi, Sopronyi, Suranyi;

— ruténnak vallja magat: 1806, 1807: Asztaloczy, Fogarassy, Gadaczy; 1808: Mit-
rosy, Sereghi; 1809: Zombory; 1815: Simonyi; 1821: Seregélyi; 1822: Seregi; 1823:
Sereghy;

— valachusnak (romannak) vallja magat: 1806, 1808, 1809, 1815, 1816: Buday; 1807:
Madardszi, Mihalyi; 1815: Csobay; 1817: Bényi; 1822: Kévdri.

b) A -ko kicsinyit6 képzdvel alkotott csaladnevet viseld tanuldk kéziil hungarusnak
vallja magat: 1825, 1827, 1832: Anderko,; 1829: Simko; 1830: Sinko. (A nevek magyar
eredetérél: CsnSz 39, CsnE.).

A nevek nyelvi eredete és a nevet viseld személyek vallalt identitasa kozotti Gssze-
fiiggések attekintése alapjan megallapithatjuk, hogy a tanul6i névsorokban (latinul) meg-
jelolt identitasok valosan utal(hat)nak a tanuldk etnikai szarmazasara, szamos esetben vi-
szont az etnikai és vallasi asszimilacio kiilonbozo jelenségeit sejtetik.

A hungarus jelzé a magyar csaladnevet viseld személy esetében az adott személy
magyar anyanyelviiségét és szarmazasat jeloli; mas nyelvi eredetii nevet viseld tanulok
esetében azt jelezheti, hogy 6seik valamikor magyarul beszélové valhattak; s végiil lehet
a 19. szazad els6 felében elterjedt, a kozépkori magyar allamisagban és a nemesi nemzet
eszméjében gyodkerezo sajatos identitastudat jelzése is (ROMSICS 1998: 58), melynek 1¢-
nyege a tarsadalmi felemelkedést (jogokat és gazdasagi elénydket) biztositd, az etnikai
szarmazastdl fliggetlen nemesi nemzethez tartozas. Ebben a rendi nemzettudatban a
nyelvi hovatartozasnak nem volt szerepe (CHOLNOKY 1996: 23).

A térség szlav és roman etnikumu ortodox értelmiségét, a gorog katolikussa lett ke-
leti szertartast lelkészeket a jobbagyi kotelezettségektol valo mentesiilés késztette a val-
lasi unidra. Sokan koéziiliik nemesi cimet és jogokat szereztek; mindez aztan hozzajarult
korabbi identitdsuknak a nemesség nemzettudataval valo felcserélésére.

A jelenséget névanyagunk sok eleme tanusitja, ugyanis (foként az 1830-1840-es
években) szamos tanuld (illetdleg sziileik) a natio korabbi rutenus, valachus jelzdjét
hungarus-ra valtoztatta: (a rutén) Koflanovits, Polyanszki, Stvertezki, Volenszki, (a va-
lachus) Buday, Nemes, Papp, Talpas. Ritka viszont a germanus identitas hungarus-ra
cserélése (Leitner, Rezler).
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A jelentds szdmu ruszin €s roman etnikumu — foként Bereg, Ugocsa és Maramaros
megyei — gorog katolikus népesség altal viselt magyar eredetli csaladnevek kapcsan az
az etnikai identitasra vonatkozé kérdés is felmeriil, hogy a magyar csaladnevek viselése
a ruszin vagy roman etnikumuiak elmagyarosodasanak az eredménye-e, vagy éppen for-
ditva, a 19. szdzad elején magyar csaldadnevet viseld ruszin, roman személyek magyar
Osei valtak valamikor idegen identitasuakka.

A jelenséggel kapcsolatosan utalnunk kell arra, hogy a bizanci szertartasi keresz-
ténységgel 6sszefiiggd elidegenedés mar a 13. szazadban eléfordult. Az Arpad-kori bi-
zanci kolostorok kihalasaval lelkipasztor nélkiil maradt magyarorszagi hivok lelki tigyek-
ben a szakadar keleti plispokokhoz fordultak, a keresztséget is toliik vették fel. A IV.
Bélat erre figyelmeztetd papai levél arra is utal, hogy koziliik sokan, valamint németek
is (a fentiek kovetkezményeképp) beolvadtak a romansagba (MOSOLYGO 1941).

A jelenség — a bizanci kereszténységhez valo csatlakozas — a 16. szazadban a refor-
macio koévetkeztében megismétlddott Biharban, Szatmarban és Maramarosban. A papja-
ikat elveszitett katolikus magyarok tébbnyire protestansokka lettek, egy résziik viszont
gorog szertartasu ortodoxsza. (Az ortodox jobbagyokat ugyanis foldesuraik nem kény-
szeritették vallasuk elhagyasara.) Ezeknek a tobbsége viszont idével elromanosodott, il-
let6leg Maramarosban ruszinna lett (PIRIGYT 1990: 78-9). Ezt valdsziniisithetik a 17.
szazadban ortodox roman lakossagi Kisgérce és Nagygéree, valamint részben ortodox
roman, részben ortodox ruszin Halmi és Turterebes ugocsai telepiiléseknek a reformacid
koraban betelepiil6 magyar jobbagyairdl késziilt névjegyzékei is (SZABO 1937: 366, 397,
418, 527).

Az itt emlitettek is magyarazhatjak, hogy a fentebbi térségbodl a 17. szazadi ungvari
vallasi unié kapcsan a mozgalomhoz sorra csatlakozd Bereg, Szabolcs, Szatmar, majd
(1721-ben) Maramaros megye ortodoxbdl gérég katolikussa lett ruszin és roman papjai
és hivei kozott miért talalhatd olyan sok, magyar kdznyelvi szobol és/vagy magyar hely-
névbol keletkezett csaladnév (vo. UDVARI 1990), esetenként régi egyhazi vagy vilagi
személynév, illetve nemzetségnév: Bercs, Bota ~ Botta, Bus, Bura (CsnSz.).

6. Osszegzés. — A szatmari iskolaknak a 19. szazad els6 felébél szarmazo diaknév-
sorai, illetleg kiilonb6zd nyelvi eredetli névanyaga szamos miivelddéstorténeti (iskola-
torténeti) és nyelvtorténeti tanulsaggal jart. A tanuldk szarmazasi (sziiletési) helye, a sziilok
lakhelye a Nagyobb Kiralyi Gimnazium és a Romai Katolikus Piispoki Liceum vonzas-
korét szemlélteti: ez Szatmar és a kornyezd megyék mellett els6sorban a Karpat-
medence északi, északkeleti térsége. A kételemi személynévhasznalat kialakuldsanak (a
csaladnevek keletkezésének) mddja e névanyag tanisiga szerint (is) mind a magyar,
mind a t6bbi Kozép-Eurdpaban honos nyelvben 1ényegében hasonlé médon ment végbe.
Az egyes nyelvek valtozasi folyamatanak ismeretében kovetkeztetni lehet az egyes név-
tipusok korara. A vizsgalt névanyag tampontokat szolgaltat a tijegységek kozotti, ese-
tenként orszadghataron atnyulo népi migracidra. A csaladnevek nyelvi eredete nem feltét-
leniil azonos a nevet a 19. szazad elején viseld személy etnikai identitasaval, utal viszont
a nevet korabban viselok népi szarmazasara. Tobb esetben tantskodik viszont az etni-
kumok kozotti keveredésrol. A névanyag (és a tanuldk, csaladjuk jelolt identitasa) tanu-
sitja, hogy az adott idészakban Szatmarban is, az orszag északkeleti térségében is €lt a
kozépkori allamisagban és a nemesi nemzet eszméjében gydkerez6 hungarustudat, emel-
lett pedig a népi asszimildcid és keveredés jelenségének folyamatat is érzékelteti.
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BURA LASZLO

LASZLO BURA, The testimony of family names in linguistics and in cultural history

The paper presents the results of historical onomastic research surveying names related to the
pupils who attended the grammar school in Szatmarnémeti (Romania) between 1807 and 1852. The
observed lists of the relevant personal and place-names are considered here to be important sources
for both linguistics and social sciences. Based on the birth places of the pupils, the school district of
the educational institutions in Szatmar County can easily be identified. A comparison among
surnames of Hungarian, Slavic, German and Romanian origin reveals the similarities in motivation
and practice of giving family names among different nations. The surnames give the opportunity of
observing folk migration across regions, sometimes even across the borders of Hungary. In
connection with the origins of the surveyed family names, the author also discusses in detail such
questions as the relation between language origin and identity; the consciousness of being Hungarian
determined by the conceptions of “medieval statehood” and “noble nation”; and the process of folk
assimilation.



