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1. Foldrajzi nevek

1.1. Mai foldrajzi nevek

Legujabb kori névtani kutatasaink beindulasat az 1969-ben megrendezett 1. Névtu-
domanyi Konferenciatol szokas szamitani. Magam azonban gy vélem, a harci kiirtdt mar
1958-ban megfujtak nyelvészeink, amikor kinyilvanitottak — elsésorban Deme Laszl6 —,
hogy a kozhangulat koriilottiink enyhiilt, és ismét batran lehet névtudomannyal foglal-
kozni. A tennivalé nagyon sok, az élényelvi névgyljtemény nagyon kevés. Sebestyén
Arpad csaknem reménytelennek latta, hogy ,,a ma is szilard adattengert fel tudnank mérni”.
A két névtudomanyi konferencia k6zott, 1964-ben szinte varatlanul megjelent a ,,Zala
megye foldrajzi” nevei cimi, 737 lap terjedelmii mi, és Benk6 Lorand az 1969. évi II.
Névtudomanyi Konferencian mindjart ki is jelolte helyét a magyar onomasztikaban, ami-
kor azt mondta, hogy ,,tudomanytorténeti jelentdségét talan csak Szabo T. Attila Kalota-
szeg helynevei cimii (1942) munkajanak szerepéhez lehet mérni”.

Maig ados vagyok azzal, hogy eldadjam, milyen egyiittallas teremtette meg a fenti mu
megjelenését. Zala megye akkori tandcselndk-helyettese, a Pais-tanitvany dr. Hadnagy
Laszl6 magyar—latin szakos tanar volt, aki magyar nyelvészetbdl doktoralt. Régota dé-
delgetett terve volt Zala megye foldrajzi neveinek kozigazgatasi tamogatassal vald Gssze-
gyljtése. A megyei miivelodésiigyi osztalyvezetd-helyettes, Németh Jozsef szintén Pais-
tanitvanynak vallhatta, illetdleg vallhatja magat. Magam pedig 1960-ban doktoraltam a
szegedi egyetemen sziiléfalum, Gyulaj személyneveibdl Nyiri Antal és Racz Endre tanitva-
nyaként. Hadnagy Laszl6 tervének megvaldsitasat utodjara, Kiss Gyulara, illetéleg Németh
Jozsefre hagyomanyozta, 0k meg énram, de ugy, hogy Németh Jozsef még a nevek helyszini
ellenérzésében is kozremiikodott. 1961-ben Gsszeallitottam azt a kérddivet, amelyet a megye
néprajzosainak javaslataval a régészeti leletekre vonatkozd kérdéssel kiegészitve mind a mai
napig hasznalunk. A szerencsés egylittallasnak harmadik, de nem utolsé tényezdje Végh Jo-
zsefnek és Papp Laszlonak, az MTA Nyelvtudomanyi Intézet tudomanyos fomunkatarsainak a
bevonasa volt, és ezzel 1962-ben mintegy akadémiai szintre emelkedett a program.

A gytijtést telepiilésenként, helyben dolgozoé tanaraink, tanitdink és masok bevonasa-
val terveztiik és végeztiik, munkajukhoz pedig Gtmutatdt szerkesztettiink, és keziikbe ad-
tuk a telepiilés 1 : 10 000 méretaranyi térképvazlatat, amely tartalmazta a hivatalos (szogle-
tes zarojelben kozlendd) duloneveket. A jarasok vezetdi megyei utasitasra kozigazgatasi
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feladatuknak tekintették mind az adatk6z16k kivalasztasdban vald segitséget, mind a tele-
ptilés hataranak a bejarasdhoz sziikséges utaztatast. Ez alapvetd kivanalom volt, mivel a
gyljtés elsédleges célja az élonyelvi foldrajzi nevek megmentése.

A szdbeli (népi) neveknek valamennyi (lexikai, morfologiai, hangtani stb.) valtozatat le
kell jegyezni, ha az egyazon helynév tobbféle modon is hasznalatos. A jarési sz€khelyeken tar-
tott szakmai tanacskozasainkon a nevek hangtani lejegyzését un. nagyolt fonetikus médon kér-
tilkk, azaz ugy irjak le oket, ahogy a helybeli sziiletési parasztemberek ejtik. Mivel a gylijtést
nyelvészek vizsgaljak majd at, esetleges szakmai gondjaikat a gyijtdlapokon jelezzék.
Ez megnyugtatta Oket. Itt jegyzem meg, Végh Jozseffel egyiitt jol emlékezetiinkbe vés-
tiik Barczi Géza intelmét: megvaldsithatatlan programmal zatonyra lehet futtatni minden-
féle tudomanyos tervet — a mienkét meg kiiléndsen.

Kétnyelvi telepiiléseinken természetesen felgytijtottilk a horvat, német neveket is olyan
munkatarsak kozremiikodésével, akik beszélik, vagy legalabbis értik a fenti nyelvek helyi
nyelvjarasat. Kérdéses esetekben kikértiikk Hadrovics Lasz16 és Hutterer Miklds vélemé-
ny¢t is. A szlovak nyelvi nevek gytijtéséhez késdbb Sipos Istvan segédletet is dsszealli-
tott szamunkra.

Kérdoéiviinknek arra a kérdésére, flizédik-¢ a névhez valamilyen esemény, torténet,
dilénév-magyarazat, sok értékes és naiv adat gyilt 6ssze. Néprajzosaink (Andrasfalvy
Bertalan, Balassa Ivan és masok), amit tudtak, hasznositottak és hasznositanak beldliik,
de nyelvészeink figyelmét sem keriilték el. Legutobb példaul Szabo Jozsef szép tanul-
manyt irt a torok hodoltsag emlékeinek helynevekben tiikr6z6dé maradvanyaibol. Sza-
mos nevet a gazdasag- és ipartdrténet becses emlékeként tekinthetiink (Szurkos parlag,
Kalamaszos erdd).

A régészeti leletekre vonatkozo kérdésiinkre sok olyan adat érkezett be, amelyeket a
,Magyarorszag régészeti topografidja”-nak ir6i kamatoztatni tudtak. Torma Istvan példaul
azt irja a Magyar Nyelvben megjelent cikkében, hogy mintegy 100 olyan falu helye hata-
rozhaté meg a ,,Zala megye foldrajzi nevei” segitségével, amelyeknek fekvését Csanki
Dezs6 egyaltalan nem vagy csak nagyon hozzavetdlegesen ismerte.

Aki 1964-t61 2009-ig, a Gyori jaras kotetéig figyelemmel kisérte a munkalatokat, tudja,
hogy a somogyi kotettel visszanytltunk a jobbagyfelszabaditast kovetd birtokrendezési térké-
pekig, valamint a Pesty Frigyes 19. szazad kozepén késziilt gylijteményéig. Ezeknek az
un. torténeti neveknek a felvételével a kotetek értéke jelentésen megnétt, a Pesty-féle
névanyag is felértékel6dott, mert amelyeket tudtuk, azokat a mai nevek segitségével lokalizal-
tuk. A Tolna megyei gyiijtéshez mar megjelent Gaal Attila és Kohegyi Mihaly Pesty-
gyljteménye, amit késdbb a t6bbi megye is kovetett. Ezeket Hajdi Mihaly vette szamba
azzal a céllal, hogy a még kéziratban levé megyék anyagaval egyiitt kozzéteszi.

A zalai kotet megjelenése utan Végh Jozsef tovabb folytatta, és orszagos méretlivé tette a
gyljtést és kiadast nyugalomba vonulasaig, 1977-ig. 1977-ben engem bizott meg az inté-
zet e kutatasi téma vezetésével, amit 2000 végéig, tehat 23 évig masodallasban lattam el.
Az intézeti munka atvétele z6kkendmentes volt, egyrészt mert Végh Jozseffel 1962-t61
valamilyen mindségben részt vettem a munkalatokban, masrészt tudomanyos szempont-
bol nem volt ok a valtoztatasra. 1977-2009 kozott a zalai kotettel egyiitt tudomanyos ira-
nyitd mindségben részt vettem Tolna, Baranya, Veszprém, Komarom megye, Zala megye
Keszthelyi jarasa, Jasz-Nagykun-Szolnok megye két jarasa, Bacs-Kiskun és Pest megye
egy-egy jarasa, valamint Gy6r-Sopron-Moson megye két jarasa munkalataiban, 6t me-
gycben egyediil, a tobbiben Végh Jozseffel, illetdleg Balogh Lajossal. A fenti megyék és
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jarasok koteteinek a lapszama 8146, a telepiilések szama 1097, a térképezett helyeké pe-
dig 180 058. Mindezeken kiviil tobb megye, illetleg jards anyaga részben kéziratban,
részben még gylijtdlapokon van.

Kiss Lajos a ,,Hany f6ldrajzi név hasznalatos nyelviinkben?” cimi cikkében a megje-
lent kotetek alapjan azt allapitotta meg, hogy a ,kiilon névvel (vagy tobb kiilon névvel)
jelolt foldrajzi alakulatok (objektumok) 6sszege 600.000 koril jar”. Legalabb ennyivel
szamolhatunk a folyamatban, eleddig még meg nem jelent kotetekben levokkel, tehat
mintegy 1 millié 200 ezerrel.

1.2. Régi foldrajzi nevek

1964-t61 évtizedeken at szinte valamennyi névkutaté bekapcsolodott az orszagos mé-
retiivé valt foldrajzinév-gytijtésbe és -kiadasba, amely 1989-re nemcsak hazai, de nem-
zetk6zi megbecsiilést is hozott. De egy-egy megye vagy jaras mikrotoponimainak komp-
lex feldolgozasara mindmaig senki sem vallalkozott.

1978-ban latott napvilagot Kiss Lajosnak a ,Foldrajzi nevek etimologiai szdtara” cimii
munkdja, amely a makrotoponimakra terelte a figyelmemet. A ,,Személynévvizsgalatok
Gocsej és Hetés tertiletén” cimii (1973) munkam soran szerzett kutatasi tapasztalataimmal
fogtam hozza a FNESz. alapjan Zala megye helységneveinek a motivaciok és a nyelvi esz-
kozok szerinti vizsgalatdhoz. Ennek legfobb eredménye, hogy bebizonyitottam, helység-
neveink igen jelentds tobbsége, 90%-a nem szlav, hanem magyar eredeti még akkor is,
ha a helységnév alapjaul szolgald személynév szlav. Ennek folyomanyaként elkésziilt
Veszprém, Somogy, Fejér, Komarom, Pest és Gyor-Sopron-Moson megye hasonld
szempontu vizsgalata Juhasz Dezsd, Varkonyi Imre, Barabas Irén, Kormendi Géza,
Koncz Sandorné és Varga Jozsefné munkajaként. Egyik pécsi eldéadasomban felvetettem: ha
az egész orszagra, illetéleg a Karpat-medencére kiterjesztenénk az ezekhez hasonld vizs-
galatokat, meg tudnank mondani a magyarok adta nevek szamat és aranyat.

A makrotoponimak kutatasdhoz, illetdleg tobb ezer adat gyors feltaldlasahoz szaz
évig nélkiilozniink kellett Csanki Dezs6 ,,Magyarorszag torténelmi foldrajza a Hunyadiak
koraban” cimii hatalmas miivének a helynévmutatojat. Ennek osszeallitasaba Kiss Lajos
Osztonzésére fogtam bele, a végeérhetetlennek tlind munka eredménye 2002-ben jelent
meg. Itt nem részletezem sem tartalmat, sem szdcikkeinek szerkezeti felépitését, csak azt
jegyzem meg, hogy minél eldbb kivanatos lenne névtudomanyi feldolgozasa.

2. Személynevek
2.1. A torténeti (17-18. szazadi) személynevek

A mai zalai személynevek gytijtése ¢és kutatasa az 1973-ban megjelent kdtetemmel
lezarult. Ugyanebben az évben kezembe keriilt David Zoltannak ,,A csalddok nagysaga
és Osszetétele a veszprémi piispokség tertiletén 1747—1748” cimii demografiai tanul-
manya. E nyomon elindulva a Veszprémi Piispoki Levéltarban riasztdé mennyiségii ne-
vet talaltam, kiilonosen az 1757. és az 1771. évbol. A megye kivanalma viszont az
volt, hogy valamennyi kéziratos zalai dsszeirast tegyem kozzé, természetesen az 6 ta-
mogatasukkal.
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A forrasként hasznalt ,,liber status animarum”-ok idonkénti felvételét Pazmany Péter
rendelte el az 1625-ben kiadott ,,Ritualé”-jaban, amelyek a generalis vizitacidk alapjaul
is szolgalnak. A plébanosok telepiilésenként és hazanként név szerint, az életkor, a tarsa-
dalmi helyzet, a felekezet feltiintetése stb. mellett csaladonként, illetdleg személyenként
Osszeirtak a lakossagot, kovetkezésképpen parjat ritkito forras allt 6ssze a 18. szazadbol.
Tekintettel azonban arra, hogy a nevek és a hozzajuk csatlakoztatott adatok céduldkra
jegyzése egy ember szamara kivihetetlen — arr6l nem is szolva, hogy a forrasok Veszp-
rémben vannak —, azt kértem a megyét6l, hogy az altalam Osszeallitott gylijtdlapokra
helybeli munkatarsak bevonasaval végezhessem az anyaggytjtést. A nevek ellendrzésé-
hez dr. Peidl Béla cimzetes kanonok ur kiséretében, piispoki engedéllyel a forrasokat ko-
tetenként lakohelyemre szallithattam, majd ugyanilyen mddon vissza. A torténelmi Zala
megye esperességeirdl 1745-1771 kozott nyolc 6sszeiras késziilt, 5514 £61i6 lapon.

A forrasok feldolgozasa utan 6t mutatot (csaladnevek, keresztnevek, helynevek, szen-
tek és tinnepeik mutatdja, szo- és targymutato) allitottam Ossze. A nyomdai munkalatok-
kal egyiitt 22 évig (1976-1998) tartott e vallalkozas, aminek eredményeként 309 telepii-
1ésrol 789 6sszeirasbol koriilbeliil 190-200 ezer név gylilt Gssze.

Folyamatban 1évo — tehat nem mindig azonos évre vonatkoz6 — névtani vizsgaldda-
som kiinduldpontja az volt, amit Lorincze Lajos mar 1947-ben a f6ldrajzi nevekre vonat-
kozdan megfogalmazott: hogy az egyes tdjak névkincse miben kiilonbézik egymastol,
mekkora az elterjedési kore stb., azt egyelére nem tudjuk megmondani. Magam ugyan a
mai gocseji és hetési személynevek vizsgalatakor csak mérsékelten vettem figyelembe a
névfoldrajzi szempontot, de a 309 telepiilésre kiterjedd anyag gyljtésekor vilagossa valt
szamomra, hogy nem lenne szerencsés egyes csalad- és keresztneveknek, valamint tipusa-
iknak térképen valé meg nem jelenitése. Mivel a névkutatdt nemcsak a nevek elterjedése
érdekli, hanem az egyes nevek eléfordulasi szama, gyakori vagy ritka volta is, mar a fent
emlitett monografiamban is hangsulyoztam a névstatisztikak fontossagat. Legfobb vizsgalati
eszkdzomnek tehat a névstatisztikat és a névfoldrajzot jeloltem meg. E kettd egyiittes al-
kalmazasaval megrajzolhat6 egy-egy név/névtipus adott idében és adott teriileten megjelend
szOrtsaga vagy tombosodése, illetéleg jelenségnyalabja. Ezeknek a névfoldrajzi térképeknek
az egymasra helyezése révén varhatéan leolvashatok a tajegység, nagyobb teriilet kiilon-
b6z6 jelenségei, melyek Osszességét onomatodialektologianak nevezem (pl. a puszta hely-
nevekbol alakult csaladnevek, az apa keresztnevébdl -fi utdtaggal vagy anélkiil keletkezet-
tek, az 0szovetségi eredetii csaladnevek stb. egyazon teriileten vald jelentkezése).

2.2. Csaladnevek

Kutatéteriiletem legjellemzdbb csaladnevei a népnévbol (Bosnydk, Cigany, Horvat, Tot
stb.) szarmazok. Ha koziiliik a két legelterjedtebbet, a 273 teleptilésen feltiing Horvar-ot és
a csaknem ugyanennyi helyen megjelend 7ot-ot egyazon térképre vetitjik, elterjedésiiknek
nemcsak a helye, hanem még a mértéke is csaknem azonos. A Német név 253 teleptiilésen
fordul eld, de nem taldlkozunk vele a gocseji és a Gocsejhez kozel esé falvakban. Nemcsak
kutatéteriiletemnek, de talan az egész Nyugat-Dunantulnak egyik jellegzetes névtipusa az
apanév + -fi patronimikonképz6s név (Addmfy, Katdnfi stb.). A -fi szlav nevekhez is hozzé-
jarulhat (Jelenfi, Martinoffy). Elterjedésiik széles kori, a 309 telepiilés csaknem egyharma-
daban viseli valaki 6ket. A puszta keresztnévbdl alakult csaladnevek kozott Zalaban 182 te-
leptilésen tiinik fel a Farkas.
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A csaladnevek helyesirasi kérdéseit vizsgalva a sok-sok valtozat alapjan megallapit-
hattam, helyesirasi vonatkozasban is mozgékonyabbak, mint a kéznevek, de ugyanakkor
némelyek tovabb Orzik a korabbi szazadok néhany helyesirasi gyakorlatat.

Hogy csaladneveink is felhasznalhatok egyes nyelvjaras-torténeti, elsésorban hangtani
kérdések vizsgalatakor, tobb adattal igazoltam: Bedenik (< Benedek), Forjan (< Florian),
Zerin (< Zrin) stb.

A tobb ezer gocseji €s hetési ragadvanynevet vizsgalva elkiilonitettem a motivaciokat
a nyelvi eszk6zoktol, €s ezt az eljarasomat a csaladnevek tipologizalasakor is tudom ér-
vényesiteni, s6t amint bemutattam, a helynevek korében is.

Két kozleményemben is foglalkoztam a puszta helynevekbdl alakult csaladnevekkel,
és megallapitottam, hogy a 18. szdzadban leggyakrabban Nyugat-Dunantilon fordulnak
elé (Adasz, Buzsak, Guldcs stb.), alakulasuk folyomanyaként pedig atkertiltek a helyi
érintkezésen alapuld metonimikus nevek kozé. Ezek tiizetes vizsgalatahoz jelents mér-
tékben fel tudtam hasznalni a Csanki-indexet.

Régota fliggdben levo kérdés, hogy tarsadalmi tagolddas szerint mutatnak-e eltérése-
ket csaladneveink.

a) A helynévbol -i képzo nélkiil keletkezettek jelentds része — pl. Baracska, Cité (<
hn., Baranya m.) — az als6 néprétegekben, foleg a szolgak kozott tlinik fel.

b) A leir6 nevekrdl (Béres, Birkas, Juhadsz, Kandsz, Szolga stb.) ugyanez mondhaté.

c) Az alsébb rétegekben a helynév + -i képzds nevek (Szoboszlai, Zagrabi) szama és
aranya is magas, akarcsak a felsobb rétegekben; a motivacié viszont mer6ben mas: az
el6zoknél a vandorlas, koltozkodes, az utdbbiaknal pedig a birtokra valo utalas. Ezt a ki-
adasra kész Csanki-csaladnévindex is bizonyitja.

A Zala megyébe telepitett vagy bevandorolt nemzetiségeink az egyhazlatogatasi jegyzo-
konyvek szerint a 18. szdzad kozepére egy-két falu kivételével elmagyarosodtak, és csak
nevilk 6rzi egykori nemzeti mivoltukat. — A ciganyok nevét az 1745-1771 kozotti 6ssze-
irasokban vizsgaltam meg, és 48-féle névvel taldlkoztam. Csaladneviiknek t6bb mint a
fele -i képzbs helynévbdl keletkezett (Arvai, Bakonyi, Csetényi). 13 csaladfo viseli a
Horvat nevet, és csak harom a jellegzetesen cigany Kolompdr (*uistfoltozd’) nevet.

Ha a csaladneveket ¢és a felekezeti hovatartozast egylittesen vizsgaljuk, azt latjuk,
hogy az evangélikusok csaladneve zomében magyar (Csik, Kis, Tarodi), csak Zalaszent-
groton talalunk egy-két német, illetdleg szlav neviit (Lajrer, Kdlovecz). A reformatusok
67 telepiilésen ugyancsak szorvanyként élnek, foleg Gocsej kozepén €s a Balaton-felvidéken,
valamint a kézépkorban Somogy megyéhez tartozé Kiskomaromban. Csaladneviik tul-
nyomo tobbsége magyar. Puritant csak Galsan jeleznek, mindegyikiik magyar nevet (Csapd,
Horvat, Kovdcs, Megyesi) visel. Ortodox csak elvétve fordul eld, tobbségiik Nagykani-
zsén; a 11 névbdl 7 magyar (Kozma, Szdnto stb.), a tobbi szlav (Jankovics, Panapista
stb.). Az izraelita felekezetiieck sem maradtak ki az 6sszeirasbdl, 1771-ben még talalko-
zunk az egyrészes, 0si zsidd nevekkel (Salamon, Natdn stb.), de mar egy-két esetben
megjelenik a kétrészes név is (Catharina Abraham stb.).

2.3. Keresztnevek

A keresztnevek 1771. évi vizsgalataba is mint kiegészitd adatokat bevontam a 18. szazadi
keresztelési anyakonyvekben (Csesztreg 1665-1699, Alsolendva 1685-1699, Nagykanizsa
1690-1699, Keszthely 1697-1699, Kiskomarom ref. 1624—1664) talalhaté Osszes nevet,
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tovabba az 1745-1750. évi generalis vizitacio alkalmabol késziilt névsorokat, valamint
az 1757. évi Osszeirdsok neveit.

Az Osszeirt személyek szdma az 1745-50. évi 6sszeirdsban 44 236. A leggyakoribb,
1-10. helyen all6 férfinév: 1. Janos, 2. Istvan, 3. Ferenc, 4. Gyorgy, 5. Mihdly, 6. Jozsef,
7. Andrds, 8. Marton, 9. Pdl, 10. Péter. Osszesen 18 777 (83%). A leggyakoribb ndi ne-
vek: 1. Katalin, 2. Erzsébet, 3. Eva, 4. Judit, 5. Anna, 6. llona, 1. Maria, 8. Julianna, 9.
Zsuzsanna, 10. Borbdla. Osszesen 19 956 (92%). A fenti névsorokban a keresztnevek
megterhelését tehat vertikalisan mutatom be, de teriileti, azaz horizontalis elterjedésiiket
is Osszeallitottam; a két gyakorisagi sorrend k§zo6tt azonban nincs szamottevd kiilonbség.
Keresztneveink 17—18. szazadi elszintelenedését mar t6bben megallapitottak, de hogy
ilyen mérvii, az meglepd, kiilondsen a ndi nevek esetében. Ennek egyik oka az lehet,
hogy az ekkor még igen kis 1élekszamu falvainkban mindeniitt a divat diktalta a névadast,
és a legtobb személy beletartozott a legdivatosabb nevet viselok kozé. Ezek a nevek koz-
vetett kapcsolatba hozhatdk az adott nevet viseld szentek egyhazi tiszteletével.

a) Nemzetiségi falvainkban sincs Iényeges eltérés sem a gyakori, sem a kbézepesen
gyakori nevek kozott.

b) Az itt nem adatolt k6zepes elterjedésii dszovetségi nevek (Ddniel, David, Illés stb.)
nem ko6thetok egyértelmiien a protestansokhoz, pl. a 17 Sdra kéziil is csak harom a pro-
testans.

¢) Ritkan fordul eld, jobbara csak Siimegen és Tapolcan, hogy az Gjsziilott azt a nevet
kapja, amelyik szent néviinnepén sziiletett. Ezek is altalaban nem a ritka nevek kozé tar-
toznak, egyediil a Simon és a Judds kivétel, akik Simon-Judas Thaddeus napjan sziilet-
tek, ¢s ikrek 1évén a kereszteld pap valasztotta ketté e nevet.

d) A néhany birtokos nemes neve még nem kiiloniil el az alsobb néprétegek neveitdl.
Ugyanez mondhat6 az egyhaziak nevér6l is. A névvel szerepld 49 katolikus pap és a 25
nem katolikus prédikator tobbsége is a Jdnos nevet viseli.

Osszefoglalva: a 17. szazad végétdl 1745-1750-ig a kozépkorban is gyakori neveket
viselik legtobben nemzetiségtol, felekezettdl, tarsadalmi helyzettdl fliggetleniil.

A fentebb emlitett 6t legrégebbi, 17. szdzadi anyakonyv neveit vizsgalva némileg
moddosul a kép. A kiskomaromi reformatus anyakonyvbe nincs egyetlenegy Mdria sem
bejegyezve, de a tobbiben sincs az elso tiz kozott, kivéve a nagykanizsai matrikulat. Mi-
vel a ,,Ritudlé” szerint tilos volt anyakényvezni a becézOneveket, csak a kiskomaromi
anyakonyvben talalkozunk veliik (Bandika, Jako, Edrsi stb.). Kettds, harmas keresztnév
csak a fonemesek és a fobb tisztviselok korében divatozott.

3. Egyéb nevek

Tisztelettorténeti vizsgalddasaimhoz négy forrast (templom-, mellékoltar- és kapolna-
titulusok, céhpatronusok, harangnevek, patikanevek) is feldolgoztam, hogy bel6liik a 18.
szazadi keresztnévdivat valtozasaihoz adalékokhoz jussak.

A templom-, mellékoltar- és kapolnatitulusok vizsgalataban forrasaim a Trianon el6tti
4 rémai katolikus érsekség ¢és 18 piispokség, valamint a 6 gordg katolikus piispokség
egyhazmegyei évkonyvei (schematismusai). Ezekb6l a forrasokbdl a 72 kiralyi varme-
gy¢t feloleld 28 egyhazmegyében 5466 romai katolikus és 2413 gorog katolikus templom
volt. A kapolnak és a schematismusokba hianyosan felvett mellékoltarok szama pedig
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3571, ebbdl csak 58 a gorog katolikus. Mindezeket csak 369-féle cimmel nevezték el, te-
hat feltiinden kevéssel.

A romai katolikus templomok tobbsége (201 db, 22,4%) Sziiz Mdria nevét, illetdleg
valamelyik jelzdjét (Fajdalmas Anya, Magyarok Nagyasszonya stb.) vagy életének jelen-
t8s eseményét (Angyali Udvizlet stb.) viseli. A 2. helyen allnak (527 db, 6%) a Szent Kereszt-
ol elnevezettek, a 3.-on pedig azok, amelyek Jézus Krisztus-rdl, illetdleg valamely jelzo-
jérdl vagy foldi életének jelentds eseményérol (sziiletése, kereszthalala, mennybemenetele
stb.) kaptak neviiket. Az els6 15 helyen allo titulusok a teljes névanyagnak csaknem ha-
romnegyedét (73%) teszik ki. Kozottik van Szent Mihaly arkangyal 332 eléfordulassal,
valamint Nepomuki Szent Janos (ugyanennyivel), Szent Anna (323), Szent Istvan kiraly
(301), Szent Marton piispck (231), Szent Katalin (131) és masok, akiknek nevét mind a
18., mind a késébbi szazadokban szivesen valasztottak keresztnévként. Ez a tisztelet k6zép-
kori helységneveinkben is megnyilvanul. LIPSZKY példaul 48 Szent Gydrgy-rol, 44 Szent
Marton-16l, 42 Szent Miklos-r6l, 34 Szent Mihdly-r6] stb. elnevezett telepiilést adatol.

A kéziratban levo Osszedllitasbol megtudhatdé valamennyi pardkia €s templom alapitasi
éve, az anyakonyvezés kezdete, valamint t6bb mint 30 ezer lelkipasztorkodasi hely neve.
Ez utébbiak hianyat régota nélkiilozik kutatdink.

A céhpatronusok vizsgalatanak forrasaul szolgalo, 1975-ben megjelent ,,Céhkataszter”-ben
szereplo céhek tobbsége a 18. szazadban alakult, kovetkezésképpen patronust is e korszak kii-
Ionosen tisztelt szentjei koziil valasztottak (Szent Mihaly arkangyal, Szent Mikios, Janos
evangélista és Kereszteld Szent Janos, Maria Magdolna stb.).

Kutatoteriiletemen 209 harangot jeleztek az 1745-1750-ben késziilt kanoni jegyzo-
konyvekben, de csak 60-nak tudtdk a nevét. Ebbdl husznak a neve megegyezik a templom
titulusaval, tizet szenteltek Sziiz Mdria, kettdt Szent Kristof nevére (mindkettét Festetics
Kristof ontette), ugyancsak kettdt Szent Dondit tiszteletére. Ekkor kezdtek megjelenni az
un. pestispatronusok nevei (Szent Rozdlia, Xavéri Szent Ferenc). A harangnevek a szdbe-
liségben sem akkor nem éltek, sem ma nem ¢€lnek, foltehetéen a 18. szazadban is csak

Elttint patikaneveink vizsgalatanak eredményeit csak mérsékelten lehet kamatoztatni
a 18. szazadi névdivatvizsgalatok soran. Egyik-masik név (Sziiz Mdria, Szent Rozdlia,
Szent Teréz stb.) is csak adalékul szolgal, a viladgi nevek pedig (Arany Szarvas, Sas stb.)
még adalékul sem.

Osszefoglalva: mai és torténeti személynév-vizsgalataimbol, tovabbé az egyéb nevek
kutatasabol lathatd a komplexitasra torekvés, azaz a motivacionak és a névadas leird és
stiluseszkozeinek a kovetkezetes elkiilonitése, valamint — ahol ez lehetséges és sziikséges
volt — a funkcid, a névszerkezet, a névoroklddés, a névhangulat feltarasa, illetdleg egy-
massal valo Osszefliggéseinek a megvilagitasa. A névszocioldgiai szempontot nemcsak a
keresztnevek, hanem a csaladnevek korében is igyekeztem érvényesiteni.

ORDOG FERENC
Theses of the academic doctoral dissertation defended by FERENC ORDOG
The theses of the short dissertation consisting of three main chapters (geographical names,

personal names and other names) have been drawn from the author’s onomastic researches since
1974, ranging from data collection and publication of sources of different types to methodological
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and research studies. The basic approach to name analysis worked out by the author using his
several thousands of examples is the following: first he differentiates the motivations of the name-
giving processes and the linguistic means of name formations, and then he examines the relations
between them. The author’s 18th-century sources (demographic registers from Zala County) offer
the possibility of socioonomastic research on surnames as well as on Christian names. In his
monograph on personal names (in preparation) in the description of the veneration historical
background of Christian name-giving practices, several hundreds of data collected from the most
relevant sources (e.g. titles of churches, side-altars and chapels; patrons of guilds; names for bells;
names for pharmacies) have been taken into account.



