270 MUHELY

3. Kitekintés. — Az adatok feldolgozasa soran szamos kérdés maradt nyitva. Ezek
kozil a legalapvetobb, hogy a latott névszerkezetek mennyiben tiikrozik a valds, é16szo-
beli névhasznalatot, illetve mennyiben a lejegyzes jellegét. Ez természetesen nem vala-
szolhaté meg teljes biztonsaggal. A névszerkezetek vizsgalata soran szamos jelét lathattuk
annak, hogy a latin szovegben feltiintetett nevek inkabb a hivatalos irasbeliség termékei,
¢s tavol allnak a mindennapi kommunikacioban hasznalt névalakoktol. Ugyanakkor az
alapnév latin megfelel6jétdl eltérd egyénnévvaltozatok (pl. Peteu, Gyan), valamint a
megkiilonboztetd névelemek egyes tipusai (pl. a dictus-os nevek, illetve a dictus de-vel
kapcsolt helynevek) az él6szdbeli névhasznalatnak a hivatalos irasbeliségbe valo beszii-
rédésére utalnak.

A korpusz id6hatarai nem teszik lehetdvé a csaladnevek tomegessé valasanak meg-
figyelését, ezért a jovoben mindenképpen sziikséges lenne a gytijtést kiterjeszteni leg-
alabb a 14. szazad masodik felére is. Ebbol az id6szakbol ugyanis még kevesebb adattal
rendelkeziink, a 15. szazadrol azonban mar tobb feldolgozas is sziiletett, igy az id6hata-
rok tagitasa — bar teriiletileg nem teljeskoriien — megteremthetné a folytonossagot a 14.
szazad eldtti és a 15. szazaddal kezd6d6 iddszakot atfogd adattarak és vizsgalatok kozott.
Kiilonosen hasznos lehet ennek a korszaknak a névanyaga a névszerkezetek feltételezhetd
egyszeriisodésének, a latin kiegészitok eltiinésének, a csaladnevesiilés végsd szakasza-
nak a megfigyelésében.

Tagithatoak a gytijtés keretei foldrajzi és tarsadalmi értelemben is: a kevésbé adatolt
teriiletekrol és tarsadalmi rétegekbdl ijabb forrasok bevonasaval novelhetjiik a nevek
szamat, pontosabba téve ezzel az egyénnevek allomanyardl, az egyes rétegekre és vidé-
kekre jellemzo nevekrol alkotott képtinket.
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Témavezetd: Nyomarkay Istvan
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1. A Kkutatas célja. — Kutatasom célja a Mura mentén €16 horvat-magyar kétnyelvii
beszélokozosség személyneveinek funkcionalis, névgyakorisagi és névhasznalati szem-
pontu vizsgalata az 1794—1998 kozotti idoszak egyhazi anyakonyveibdl meritett 5039
névadatot tartalmazé adatbazis alapjan.

A kutatasi anyag idobeli hatdrai lehet6séget adtak a kronologikus névtani, névélettani
vizsgalatra, a kutatasi teriilet, a vizsgalt népcsoport kisebbségi jellege pedig sziikségessé
tette a szociolingvisztikai megkozelitést. A legtjabb szakirodalombdl kivalasztott egzakt
és statisztikai jellegii kutatasi modszert komplex mdodon alkalmaztam egy eddig feldol-
gozatlan teriileten és anyagon.

Eredményeimmel egzakt tajékoztatast adok egy olyan magyarorszagi kisebbségi nép-
csoport személyneveinek hasznalatarol és valtozasarol, amirdl még nem késziilt atfogo és
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onallé kutatds. Munkdm bdviti ismereteinket egy asszimilalodo népcsoport nyelvérdl,
torténetérol, életérdl, személyneveirdl, valamint lehetdséget ad a tovabbi tudomanyos
kutatasra és dsszehasonlitasra.

A téma Osszetettsége miatt disszertdciom a nyelvtudomany tobb teriiletét is érinti,
igy a szlavisztikat, a dialektoldgiat, a névtant és a szociolingvisztikat, de a néprajzhoz és
a kultartorténethez is kapcsolodik. Mindez tiikrozodik az értekezés felépitésében is: a
mobdszertani bevezetd utan érintem a magyar és a horvat személynevekhez kapcsolodd
alapfogalmakat, attekintem a jelentésebb horvat és magyarorszagi horvat névtani munka-
kat, ezutan a zalai kaj-horvatokrol irok t6bb szempontot figyelembe véve: a 2001. évi
népszamlalasi adatok elemzésével a népcsoport kisebbségi helyzetét, majd multjat, élet-
madjat és nyelvének néhany jellemzdjét mutatom be. Mindezen tarsadalmi és torténelmi
kortilmények ismertetését sziikségesnek tartom ahhoz, hogy az etnikai és nyelvi érintke-
zés éllapotaban €16 besz€l0kdzosség személyneveit, a névhasznalatban bekovetkezd val-
tozasokat, azok okait megérthessiik. Ertekezésem masodik felében a forrasanyag feldol-
gozasa soran Osszeallitott névlistak korszakonkénti elemzése, a valtozasok, a névvaltas
és a nyelvvaltas folyamatanak leirasa kovetkezik. Végiil roviden kitérek a személynevek
hasznalatara a kétnyelvli kommunikacidban.

2. Kutatasi teriilet. — Vizsgdlatomat a Zala megyében, Nagykanizsa ¢és Letenye ko-
zotti 6t kozségben (Totszentmarton, Totszerdahely, Molnari, Semjénhaza és Petrivente, sa-
jat neviikon: Sumarton, Serdahel, Mlinarce, Pustara és Petriba) végeztem. Ezek lakossaga a
multban egy kozos egyhazi anyakonyvi teriilethez tartozott, melynek még ma is jelentds
szamu egy tombben €16 horvat nyelvi beszéldje van. Az itt é16 horvat ajki népességet terii-
leti elhelyezkedése folytan Mura menti horvatoknak nevezziik, akik a magyarorszagi hor-
vat nemzeti kisebbséghez tartoznak. Anyanyelvként a horvat nyelv kaj nyelvjarasanak
megyimurjei (murako6zi) valtozatat beszélik, amely az anyaorszagtol vald teriileti €s nyelvi
elszigeteltség kovetkeztében szamos regionalis jegyet mutat, egyediilalld nyelvjarasszigetet
képez. A népcsoport az asszimilalodd kis népek €s nyelvek sorsat éli: mar csak az idésebb
generacio ragaszkodik anyanyelvéhez. A mai allapot szerint a legfiatalabb generacioknal a
nyelvvaltas mar végbement. A munkam soran feldolgozott irott névanyagot a totszent-
martoni és a totszerdahelyi plébanian vezetett egyhazi anyakonyvekbdl, mig a beszElt ne-
veket a vizsgalt tertileten €16 iddsebb horvatok segitségével gytjtottem.

3. A Kkutatasi médszer. — Disszertacidmban a névhasznalaton beliil vizsgalom a
névgyakorisag mellett a névterheltséget mint egzakt mutatdt, mely lehetové teszi kiilon-
b6z6 hosszusagu korszakok és eltérd nagysagu teriiletek, eltéré mennyiségli adatot tar-
talmazo névallomanyok névgyakorisdgdnak Osszehasonlitasat. Bemutatom a névallo-
many Osszetételét, belsd struktirajat, az egyes neveknek a névadasban valo részesedését,
nemek szerinti megoszlasat, a jellemzd neveket. Minden korszakon beliil kiemelem az
els6 6t leggyakoribb név aranyat és szerepét.

A vizsgalt idészakot a névtani kutatasi gyakorlatot kovetve az anyakonyvekhez iga-
zodva t6bb rovidebb korszakra bontottam. Az emlitett névtani mutatdk és adatok korszakon
beliili és korszakok ko6zotti Osszehasonlitd elemzésével a névallomanyban bekovetkezett
valtozasok 0 tendencidit irom le, kovetkeztetek a névhasznalat és a névdivat jelenségeire.
A névgyakorisagot tablazatos formaban, az els6 6t nevet, a terheltséget €s mas mutatokat
pedig grafikonokkal ¢és diagramos abrakon szemléltetem.
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A Mura menti 6t kozség személyneveinek kronologikus valtozasa mellett a vizsgalat
soran teriileti szempontot is fegyelembe vettem, igy dsszevetem azokat a kdrnyez0 magyar
vidékek (Orség, Sopron kornyéke, Ormansag) és az orszagos személynév-Osszesitések
adataival. A zalai kaj-horvat beszélok6zosség személyneveit 6sszehasonlitom egy mura-
kozi horvat kozség, Marija na Muri (1963 eldtt Sveta Marija) névanyagaval is (vo. VARGA
ANDELA 1987. Zenska osobna imena u Mariji na Muri. Rasprave Zavoda za jezik, Sv.
13. Zagreb, 175-89), torekedve arra, hogy szélesebb kontextusban mutassam be a Mura
jobb és bal partjan €16 kaj-horvatokra jellemz6 névhasznalat jelenségeit.

Mivel vizsgalédasaimat kétnyelvii népcsoport korében végeztem, felmeriil a kérdés,
hogy a kétnyelvii kozosség tarsadalmi, nyelvi alkalmazkodasanak van-e valamilyen nyoma
a személynevek vilagaban. Ezért szociolingvisztikai szemszogbol kozelitek a nyelvhaszna-
lat és névhasznalat, nyelvvaltas és névvaltas folyamataihoz, lehetséges okaihoz. Az anya-
koényvi névanyag mellett a vizsgalati teriileten gylijtott személyes tapasztalatok és adatok
alapjan kitérek arra is, hogy a zalai kaj-horvatok hogyan hasznaljak a személyneveket a
mai kéznapi kommunikacioban, és milyen beszélt nyelvi valtozataik alakultak ki.

4. A Kutatas eredményei

4.1. A férfi- és néi nevek aranya. — Az 1794-1998 kozotti 204 év alatt a harom
anyakonyvbol kigytijtott vizsgalati mintaban az 5039 elnevezett személy 83 férfinevet és
121 ndi alapnevet viselt. A felhasznalt nevek szamat az elnevezettek szamahoz viszo-
nyitva a ndi nevek atlagos terheltsége Gsszességében alacsonyabb, a 121 n6éi alapnévbol
atlagosan 20 leanygyermek, mig a 83 férfinévbol 30 fingyermek kapott ugyanolyan ne-
vet, ami mindkét nemnél nagy aranyu névazonossagot eredményezett. A két nem sze-
mélyneveinek ardnya és eloszlasa a teljes id6szakban nem egységes, de 1960-ra a név-
adasban megjelend 11j nevek hatdsara kiegyenlitddott. 1980-ra kicserélodott a teljes noi
névallomany, s a nevek megterheltsége is joval alacsonyabb lett. A férfineveknél kissé
konzervativabban, kevesebb névvel kovetkezett be a névvaltas. A férfi- és ndi nevek
szamanak ndvekedési dinamikaja ko6zott bizonyos faziseltolodas tapasztalhatd. A férfi-
nevek szdmanak novekedése hullamszeriien ingadozd, a ndéi neveké viszont 1940-t6l
1990-ig egyenletesen emelkedd.

4.2. Névgyakorisag. — 1794-1998 kozott a leggyakoribb tiz férfinév az Istvdn, Jozsef,
Gyorgy, Marton, Janos, Jeromos, Mihaly, Andras, Ferenc és Tamads, a leggyakoribb tiz
ndi név a Maria, Anna, Katalin, Borbdla, Ilona, Veronika, Dorottya, Apollonia, Magdolna
és Eva. A néveldfordulasok szama alapjan a nevek kozott hierarchikus sorrend figyelhetd
meg. Mindkét nemnél elkiilonithetiink listavezetd neveket; ezek kozott is a névsorrend-
ben magasan eldl allnak gyakorisag és terheltség szempontjabdl az elsé nevek. A leg-
gyakoribb tiz férfinevet a fiigyermekek 69,7%-a (1770 ) kapta. Ebbol kilenc orszagosan
ismert és elterjedt név, noha nem mindegyik tajon voltak ugyanilyen népszertiek. A ha-
todik helyen allé Jeromos nagyobb gyakorisdga a zalai kaj-korvat névallomanynak kii-
lonleges jelleget ad azzal, hogy csak naluk fordul el ilyen nagy szdmban. A n6knél az
elso tiz névvel a leanygyermekek 79%-at, 1986 fot neveztek el.

Az elso tiz férfi- és néi név Osszetétele alapjan megallapithatjuk, hogy a zalai kaj-
horvatok névizlése a hagyomanyos nevekhez k6tddik, hiszen egyetlen Gjabb név sem tudott
olyan népszert lenni, mint a hagyomanyos keresztény nevek.
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4.3. Névterheltség. — A férfi- és ndi nevek terheltség szerinti megoszlasa nem egy-
forma. A 20% feletti magas terheltségli nevek csoportja a férfiaknal hidnyzik, az Istvdan
és a Jozsef népszeriiségik ellenére is csak a 10-20% kozotti terheltségli csoportba tar-
toznak. A férfinevek gazdagsagat a kovetkezo két csoport nevei mutatjak. Az 1-10%
kozotti terheltségii csoportba 19 név tartozik, amit az elnevezettek 50%-a, 1298 fo vi-
selt. E nevekrol elmondhatjuk, hogy valdban jellemzéek a zalai horvatok névviselésére.
A 19 név a teljes férfinévallomany 22,8%-at jelenti. Az 1% alatti terheltségili férfinevek
csoportja is igen népes, a teljes névallomany 70%-a, azaz 58 név tartozik ide, amit 351
{0, az elnevezettek viszonylag kisebb hanyada, 14% viselt. A n6i nevek terheltség sze-
rinti részesedése a névadasban mas aranyokat mutat. A Maria 25%-os terheltséggel (628
f0) a leggyakoribb névnek szamit. A 10-20% ko6z6tti csoportba kerlilt az Anna és a Ka-
talin. Ez a harom név uralta a ndi névadast egészen 1950-ig. A 1-10% ko6z6tti csoport a
ndknél joval sziikebb, mint a férfiaknal, 11 ndi nevet 30%-os részesedéssel 760 {6 hasz-
nalt. A legnépesebb az 1% alatti és az egyszer eldforduld nevek csoportja. Tobbségiik 1)
név, de néhany korabbi (4nasztdzia, Lucia) is akad kozottik. Az 1% alatti terheltségl
nevek szama 61, ami a teljes névallomany 50%-a; ezeket 344 {0, az elnevezettek 15%-a
viselte. 44 néi név csak egyszer fordul eld; ezek a névallomany 36%-at alkotjak, és az
elnevezett leanygyermekek 25%-at azonositjak. A felhasznalt nevek magas szama és a
névadasban valo részesedése alapjan megallapithatjuk, hogy a zalai horvatok névalloma-
nya a vizsgalt 204 év alatt nagy névgazdagsagot mutat, valtozatos és sokszinii, ugyanak-
kor a nagy terheltségli és kis szamu dominans nevek hosszan tart6 jelenléte egyhangusa-
got is eredményezett.

4.4. Névizlés. — A személynévallomany ¢s a kollektiv névizlés formalasdban az
1794-1998 kozotti idoszakban két tényezonek volt elsddleges szerepe: a keresztény val-
lasi alapon kialakult k6z6sségi névadasi tradicionak, illetve az ahhoz vald kotodésnek és
a mindenkori magyar névdivatnak. A névanyag valtozasa természetesen szorosan §ssze-
fiigg a népcsoport tarsadalmi-gazdasagi, szociologiai €s nyelvi helyzetével, életkoriilmé-
nyeivel ¢és azok valtozasaval. A zalai kaj-horvatok igen hagyomanytiszteloknek bizo-
nyultak, mert a hagyomanyos nevek tulstilya sokdig megmaradt névadasukban, és az 1j
nevek késobb értek el hozzajuk, mint ahogy azok orszagszerte népszeriiek lettek. Néval-
lomanyuknak sajatos szinezetet adnak azok a nevek, amelyek naluk gyakoribbak, mas
vidéken hidnyoznak vagy kevésbé népszertiek. Ilyen, regionalisan gyakoribb hasznalatt
nevilk a Mdrton, Jeromos, Matyas, Markus, Jakab, Florian, Vince, Gaspar, Balazs és
Ivan, a ndknél a Borbdla, Dorottya, Apollonia, Magdolna, Franciska, Veronika. Ezek
kozott a Jeromos/Rémus zalai kaj-horvat tdjnévnek tekinthetd, hiszen egyetlen mas vidék
névanyagaban sem volt hasonléan gyakori és terhelt, mint ahogy specifikumnak tekint-
hetd a horvat nevek (Mildn, Dusdn, Zordn, Miléna, Jaszmina) gyakoribb jelenléte is.

4.5. Névvaltas és nyelvvaltas. — Kétnyelvii kozosségben a nyelvvalasztas és a név-
valasztas is alkalmazkodasnak tekinthetd. Az a generacid, amely a zartabb, egynyelvil
kaj-horvat kozosségben nevelkedett, melynek anyanyelve még a kaj-horvat, de nyelv-
hasznalatara mar a kétnyelviiség jellemzd, még ragaszkodik a hagyomanyos nevekhez.
Ennek tagjai életmddot valtva, a kozosségbdl kilépve megtapasztaltdk ugyan az ujat, de
még a régi normakhoz és névadasi hagyomanyokhoz is kétédnek. Igy az 1950-1960 ko-
z6tti években a hagyomanyos nevek mellett mar egyre népszertibbek a névallomanyba
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bekeriil6 uj nevek is (LdszIo, Zoltan, Gabor, Vilmos, Aranka, Ibolya, Ildiko, Erika). Az a
korosztaly, amelynek mar nincs erds kozosségi kotddése €s élménye, a kétnyelviiségbe
sziiletik bele, nyelvhasznalata eltolodik a magyar felé, életmodja nyitottabb, iskolazott-
saga, tajékozottsaga pedig magasabb, mar lecseréli a korabbi hosszu életii neveket telje-
sen Ujakra, mivel a hagyomanyos nevekhez nem ko6tddik emocionalisan, elavultnak tartja
Oket. A zalai horvatok névvalasztasa 1960-ig a hagyomany és az 1j kozott mozgott, uta-
na pedig az yjat valasztva a magyar névdivatot kovették, mert modernek akartak lenni,
megszerették a szép és valtozatos, egyedi neveket. 1970 utin mar nem beszélhetiink re-
gionalis vagy jellemz6 nevekrdl, mert tomegével aramlanak az Gj és még ujabb divatne-
vek a névadasba. A hagyomanyos nevek hosszu életét és magas terheltségii hasznalatat a
nyelvileg, etnikailag meghatarozott, hagyomanyos k6zosséghez és normahoz vald kotd-
dés jelének tekintem, amit generaciovaltas, nyelvvaltas és névvaltas kovet.

A névhez kapcsolddd érzelmi, hangulati érték is befolyasolhatja a névizlés alakula-
sat. 1960-ig a zalai horvatok a kozosségen beliil szinte kizarolagosan kaj-horvatul be-
sz¢ltek. A koznapi informalis beszédhelyzetben a személyneveket is horvatul, becézve
hasznaltak, a teljes névalakot csak ritkan. A magyar névalaknak csak a hivatalos, magyar
nyelvii kommunikacidban volt szerepe. Horvat nyelven a hagyomanyos személynevek
becézett alakjainak nagyobb repertoarja allt rendelkezésre, mint magyarul, s igen valto-
zatos hangulati, emocionalis érték kapcsolddott hozzajuk. A személynevek a horvat—
magyar nyelvi érintkezés, a fonetikai és morfoldgiai igazodas szamos nyomat magukon
viselik, ezért gazdag informacids és szociolingvisztikai tartalommal birnak. Szobeli hasz-
nalatukat pedig a kétnyelvii beszélokozosségben kialakult szokasrendszer és az egyén
kommunikacios kompetencidja hatarozza meg.
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1. A témardl. — A bacs-szerémi ruszinok Bacskaba térténd bevandorlasa eldtt, mely
a 18. szazad koézepén ment végbe, dseik Abatj, Borsod, Szabolcs és Dél-Zemplén me-
gyekben, vagyis magyar nyelvii kornyezetben éltek. A magyar eredetli csaladnevek, va-
lamint a ruszin nyelvben talalhaté szamos magyar jovevényszé tantiskodik a sok évsza-
zados ruszin—magyar egyiittélésrdl, illetve a ruszin—-magyar kétnyelviiségrol.

Tekintettel arra a tényre, hogy a ruszinok Bacskaba torténd bevandorlasuk eldtt és
utan is Magyarorszagon éltek, a ruszin csaladnevek bekertilését, illetve hasznalatukat
abban a forméaban vizsgaltam, ahogyan azok Magyarorszagon meghonosodtak, figye-
lembe véve altalaban a szlav csaladnevek keletkezési elveit. Ezzel kapcsolatban fontos-
nak tartom megemliteni azt is, hogy Magyarorszagon a csaladnevek kialakulasa még a



