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,,K0z0sségi név — mesterséges név” cimii tanulményaban (1970), valamint ,,A magyar
hivatalos helységnévadas” (1982) cimli monografidjaban a helynévadéas és -hasznalat
Osszefliggéseire is igyekszik ravilagitani. HOFFMANN ezt a vonalat tovabbgondolva fejti
ki nézetét a névrekonstrukcidval kapcsolatban.

4.3. Hasonloképpen az egyik f6 kutatasi teriilete volt MEZO ANDRASnak a patroci-
niumi nevek vizsgalata: ezt a témat felkarolé munkai 0 utat nyitottak a névtipus tanul-
manyozasaban. A kérdéskort tobb forumon, tobb publikacidjaban is érintette. TOTH
VALERIA MEZO ANDRAS emléke elott tisztelgo irasa a patrociniumi nevek nyelvfoldrajzi
koriilményeivel foglalkozik (133—40). Térképein jol lathatok a Szentistvan, Szentmdrton
tipust telepiilésnevek stirisddési pontjai, amelyek a Dunantal bizonyos teriiletein és a
székely teriileteken mutatkoznak erételjesebbnek. Ennek magyarazataként a szerzo t6bb
okot is megemlit (példaul az egyhazszervezés teriileti jellemz6it Magyarorszagon), de ha-
sonldképpen nem hallgatja el azokat a tényezdket sem, melyek a helynévstruktardk elterje-
désének vizsgalatat esetleg negativan befolyasoljak (a felhasznalhato forrasok hidnya, a
nyugat-magyarorszagi teleptiléshalozat nagyobb siiriisége a keleti tertiletekhez képest stb.).

6. A MEZO ANDRAS tiszteletére megrendezett emlékiilés, valamint az ott elhangzott
eléadasokbdl egybedllitott kotet a 13 valogatott tanulmannyal mélté mddon tiszteleg MEZO
ANDRAS emléke el6tt. Munkassaganak sokszinliségét a kotetben szerepl6 irasok temati-
kaja is visszaadja, jelezve, hogy a nagyszer(i tudos és ember milyen médon gyakorolt ha-
tast a névkutatasra, mely teriileteken hagyta ott kézjegyét a tudomanyos életben, s mi-
lyen inspiralo ereje volt irasainak az utdédnemzedék kutatasi iranyainak kijelolésében.

DITROI1 ESZTER

A DUDEN SZEMELYNEVSZOTARAI

ROSA KOHLHEIM — VOLKER KOHLHEIM: Duden Familiennamen
[Duden Csaladnevek]
Dudenverlag, Mannheim—Leipzig—Wien—Ziirich, 2005. 960 lap

ROSA KOHLHEIM — VOLKER KOHLHEIM: Duden Das grofie Vornamenlexikon
[Duden Nagy uténévlexikon]
3., vollig neu bearbeitete Auflage
Dudenverlag, Mannheim-Leipzig—Wien—Ziirich, 2007. 528 lap

1. A szinvonalas német nyelvii kézikonyveket kézreadé Duden kiadvanyai koézt tobb
névtani kotetet, elsésorban névszotarakat is talalunk. (V6. http://www.duden.de.) Az itt
ismertetett két mii egyazon, elsédlegesen személynévkutatdként, kiillondsen a késé ko-
zépkori német személynevek kutatojaként ismert szerzOparos munkdja. A kotetek a ki-
ado jelenleg forgalomban 1évo személynévszotarait képviselik, melyek a szerzok korabbi,
ugyancsak a Dudennél megjelent névszdtarait valtottak fel a kinalatban.
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A két kiadvany figyelmének kozéppontjaban a jelenkori német, illetve a német
nyelvtertileten hasznalatos személynévkincs all, mellyel egyiitt nagy béséggel adnak
kozre idegen eredetii neveket is. A szotari részeket az adott névtipust részletesebben be-
mutatd fejezetek és kiilonb6zd mellékletek egészitik ki. A két mii tartalma, szerkesztése
tobb hasonlésagot, de szamos — és nem csupan a targyalt névtipusok jellemzdivel ma-
gyarazhato — kiilonbséget is mutat. A tovabbiakban igy kiilon-kiilon mutatjuk be 6ket.

2. ElsOként a terjedelmesebb, ugyanakkor kiforrottabb munkanak t{ind csaladnév-
szotart vessziik kozelebbrol szemiigyre.

2.1. A mii rovid eldszava a kotet tartalmat 6sszegzi (5—7), a terjedelmesebb bevezetd
fejezet pedig a névtipust mutatja be az olvasénak (11-60). Tomor névtorténeti attekintést
ad — német viszonylatban — az egyelemil személynévhaszndlatrdl, a csaladnevek ki-
alakulasarol, a névanyag allandosuldsardl és hivatalossa valasarol, de kitér a zsidok csa-
ladneveire és a hazassagi nevek alakulasara is. Ezt kovetden szdl a csaladnevek alkotés-
mddjardl, az etimologia, a motivacio és a névjelentés kérdéseirdl. Részletez6bb attekintést
nyujt — a német szakirodalmat jellemz6 — 6t f6 csaladnévtipusrdl (egyénnévbol alakult,
szarmazasra utald, lakohely utan kapott, foglalkozas €s tarsadalmi helyzet alapjan sziile-
tett, valamint egyéni jellemzdkre utald nevekbdl keletkezett csaladnevek), a foglalkozasra
és tisztségre utald nevek fogalomkoreit kiilonds alapossaggal is rendszerezve (33—8).

Kiilon szakasz szol a névformék és a nevek teriileti megoszlasanak valtozatossaga-
rol; az frasbeli, hangalaki, sz6foldrajzi és képzésmaddbeli eltérésekrdl. A 200 leggyakoribb
németorszagi csaladnevet — a variansokat kiilon-kiilon szamitva — az 1996. évi telefon-
konyvi gyakorisaguk és részesedési aranyuk szerint rendezve, motivacios tipusuk feltinteté-
sével tablazatban is kozli (51-2); a regionalisan legjellemzdobb csaladneveket Németorszag
térképén elhelyezve mutatja be (53). Az abszolut gyakorisagi listat itt a foglalkozasnévi
eredetli csaladnevek vezetik. (A magyar csaladnévanyagban, tanulsagos modon, valtoza-
tosabb a kép: 1-5. Nagy, Kovdcs, Toth, Szabo, Horvath, vo. CsnE.) Az élen a Miiller all
(1,57%); ezt nagyobb lemaradassal koveti a Schmidt (1,14%, de mas irasvaltozataival
egylitt ennél lényegesen nagyobb aranyt képviselne, vo. 27. Schmitt 0,24%, 31. Schmid
0,22% is); ezeket kovetik a Schneider (0,69%), Fischer (0,60%), Meyer (0,51%, mely-
nek viszont ismét gyakori varidnsai is vannak). A névfoldrajzi térkép tobbnyire szintén a
Miiller els6ségét mutatja, bar példaul egyes délnyugati régidkban a Huber (orszagosan
40., 0,19%), északnyugaton pedig némely még ritkabb, -sen végli csaladnév all az élen:
Hansen, Janssen, Petersen (orszagosan egyarant 0,01% alatt). Névgyakorisagi adatokat
a szotarban masutt nem talalunk; arra csupan — ugy tiinik — a leggyakoribb 20 németor-
szagi csaladnévre (névvariansra) vonatkozé névcikkekben utalnak. Adodhat ez részben
abbdl, hogy a Duden tbb német allamnyelvii orszagnak is szanja kézikonyveit, de abbol
is, hogy maga a németorszagi csaladnévkutatds is csupan telefonkdnyvi adatbazisok
alapjan dolgozik — a német csalddnévatlasz (DFA.) nagyszabasti munkalatai is erre épiil-
nek —, igy abszolut gyakorisagi adatokat nem szolgaltathat. Mégis sajnalatos lemonda-
nunk itt ezekrél az informaciokrol, amelyek magyar viszonylatban pedig — HAIDU MIHALY
nemrég megjelent szinkron csaladnévszotaraban (CsnE.) — a rendelkezésiinkre allnak.

A bevezet6 fejezet zarasaként az idegen eredetli csaladnevekrol kapunk attekintést.
(A szétari részben szamos eurodpai és tovabbi idegen nyelvekbol szarmazé csaladnév kap
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helyet.) Legjellemz6bb csoportjuk, a szlav eredetliek esetében a kotet ezek f6bb tipusaira
is kitér; mellettiik legrészletesebben az ujabb idékben megszaporodott térok csaladne-
vekrdl szol. A tobbi kozt egy bekezdés — a Habsburg-monarchia torténeti kereteire, illetve
az osztrak csaladnévanyagra vald hivatkozassal — a magyar eredetii csaladnevek csoport-
jat példazza (57). Magyar nevet a szotari részben ugyancsak tébbet taldlunk, de ott, cim-
szoként mar a névhasznalatban jellemz6, ékezet nélkiili valtozataik jelennek meg (pl.
Farkas, Nagy mellett Gabor, Kovacs); szocikkeik tartalmilag, szakmailag megbizhatok.

A kotet terjedelmes bevezetd fejezetét a névhasznalat jogi vonatkozasait (63—4), va-
lamint a szotari rész tartalmat, névcikkeinek felépitését és az alkalmazott jeleket és rovi-
ditéseket szamba vevd tovabbi rovid fejezetek kovetik (66-8, 71-4).

2.2. A kotet torzsét alkotd szotari rész (77-751) mintegy 20 ezer névcikket tar-
talmaz, melynek egyik felét a leggyakoribb 10 ezer németorszagi csaladnév, masik felét
ezek névvariansai, valamint a nyelvi, illetve miivelddéstorténeti szempontbdl érdeke-
sebbnek itélt (pl. névviseldi révén ismert) nevek alkotjak. (Kiilonés modon a vilagszerte
legismertebbnek szamithaté német csaladnév, a Hitler viszont nem szerepel a cimszok
kozt.) A csaladnevek mellett a gyakori, jellemzd névvégzddések is helyet kapnak a cim-
szok kozt; igy példaul a német -mann, a német vagy szlav -isch, a szlav -a, a latin -is,
mig példaul a fentebb emlitett -sen mar hianyzik koziiliikk. Ezek kozreadasat mindenkép-
pen tdvozolniink kell, bar helyiiket — vagy legalabb 6sszefoglald listajukat — a mellékle-
tek kozt praktikusabbnak talalhattuk volna.

A névcikkek elsésorban az etimologiara, illetve az alapul szolgald nyelvi elem jelenté-
sére és a név motivaciojara utalo informaciokat kozdlnek. A szarmazasra utalo, helynévi
alapu nevek esetében — a magyar csaladnévszotarakhoz hasonléan — az adott helynevet is
lokalizaljak. Az egyes nevek magyarazataban szoba johetd tobbféle lehetdség természe-
tesen egy szocikken belil jelenik meg (1. pl. a Fuchs Roka’ klasszikusnak szamito, a be-
vezetd fejezetben is kiemelt példajan). Névtorténeti vonatkozasokra a szocikkek csak
ritkan utalnak, olykor azonban kozépkori adatot is k6zolnek. Szdmos névcikk az adott
csaladnév hires — német, osztrak vagy svéjci — viseldire valo utalassal zarul.

A névcikkek kozt gazdag utalo rendszer all fenn. A szétarban vannak pusztan utald
cimszok, de vannak cimszokon beliili, egy-egy lehetséges névvarianshoz kapcsolodo
utalasok is. Egyes cimszdk az adott alapnév kiilonb6z6 variansait is szamba veszik, oly-
kor pedig az adott alapnévb6l létrehozott tovabbi csaladneveket, esetleg mas nyelvii
szarmazékait is (1. pl. a Simon cimszon beliili kiilonb6z6, a megfeleld magyarazattal ella-
tott utald csoportokat: Simen, Siemon, Simmon, Simons, Siemens, Simonsen, Simonides,
Simonis; Siem, Siems, Siemsen; Simoneit;, Schim(m)ang, Schim(m)ank(e), Symank, Schi-
manski, Schimansky, Symanski, Szymanski, Schimke, Schimko).

Magyar vonatkozasu példasort (680—1) emelve ki a szdcikkek koziil: az Unger
vagy szdrmazdsra, vagy a Magyarorszaggal kereskedelmi, illetve egyéb kapcsolatban
allé személy egyéni sajatossagara utaldé név; 1326-ban Regensburgban egy Ott Unger
nevll személyt jegyeztek fel. Pusztan ide utald cimszoként szerepel a szdtidrban az
Ungar. Az eldbbi magyarazatot foglalja Ossze tomoren az Ungerer cimszo, vesd
Osszével utalva az Unger-re. Az Ungermann mint az Unger tovabbképzett formdja kap
helyet a kotetben.
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Egyes névcikkek mellett a névnek valamely hires visel8jét, illetve a névben megjelend
foglalkozas kozépkori, metszetes abrazolasat tartalmazo képet taldlunk. A szotari részben
ezek mellett — joval csekélyebb szamban — bizonyos csalddnevek, pontosabban névcso-
portok teriileti eloszlasara, gyakorisagara utald szines grafikonokat és térképeket is tala-
lunk; pl. Konig : Kiing, Fleischer : Fleischhacker : Schlachter : Metzger : Selcher. (A né-
met szinkron csaladnévfoldrajzi munkalatok eredményei mindehhez mar igen boséges,
s6t egyre bovebb anyagot kinalnak. A hasonld kutatasok nalunk még ijnak szamitanak,
1. VOROS FERENC kapcsolddd feldolgozasaiban.) Ezekre az abrakra a vonatkozd névceik-
kek szovege is utal, teljes listajukat azonban nem talaljuk meg a mellékletek kozt.

2.3. A terjedelmes német csaladnévszotari részt egy ,,Nemzetkozileg ismert nevek”
cimil sz6tari fejezet — e kiadas ujitasa — koveti (755-95). Ebben mintegy 700, a vilag kii-
16nb6z6 nyelveibdl szarmazo, névviseldik révén ismertnek szamitd csaladnév szerepel.
A névcikkek itt a nevek kiejtését is kozlik — a megel6zd szotari részben ez a kiilonb6zo
idegen eredetii csaladnevek (Kim, Nagy stb.) esetében sem jelenik meg. Az egyébként a
korabbiakhoz hasonl6 névcikkek Aalfo-tdl (finn épitész, 19-20. sz.) Zurbaran-ig (spa-
nyol festd, 16-17. sz.) terjednek. Mig a Hitler név hianyzik a kotetbol, itt a Mussolini,
Stalin, Mao is megtalalhato. Onéllé névcikket kapott a Bonaparte, de ide utalé cimszo-
ként feltlinik a Napoleon is (s kap rovidke magyarazatot az utalt szocikkben; a szerz8paros
utonévkonyvébe egyébként nem keriilt be). A multbeli személyiségek mellett a kortars
kultara, kozélet szamos szerepldje is szerepel a fejezetben. Ugyanitt felvett miivésznevek
is helyet kapnak, igy egyarant cimszoként jelenik meg Moliere, [Marilyn] Monroe és
Mark Twain is. A fejezetbe felvett magyar csaladnevek: Bartok [Béla], Kdalmdan [Imre],
Kertész [Imre], Ligeti [Gyorgy, osztrak zeneszerz8], Nagy [Imre, a név magyarazatdban
a megel6z6 szotari részhez utalja az olvasét], Németh [Laszl9, itt viszont nem utal vissza
a koréabbi 6nallé szocikkhez], Petdfi [Sandor], [Victor] Vasareli. Magyar szempontbol itt
Ungaretti olasz kolt6 neve érdemelhet még figyelmet.

A szotari részeket hasznos mellékletek: a miiben hasznalt terminusok magyarazé
jegyzéke (799-803); az egyénnévi alapu csaladnevekben szerepld k6zszoi elemek adal-t6l
wolf-ig terjedd — de egyénnévi példakat (pl. ezek esetében az Adolf) nem tartalmazd —
szotara (807-11) és a csaladnevek — puszta névsorként is terjedelmes — névvégmutatd
jegyzéke (815-938) kovetik. Ezek sorat a tematikus egységekre bontott bibliografia
(941-58), illetve a képek forrasjegyzéke zarja. A magyar névtani szakirodalmat itt KALMAN
BELA ,,A nevek vilaga” cimii kotetének angol nyelvii kiadasa (The World of Names. Bp.,
1978) képviseli.

3. A szerz6paros masik kotete egy ugyancsak terjedelmes keresztnévanyagot feldol-
goz6 szotar, melynek a keresztnévkonyvek mindig joval szélesebb kinalataban kell egy-
szerre népszer(i és szakmailag is megbizhatd kiadvanyként helyt allnia.

3.1. A Duden keresztnévlexikona egy rovid el8szdt (5—7) kdvetden ugyancsak tobb,
ezuttal az ,,Elézetes megjegyzések” cim alatt osszefoglalt bevezetd fejezetet tartalmaz
(13-31). El6szor a jelenkori névadasrol, névdivatrdl, annak aktualis trendjeir6l ad képet, a
német mellett kitekintve mas orszagok névallomanyara is (13—7). A keresztnévanyag ere-
detét targyalva részletesebben a german, a héber és a gorog—latin eredetti nevek csoportjat
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mutatja be (18-24), mig révidebben szdl a reformacio, ellenreformacid és pietizmus sze-
repérol (vo. pl. Elisabeth, Xaver, Gottlieb), valamint az idegen nyelvek névadasanak —
koztiik az irodalmi eredetii neveknek (pl. Lancelot, Malvina) — a hatasarol (24, 25). A név-
allomany szerkezetét, s ennek kapcsan torténetét is targyald fejezetet dsszességében tul-
zottan tomornek, illetve kissé hianyosnak érezhetjiik egy egyébként reprezentativ szotari
igényii, anyagu, terjedelmii koteten beliil. Kiilonosen az Gjabb, idegen eredetii keresztne-
veknek szant, fél oldalnal is révidebb szakasz esetében, tekintve a szdtar kapcsolddd
igen boséges anyagat. (V6. mindezt a FERCSIK—RAATZ szerzOparos ,.Keresztnevek en-
ciklopédiaja” cimi kotete [KnE.] hasonld attekintéseinek pozitiv példajaval.)

Kiilon fejezetet szannak a szerz6k ugyanakkor — dicsérendd modon — a keresztnevek
irasmddjanak: az altalanos elvek, a jellemzd irasvaltozatok, az idegen eredetii kereszt-
nevek €s a kiilonb6z8 keresztnév-kombinaciok (pl. Karl Heinz, Karl-Heinz, Karlheinz)
bemutatdsanak (25-8). Ujabb fejezet targyalja a névvalasztas jogi szabalyozasanak, il-
letve a valasztasi szabadsagnak a kérdéskorét (28-31), majd ismét egy meglepden rovid,
egy lapnal is rovidebb szakasz ad néhany szempontot, javaslatot a névvalasztashoz (31).

3.2. A ,Nagy uténévlexikon” cimet viseld kotet szotari része el6zo kiadasa ota két-
ezer névvel boviilt, jelenleg 8 ezer német és nemzetkozi nevet tartalmaz (35-442). A noéi
¢és férfinevek elkiilonitésében egy itthon eddig ismeretlen mddszerrel él. Tekintve, hogy
a kotet lapjait — mar a benne szerepld képek miatt is — szinesen nyomtak, a két nem név-
anyagat a cimszok szinével kiilonitheti el egymastol (a ndi nevek voros, a férfinevek kék
szinnel nyomva; a névcikkek szdvege természetesen feketével). Igy egyrészt szembetii-
néen elkiloniti egymastol a két névallomanyt, masrészt megkonnyiti a ndi és férfi ke-
resztnevek etimologiai dsszefiiggéseihez kapcsolddd utalasok kovetését, s vilagosan fel-
tarja a két nem névanyagaban meglévd egyezéseket is: az alakilag egybeesé (tobbnyire
etimoldgiailag is kapcsolddd) ndi, illetve férfineveket egymas melletti cimszokként,
szamozassal is elkiilonitve adja kozre (pl. a Chandra, Christel, Leslie stb. esetében).
A cimszdk a bevett német keresztnevek esetében csupan a hangsulyt, az Gjabb idegen
neveknél pedig a megfeleld kiejtést is kozlik, s kitérnek a ritkabb ejtésvaltozatokra is.
kozre, olykor névtorténeti, egykori névhasznalatra, névdivatra vonatkozé rovid megjegy-
zésekkel kiegészitve. Szdmos névcikket a név valamely hires — s ezuttal mar a vilag bar-
mely részérdl vald, esetleg az irodalombol ismert — viseldjére, viseldire vald utalds zar.
(A névcikk tobbi részétdl egyébként meglehetdsen célszeriitlen elkiilonitéssel: egy ke-
véssé szembetlind kis piros csillaggal, melyet kovetkezetesen a széveggel megegyezd
betlitipusu ,,Bekannte Namenstrager[innen]:” terjedelmes formula kovet.) A fontosabb
véddszentekre — ha vannak — a megfeleld alapnevek esetében utalnak a névcikkek, ezek
esetében a névnapokat is kozolve (,,NAMENSTAG:”, kiskapitalissal kiemelve). A védo-
szenteket tobbnyire a hires névviselok kozt tiintetik fel, azok hidanyaban viszont a név-
cikk egy¢€b tartalmait kovetden (ekkor minden tipografiai elkiilonités nélkiil). Az ismert
névviseloket olykor a név etimologiajanak (Franz, Franziskus: Assisi Szt. Ferenc), illetve
a névadasban valé megjelenésének kapcsan (Elvis: Elvis Presley) is emlitik; tobbiiknek a
képe is helyet kap a névcikkek kozott.

Az egymassal etimoldgiailag Osszetartozo neveknek boséges anyagat adja kozre a
kotet. A Ferenc névcsaladjabdl egyarant megtalalhatok példaul a Francesco, Francisco,
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Francois, Franjo, Frank, Frankie, Frans, Frantisek stb., s ugyanigy a Frances, Francesca,
Francine, Francoise, Franka, Franzine, Franziska stb. nevek — azaz kiilonb6z6 nyelvii
keresztnevek, illetve becézd formak. A Ferenc is 6nalldé névcikkel szerepel koztiik, mely
szerint az 1960-as évek ota fordul eld6 Németorszagban, ismert viseldje Fricsay Ferenc
karmester. (A Franciska nem keriilt be a szdtarba.) A legterjedelmesebb névcikket a
Franz kapja kozilik, a szoveg nagyobb részét azonban az ismert névvisel6k — szentek,
irodalmi alakok €s mas személyek, csaknem mind miivészek — teszik ki. Koztiik szerepel
Liszt és Lehar is (mig a csaladnévszotarbol mindketten hidanyoznak). Fényképpel az oszt-
rak koltoként feltiintetett Franz Kafka jelenik meg, mellette Francesco Petrarca és Fran-
cisco Pizzaro képviseli a névcsaladot. A név etimologiajat részletesebben azonban a
Franziskus névcikkében talaljuk meg (a Franz aldl is ide utaljak az olvasot), s a kiilon-
b6z6 idegen nyelvii megfeleldk felsorolasa is itt talalhato.

Az egymassal alakilag megegyez0, de egymastdl elkiilonitendd keresztnevek kiilon
névcikkeket kapnak, melyeket a nevek elétt feltiintetett indexszamok is megkiilénboz-
tetnek egymastdl. Ezt talaljuk nemcsak a férfi—n6i névparok kapcsan (1. fentebb), de mas
esetekben is. Pl. Janka, 2 névcikk: magyar, illetve lengyel és cseh becézdje a Johanna
névnek; Indra, 5 (!) névcikk: egy férfi és négy noi név stb. Ugyanakkor pl. a Marischka
mint a Maria vagy Marina orosz nyelvli becézdje, illetve a magyar Mariska (ez kiilon
cimszoként is szerepel) németesitett valtozata egyetlen cimszot alkot a kotetben.

A szotarban szdmos magyar keresztnév talalhatd, s nemcsak azok, melyeket tobb
idegen nyelvii keresztnévszotarban is megtalalnank (pl. /lona). A magyarként jelzett ne-
vek az egyhazi keresztnévkinesbdl (Andrds, Katalin), german eredeti neveink korébol
(Edit, Vilmos) ¢és a kifejezetten magyar nevek allomanyabdl (llma, Zoltin) egyarant
szarmaznak. Ezek egy részérél megtudjuk azt is, hogy az utobbi évtizedekben tlintek fel
a németorszagi névanyagban (Ferenc, Tamds), mas résziikr6l ez sem latszik valoszini-
nek (Jend). A szétar magyar szakirodalomként egyébként a LADO-BIRO-féle ,,Magyar
uténévkonyv”’-et jeloli meg a kotetvégi irodalomjegyzékben, el@szava szerint pedig
VINCZE LASZLO szakmai tanacsaira timaszkodott a magyar nevek vonatkozasaban.

A sz6tari részben a névcikkek €s a hires névviseldk képein kiviil névgyakorisagi tab-
lazatok: 2004—-2005-6s, kiilonb6zd orszagokbol szarmazo, illetve az 1900-2000 kozotti
iddszakokbdl vett, németorszagi adatok is szerepelnek. Mellettiik néhany kisebb, a név-
hasznalat egyes kérdéseir6l irott keretes szoveg is feltlinik a szotar lapjain. Ezek elhelyezése
a kotetben teljesen esetleges, gyakorlatilag illusztracioként kapnak helyet. Felhasznala-
sukat megkonnyiti, hogy a kotetvégi mellékletek kozt e tablazatok és keretes szovegek
jegyzéke is helyet kap (517-8). Ugyanakkor jobb lehetett volna ezeknek eleve a mellék-
letek, illetve a bevezetd fejezet keretei kozt adni helyet.

3.3. A szoétari részt kiillonb6z6 mellékletek kovetik. Elsoként, formailag még a szo-
tarhoz kapcsolddoan a kiejtések megadasaban hasznalt fonetikai és egyéb jelek, illetve a
roviditések jegyzéke (443-5). A mellékletek zomét a kiilonb6z6 névmutatok alkotjak
(447-518), melyek egyébként nem teljesek, ugyanis bizonyos névvaridnstipusokat mel-
16znek (vo. 447). Eldszor csupan harom sajatos eredetbeli csoport: a bibliai, a gordg és
romai mitologiabol, valamint a német mitologiabol szarmazo keresztnevek jegyzékeit ta-
laljuk meg, ezuttal ndi és férfinevekre bontott listak formajaban (449-51). Kiilonos modon
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kiilon helyet kapnak a kotetben a néi és a férfi keresztnevek egymastol elkiilonitett, nor-
mal betlirendes puszta névlistai is (453—69, 470-84). Ezeket a keresztnévanyag névvég-
mutatd jegyzéke koveti, melyben a férfi és a noi keresztnevek mar egyetlen listaban, am
mindenféle (pl. szinekkel vald) megkiilonboztetés nélkill, azaz egy legkevésbé sem Ié-
nyegtelen szempont mellézésével szerepelnek (487-516).

A kotetet a tablazatok és keretes megjegyzések mar emlitett jegyzéke és a tematikus
csoportositasban kozreadott bibliografia (521-7), illetve a képek forrasjegyzéke zarja.

4. A két kotet gazdag cimszdanyagot dolgoz fel szinkrén személynévszotar, illetve a
nagykozonségnek is szant kézikonyv formdjaban. Német és mas nyelvekbdl szarmazo
neveket is nagy szamban tartalmaznak, igy tobbiranyu felhasznalasara nyujtanak lehetd-
séget a kiilfoldi szakirodalomhoz csak esetlegesen hozzaférd magyar kutatd szamara.

Szakmailag jol megalapozott, de egyuttal kozérthetd, az érdeklddd nagykozonség
szamara is vonzé formaban kozzétett munkakrdl van sz6. A névcikkek a legjellemzébb
névszdtari tartalmakat — etimoldgia, jelentéstartalom — kozlik; a pusztan névtorténeti vo-
natkozasokra kevéssé — s olykor kissé esetlegesen — térnek ki. A hires névviseldk felvétele
kifejezetten a népszerii névkonyvekre jellemzd vondsuk, melyet ujabb hazai keresztnév-
konyveinkben is egyre gyakrabban lathatunk. (Legtjabb csalddnévszétarunk, a CsnE.
eredetileg egyébként szintén tervezte ezek felvételét, végiil gyakorlati megfontolasokbdl
tekintett el toliik.) Az utalék gazdag rendszere biztositja az eligazodast a sokfelé dgazd
Osszefiiggések, névesaladok, rokon nevek és névvaltozatok bonyolult vilagaban.

A szines nyomdatechnika a képekkel, abrakkal egytitt nemcsak a kotet megjelenésé-
nek valik elényére, de a szotari részek, a névcikkek megszerkesztésében is jol alkalmaz-
hato — bar nem teljesen kihasznalt — Iehetdségeket teremt. A névcikkek strukturaja egyéb-
ként — legalabbis az utonévkonyv esetében — ezekkel egyiitt sem lett igazan jol atlathato.
A névcikkek tartalmardl természetesen irnak a szerzdk elsljardban, de szerkezetiik rész-
letes bemutatasat ugyancsak hianyolhatjuk a két szotarbol.

A kotetek torzsét jelentd szotari részeket hasznos — bar olykor vitathaté aranyérzékkel
Osszeallitott — bevezetdk és mellékletek egészitik ki. Kutatoként 6rommel fogadhatjuk pél-
déaul a mellékelt névvégmutato jegyzékeket — ilyenek kozreadasa tjabban, a szamitdgépes
lehet6ségek javuldsdval nalunk is gyakoribba valt —, mig ezek a nem szakmai k6zonség
szamara taldn kevésbé bizonyulnak hasznosithaténak. Erdekes, hogy bar egyazon kiadé
ugyanazon szerzOparos altal készitett hasonlo jellegii szétarairdl van szo, a két kotet szer-
kezete ott is eltérhet egymastol, ahol kézenfekvd — és konnyen megvalosithatd — lett volna
az egységesség. (L. pl. a szotari részt megel6z0 szakaszok strukturajat, a szotari részben
kozolt jelek és roviditések jegyzékének elhelyezését, vagy akar a két kotet kissé eltérd — a
fejezetek cimét koz16 6nallo lapokat is érintd vagy kihagyo — lapszamozasi gyakorlatat.)

Az ismertetett névszotarak lexikografiai szempontbdl is tanulsagosak, kiilonosen, hogy
méretiikben ¢és jellegiikben itthon nem létezd névszotartipust képviselnek. Még fontosabbak
lehetnek azonban szdmunkra a benniik foglalt tomor, szakszerii névtani informaciok miatt,
melyek a magyarorszagi csaladnévanyag idegen eredetli részének és rohamosan gazdagodo
keresztnévallomanyunk ujabb egyedeinek vizsgalataban lehetnek segitségiinkre.

FARKAS TAMAS



