Helynévképzok a hivatalos névadas kérében

1. Egy korabbi dolgozatom a fiktiv helynevek jellegzetes alaktani sajatossagait dol-
gozta fel azzal a céllal, hogy lassuk, mely helynévalkot6é formansok tekintheték a mai
napig produktivnak, 0j helynév létrehozasara alkalmasnak. Ott elsésorban az irodalmi
névadast vizsgaltam ebbdl a szempontbol, alkalmanként kiegészitve mas forrasokkal is,
ahol ilyen nevek talalhatok (BENYEI 2007). A fiktiv nevekhez hasonldéan a hivatalos
helységnévadas is alkalmasnak tlinik annak vizsgalatara, mely képzokkel alakultak ne-
vek a legutdbbi idokig. Nem elhanyagolhatd szempont, hogy a hivatalos helységnévadas
révén rengeteg 0j név jott 1étre, igy érdemes ebbdl a szempontbol is megvizsgalni Oket.
Bar el szoktak kiiloniteni a rendszertelen és a rendszeres hivatalos helységnévadas kor-
szakat (a rendszeres, kozpontositott hivatalos névadas id6északat 1898-t6l, a névtorvény
megjelenésétdl szamitjuk; MEzO 1982: 46), ezek kozott a helynévképzOk hasznalata
szempontjabol nem mutatkoztak igazan kiilonbségek.

2. MEZO ANDRAS 6sszegzésének (1982: 21) tanulsaga szerint a hivatalos nevekkel
szemben sokaig fenntartasai voltak a tudomanyossagnak, mondvan, hogy csak az els6
névadasi korszak (nagyjabol a 18. szazadig) lehet tudomanyos kutatas targya; az Gjabb,
hivatalos elnevezések ezzel szemben nem hasznosithatok a helynévtorténet szamara.
LORINCZE LAJOS azonban mar 1947-ben kimondta, hogy a hivatalos nevekrdl sem lenne
szabad megfeledkezni a magyar névrendszer vizsgalatakor (LORINCZE 1947: 27-9). Ha-
sonldéan vélekedett BARCZI GEZA is, aki szintén helytelennek tartotta azt az allaspontot,
hogy a hivatalos nevek nem érdemelnek tudomanyos vizsgalatot, hiszen e nevek, még ha
akar ideiglenesen 1éteznek is, nyelvi realitasok; tipusaik, illetve a névadas Iélektana ér-
dekes lehet a névtudomany szempontjabol (BARCZI 1958: 146).

Az egyik kozelitési szempont a foldrajzi neveket a keletkezésiik mddja, vagyis ere-
detiik szerint osztalyozza. A névkeletkezés szempontjabdl a természetes nevek kozosségi
eredetlick, igy nem derithet6 ki a kezdeményez6 egyén, mig a mesterséges nevek vala-
mely ismert személy vagy hatdsag tudatos alkotasai (MEZO 1982: 34). A masik kézelitési
szempont a névhasznalat sikjan kiilonit el népi (kdzosségi) és hivatalos helyneveket. Fi-
gyelemre mélt6 B. GERGELY PIROSKA felvetése, mely szerint a hivatalos €s népi név-
rendszer kozotti Osszefiiggéseket az irodalmi nyelv és a nyelvjarasok viszonyahoz lehet
hasonlitani (B. GERGELY 1968: 4-5). Bar 6 ezt a megkiilonboztetést a személynévrendsze-
ren beliil tette, MEZO a helynévrendszer vonatkozasaban is tovabbgondolta (1982: 40).
Megemlitendd, hogy bar sokan azonositjak egymassal a mesterséges ¢s a hivatalos nevek
csoportjat, valgjaban a hivatalos nevek k6zott eléfordulhatnak felelevenitett természetes
nevek is.

3. A tovabbiakban MEZO ANDRAS 6sszefoglalo munkaja alapjan (1982) névtipuson-
ként igyekszem bemutatni azokat a neveket, amelyekben a helynévképzok is valamilyen
modon szerepet kaptak a névalkotasban. Ezt kiegészitendd, MEZO ANDRAS ,,Adatok a ma-
gyar hivatalos helységnévadashoz” cimii (1999) kétete alapjan olyan neveket is bevontam
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a vizsgalatba, melyek az eljaras sordn csak javaslatként szerepeltek, am végiil nem ez lett
a torzskonyvbizottsag altal kijelolt végleges név. Oldalszamot altalaban nem kozlok a
nevek utan, mivel ezek a névmutatd alapjan egyszeriien visszakereshetok. Gyakorisagi
sorrendben az -s, a -d, az -i, az -sd, a -ka/~ke és az -ny szerepel ebben az adatbazisban.

-s képz6: A rendszertelen névadas iddszakabdl viszonylag kevés név tartozik ide:
Borova > Fenyves, Brezocz > Vasnyires, Thracs > Dallos, Kozelnik > Kecskés, Ovcsa >
Baranyos.

A rendszeres névadas id6szakabol viszont rengeteg az idetartozd név; a képzok ko-
zll egyértelmilien ez a leggyakoribb hasznalatu. Idegen név leforditasaval (és képzdvel
valo kiegésziiléssel) jott 1étre pl.: Also-Ribnyizce > Alsohalas, Dubova > Cseres, Borova
> Fenyves, Glogon > Galagonyas, Haluzicz > Gallyas, Holubina > Galambos, Hornya >
Katlanos, Kolibdbécz > Bdlesds, Kosztrina > Csontos (az utdbbi kettd esetében, bar egyik
sem pontos etimologia alapjan késziilt, a magyaros hangzas miatt végiil e mellett dont6t-
tek), Krivostydn > Godrds (,jelentése ugyan Gorbesd vagy Gorbd, de a nevek mar foglal-
tak”; MEzO 1999: 209), Lality > Liliomos, Lessnicz > Erdds, Obrucsné > Abroncsos,
Ochodnicza > 0svényes, Orsocz > Orsos, Peklina > Szurkos, Prikopa > Kapds, Roszina
> Harmatos, Ulics > Utcas, Turna > Tornyos, Vilova > Tiindéres, Zsittna > Buizds,
Zsugdsztra > Javoros. A képzok egyenld értékéhez adalék, amikor egy-egy név lefordi-
tasa soran hasonld alakvaltozatok sziiletnek javaslatként (fuggetleniil attol, hogy végiil
mi lesz a végleges név): Krusicza: Kortés, Kortéd (MEZO 1999: 210), Koczir: Halmos,
Halmad (MEZO 1999: 195), Jarembina: Berkenyés, Berkenyéd (MEZO 1999: 162), Viszo-
csan: Magasd, Magasi (MEZO 1999: 416) stb.

Az eredetihez hasonld hangzasu kéznév szerepel alapszoként: Bogyina > Bogyos, Bun-
kécz > Bunkos, Jalova > Jarmos, Parabuty > Paripds stb.

Idegen név leforditasaval, valamint Gj jelzével vald kiegésziiléssel jott 1étre (sok
esetben a homonimia elkeriilése végett): Bukdcz > Ungbiikkds, Bukovinka > Beregbiikkds,
Chvojnicza > Nyitrafenyves, Dubrava > Liptotolgyes, Hrbolto > Liptohalmos, Oreszko
> Kisdios, Weizenried > Szorénybuzas, Zlatocz > Vagaranyos. A mi szempontunkbdl
irrelevans jelzoi elotagokat az magyarazza, hogy az 1898-as névtérvény kimondta: meg
kell sziintetni a névegybeeséseket, vagyis a korabbi névrendszerre jellemzé homonimiat.
Ezt tobbek kozott a megyére, kozeli folydra, egyéb tulajdonsagra utald eldtaggal lehetett
kénnyen megtenni (MEZO 1972: 57).

-d képzo6: A rendszertelen névadas idészakabol: 1891: Also-Mladonya > Also-Legénd,
Fels6-Mladonya > Fels6-Legénd (értelemszerlien csak az utotag a forditas), Brezovecz >
Mura-Nyirdd (a forditas mellett 0j jelzbvel vald kiegésziilés figyelheté meg), 1894:
Bleigraben > Olmod (csak az elétagot forditjak), 1886: Hermanecz > Hermdnd, 1886:
Lieszkécz > Mogyordd, 1888: Leszkovecz > Mogyordd (1athatdéan ekkor még nem volt
szempont a homonimia elkeriilése, a rendszeres névadas idészakaban azonban erre mar
ktlon figyelmet forditottak).

A rendszeres névadas iddszakabdl: Dubine > Tolgyed, Jabuka > Almad, Jarembina
> Berkenyéd, Krusicza > Kortéd, Littmanova > Hdrsdd (a n6vénynévi alapsz6 névtipo-
l6giailag eleve gyakori, de ezek eddig csak -s, -gy vagy mas képzovel léteztek, igy nem
jott 1étre meglévd névvel homonimia). Jabriké > Imréd, Stefuré > Istvand, Jarkovdcz >
Arkod, Kosztiviarszka > Elesd, Pivnicza > Pinczéd, Vrdnje > Varjad. A Felsé-Jablonka
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> Felséalmad és Nemes-Lieszko > Nemesmogyorod esetében csak az utdtag forditasa
volt sziikséges. Az idegen név leforditasaval, valamint 1j jelzdvel vald kiegésziiléssel jott
1étre: Podhorje > Zsolnaerddd, Dvorecz > Bdanudvard, Vanyovka > Kisivdand, Krivina >
Alsogorbed, Gavranyecz > Kishollod.

-i képzd: A rendszertelen névadas idészakabol: Kovasocz > Vend-Kovdcsi, (Dubrau-)
Krdalova > (Dubro-)Kirdlyi, Mihalkova > Mihalyi (forditas), Predojna > Péteri (hasonlo
hangzasu alapszo). A rendszeres névadas iddszakabdl, forditassal: Hosztovicza > Vendeé-
gi, Ovesarsko > Juhaszi, Viszoka > Magasi, Lukasocz > Lukdcsi, Viacsa > Baldzsi; 1j
jelzovel kiegészitve: Bratoncz > Murabarati, Uhorszka > Ipolymagyari, Ruszkova >
Visooroszi, Ruszka > Zemplénoroszi. Utdtag forditasa jelzdcserével: Budatin-Lehota >
Ujhelyszabadi, Plébdn-Lehota > Papszabadi.

-sd képzd: A rendszertelen névadas idOszakaban forditassal keletkezett az Also-
Breznicz > Alsonyiresd, Assau > Hamvasd, Bukovje > Nemes-biikkosd, Kalchgruben >
Meészverem, ami a Hnt. 1877. szerint Meszesd néven is hasznalatos volt (az egyik az 6sz-
szetett alakot forditja le elemenként, a masik képzos alak), Weingraben > Borosd, Zsabnik
> Békasd. A rendszeres névadas iddszakabol Ribek > Halasd, Voloszdnka > Hajasd,
Zlatnik > Aranyosd, valamint a megkiilonboztetd eldtaggal ellatott Konyus > Unglovasd.
(Ez utdbbi esetében a korabbi javaslat Unglovas volt, de modositottak, mert igy ,,jobb
hangzasu”; vo. MEzZO 1999: 199.) Tébb esetben a helynevekben egyébként szokatlan
alapszo mellett a képzo biztositja a helynévszerli hangzast: a Vas megyei Assau tikor-
forditassal lett Hamvasd, az Ung megyei Voloszanka pedig Hajasd. A szokatlan alapszd
magyarazata az, hogy téves etimologia alapjan hoztak 1étre az uj nevet: Assau esetében a
nevet a ’koris’ sz6 helyett a német hamu’ szdval kapcsoltak dssze (v6. FNESz. Hamvasd),
Voloszanka alapszavaként pedig a *haj’ szot azonositottak a *vlah, roman’ jelentési szlav
népnév helyett (SEBESTYEN 2009: 182). Hasonloképpen a magyaros hangzast alapszd
mellett helynévképzo -sd végzddés figyelhetd meg Dubest > Dobosd (bar az alapszdban
talalhatod dub jelentése ’cser, tolgy’) és Popesd > Paposd (végil Kispapfalva) esetében.
A Ludesd > Ludasd valtozas pedig a kozség kozépkori torténelmi névalakjat eleveniti
fel, igy nem targyalhato a ténylegesen uj nevek kozott.

-ka/-ke képzd: A -ka/-ke képzoére példa: Osztrozsmicza > Szedreske, Orehova >
Diéska. Ezek a tipikus -s képz6s névénynév + -ka/-ke névtipusba illeszkednek kozelebb-
rol. Ide tartozik még a Krdlike > Kirdlyka, Tarkaicza > Tarkanyka, Vavrecska > Lorincke.
(A Jurovecz > Gyorgyike névmagyaritas esetében MEZO a képz6t személynévképzének
tartja; 1982: 103.)

-ny képzé: Az ide sorolhaté néhany név tébbnyire a forditassal 1étrejott nevek csoport-
jéba tartozik: Wagendriissel > Merény (az el6tagot forditottak, téves etimoldgia alapjan;
vo. FNESz.), Krive > Sdrosgorbény (a megyére utald eldtaggal kiegészitve). Megemliten-
do, hogy az igy létrejott neveket a csaladnév-valtoztatasok soran is felhasznaltak -i képzo-
vel bévitve, az 0j csaladnevek igy a kozkedvelt -dnyi/-ényi végzddésiiek kozé is beillesz-
kedtek (vo. JUHASZ 2007: 171-2). Hangtani valtozassal (a szdeleji massalhangzo-torlodas
feloldasaval) vagy szdértelmesitéssel alakult a Kvacsan > Kacsdny.
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4. A névvaltoztataskor a magyarossag szempontja azt kivanta meg, hogy az orszag
valamennyi telepiilésnevét lehetdleg magyar jelentésszerkezetiivé, illetve hangzastva
formaljak (MEz6 1982: 138). A hivatalos névvaltoztatas, névmagyarositas egyik legked-
veltebb eljarasa, mint lattuk, az idegen név leforditasa. Ebben szerepet jatszott az a ta-
pasztalat, hogy kétnyelvi teriileteken eleve gyakoriak a magyar—idegen nyelvi névparok,
melyek értelmileg megfelelnek egymasnak (v6. pl. KNIEZSA 1944). A nevek leforditasa
persze sok jelentéstani, névtani problémat vet fel, hiszen sok név etimologidja nem vila-
gos, kiilondsen, ha eredeti alakja az évszazadok alatt modosult. (A 19. szazad utolsé ne-
gyedének forditdsai rdaddsul nem nyelvészektdl, hanem hivatalnokoktol szarmaznak.)
Eppen ezért nem is mindig lehet kiilonvalasztani a forditast €s a paronim kézszdval vald
helyettesitést, illetve szemantikai adaptacidt. A forditas szandéka mindenesetre akkor is
kimutathaté sok esetben, amikor az ujonnan alkotott név téves etimologian alapul (pl. a
mar emlitett Aschau > Hamvasd). Az 0j nevek létrehozasaban (és névrendszerbe vald
beillesztésében) fontos szerepet jatszanak a jellegzetes képzok (a kiilonbozo jellegzetes
elé- és utdtagok mellett; v6. J. SOLTESZ 1979: 19). Amint azt a fentiekben lathattuk,
minden fontosabb képzo eldfordul ilyen vonatkozéasban. A hivatalos névadas névmagya-
rositasai kozott a képzok adott névrendszerre utald funkcidja kétfeldl is érzékelhetd: egy-
részt megfigyelhetd az idegen névvégek elhagyasa, majd a magyarban jellemz6 névvégzo-
dések kialakitasa (hasonloan a csaladnév-magyarositasokhoz; v6. FARKAS 2009: 38); pl.
Orehova > Didska, Dubine > Tolgyed, Lessnicz > Erdds. (Természetesen nem csak kép-
z06s nevek feleltethetok meg az eredetileg képzo6s névnek, pl. Dubova > Cserfalu.)

Az idegen nevek leforditdsaval alakult nevek csoportjan beliil nem csak egyszert
képz6s nevek jonnek 1étre; sok esetben valamilyen (pl. megyére jellemzd) eldtag is jarul
hozzajuk. Ezeket a neveket az utotag alakulasmodja miatt vehetjiik itt is figyelembe; pl.
Balosest > Bégabaldazsd, Brdzova > Béganyiresd, Dubovo > Turdcztélgyes, Dvorecz >
Szepesudvard, Gaindr > Alsétyikos, Gribé > Kisgombas, Hlinik > Vagagyagos, Huorki
> Zsolnaberkes, Isztebnik > Vaghidas, Jamnik > Szepesdrki, Kalusa > Ungtavas,
Konyus > Unglovasd, Korbest > Maroshollod, Korniczel > Bdarodsomos, Kosztolna >
Nagyegyhazas, Krivina > Alségorbed, Oresdcz > Homokdiod, Petrocz > Ungpéteri,
Sipko > Bancsipkés Szvidnicska > Kisfagyalos, Vanyovka > Kisivand.

A kovetkezd tipus, amikor a korabbi idegen név helyébe hasonlé hangzast (paro-
nim) magyar koznévbdl alkotnak Uj nevet, amely képzds formaban jelenik meg:
Csokotes > Csokds, Csrecsan > Cseresnyés, Klaszita > Kalaszi, Koszorin > Koszorus,
Kiikecs > Kokényes, Laczko > LdszIlod, Mostenicz > Mosod, Nemsocz > Nemesd, Va-
laszka > Olaszka, Willersdorf > Villamos stb.; jelzdvel kiegésziilve: Dinyds > Torontdl-
dinnyés, Gross > Marosgoros, Lunkavicza > Nagylankds, Medvedze > Kismedveés, Plo-
sicz > Kevepallds, Zdrjecs > Alsozaros. Ezek a szemantikai adaptaciora is példak egy-
szersmind. Bar a két név kozott nincs etimoldgiai kapcesolat, az értelmessé alakitas szandé-
ka vilagos: igy ezeket mesterségesen létrehozott népetimoldgiaknak is tarthatjuk. A rend-
szeres névadas iddszakabdl is idézhetdk hasonld példak (a korabbi idegen eredetli név
helyébe paronim kéznév keriil): Dubest > Dobosd, Potoka > Pataki, Prusz > Poroszi,
Szobatin > Szombati (javaslat még: Ujszabadi), Zdabidé > Zabod. Az, hogy ezeknek a
neveknek e korszakhoz k6t6dé mesterséges volta idénként jol felismerhetd, mar inkabb
az alapszo szemantikajan mulik: olyan lexémak is megjelenhetnek benniik ugyanis alap-
szoként, amelyek egyébként nem szokasosak.
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Ennek a csoportnak egy specialis alcsoportja, amikor az idegen hangzasu alapszot
hasonlé hangzasi magyar tulajdonnévvel helyettesitik, és képzds személynév jelenik
meg a magyarositas eredményeként: Mihalesd > Mihdlyosd, Tomest > Tamdsd, Zsurest
> Gyordsd.

A névmagyarositas néha csak hangzasbeli atalakitast jelent (pl. vegyes hangrendi-
ség vagy massalhangzo-torlodas megsziintetését). A mi szempontunkbdl ide tartozhatnak
azok az esetek, amikor elhagyjak az idegenszerl végzodést: Farkasdin > Farkasd, vagy
— bar nem értelmes az alapszo — a név az atalakitas utan formailag a -d képzds nevek
csoportjaba illeszkedik: Billa > Billéd, Kepet > Keped, Unyatin > Unyad. Valdsziniileg
ugyanez a cél magyarazza a Motovilecz > Mottyolyad név megalkotasat is.

A rendszeres névadas iddszakabdl szintén egyszerii hangzasbeli atalakitas figyelhetd
meg a szOvégi n > ny valtozas esetében: Bdton > Bdtony, Csatan > Csatany, Domdn >
a valtozast, hogy a helyhatarozd-ragos formaval valo Osszetévesztés elkeriilhetd legyen,
valamint a nevek igy a jellegzetes -ny végi helynevek csoportjaba is illeszkedjenek
hangzas tekintetében. Masrészt megfigyelhetd a f > d (szintén szovégi) zongéstilés, ami
az eredeti nevet igy a -d képz0s nevekhez teszi hasonlova: Brezest > Berzesd, Dezest >
Dezesd, Nermet > Nermed, Sust > Susd, Szerbest > Szerbesd. Egyéb hangzasbeli atalaki-
tast lathatunk a Godinesd > Gddonos, Szefkerin > Szekerény, Veprovicz > Veprdd eseté-
ben. Itt is valamilyen jellegzetes képzdelem jelenik meg egy értelmetlen alapszo mellett,
azaz a nevek hangzasban beilleszkednek a meglévoek kozé. Az indoklasban meg is jele-
nik, hogy igy ,,magyaros hangzasu”.

A torténeti név felelevenitésével 1étrejott névmagyarositdsokat nem targyalom; csu-
pan néhany érdekes példat mutatok be, amelyekben némileg mddosul is a régi név:
Allios > Temesillésd (1332-37: Elleusfalva), Juonesd > Kordsivand (1441: Iwanfalwa),
Pokola > Biharpoklos (1588: Pakalafalva). Ezekben az esetekben megfigyelhetd (ma-
sodlagosan) a jellegzetes magyar helynévképz6 megjelenése is.

Osszességében azt lathattuk, hogy a helynévképzdk alkalmazasa tobb névtipusban is
megtalalhaté a hivatalos névadas korében. FARKAS TAMAS csaladnévallomanyra tett
megallapitasaival egybehangzéan (2009: 39) a helynevekrdl is megallapithatjuk, hogy a
jellegzetesnek tekinthetd névformansok a természetes névanyagot feliilmulo aranyban
vehettek részt a névalkotasban.
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AGNES BENYEI Derivative suffixes producing settlement names in official
naming practices

This paper discusses the morphology of official settlement names. The author examines which
derivative suffixes are used in this place name stock. In order of frequency: suffixes -s, -d, -i, -sd,
-ka/-ke and -ny are often found in official settlement names; sometimes their frequency exceeds
the number of their occurrences in settlement names formed in the non-official processes of place-
naming. Interestingly enough, during Magyarization of surnames some of the derived official
settlement name forms were turned into family names by way of attaching the suffix -i.



