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A névvaltoztatas kapcsan megtudhatjuk, hogy mely neveket valtoztattak masikra, al-
taldban magyar névre. A szerzének meg volt kotve a keze, mert csak a ,,Szazadunk név-
valtoztatasai” cimii konyvet hasznalhatta, de ez csupan az 1893 el6tti névvaltoztatasokat
kozolte. Sajnalattal jegyezte meg, hogy a 20. szazadi névvaltoztatasokra csak szorvanyos
adatok alltak rendelkezésére. Néhany esetben természetesen igen ligyesen valdszintisitette,
hogy az illetd név névviltoztatds eredménye, azaz mesterségesen jott létre, példaul Budahdzi,
Havasi, Rozsavolgyi stb. Am ide vehetjiik a Koltoi vagy a Rozsnydi névvariansokat is,
melyek a nyelvtorténetileg helyes Koltai, illetve Rozsnyai nevek helyett allnak.

3. A kotet bibliografidja két részbdl all: 1. Csaladnévi és keresztnévi szoétarak, lexi-
konok. Béséges anyagot tartalmaz, igy nem véletlen, hogy a szerzé tobb oldalrél is meg
tudja kozeliteni a valos névadasi inditékokat. 2. Forrasok a csaladnevek magyarazatanak
és elterjedésének vizsgalatdhoz: ez a rész aligha kivan kommentart. Bar nekem az az ér-
zésem, hogy HAJDU MIHALY ennél joval tobb tanulmanyt is felhasznalt vizsgalodasakor.

A konyv végén , Flggelék™ is talalhato. Itt felsorolasszertien, alfabetikusan a névadas
inditéka szerint kovetkeznek eldbb a magyar, majd a mas nyelvi nevek, sét a két vagy tobb
nyelvbdl egyarant levezetheté nevek is. Majd ,,A csaladnevek gyakorisag szerint” cimi
részt tekinthetjiik at (bar a bevezetdben a szerzo mar foglalkozott veliik), végiil a kotetet a
»Névmutatd” zarja. A gyakorisagi lista szerint a Magyar Koztarsasagban 2007-ben az
alabbi tiz név volt a leggyakoribb: Nagy, Kovdcs, Toth, Szabo, Horvath, Kiss, Varga, Mol-
nar, Néemeth, Balogh. A torténelmi Bereg megyében a kovetkezo a sorrend: Toth, Kovdcs,
Nagy, Szabo, Orosz, Molnar, Kiss, Papp, Balogh, Horvath. Azaz 8-8 név egyezik. Néz-
ziink azért eltéréseket is! Az enciklopédiaban a Siitd kdzepesen szerepel, a Kdsa valamivel
gyakoribb, a Popovics ritkabb, mig Beregben a gyakori nevek koz¢ tartoznak. Vagy: az itt
nem szerepld Baraté, Barkaszi, Kodobocz nevek egész Beregben gyakoriak.

Osszegzésiil elmondhatjuk, hogy kivalo tudast szerzd gondos alapossaggal meg-
szerkesztett, nagyszerli munkajat tarthatjuk a keziinkben. Hajdu Mihdly joggal mondhatja
el: ,,Exegi monumentum aere perennius.” A kotetet csak ajanlani tudjuk mindazoknak,
akiket a csaladnévkutatas érdekel.

MIZSER LAJOS

REGI MAGYAR CSALADNEVEK NEVVEGMUTATO SZOTARA
XIV-XVIIL SZAZAD'
Szerkesztette: FARKAS TAMAS — F. LANCZ EVA ANNA
ELTE Magyar Nyelvtudomanyi és Finnugor Intézet —
Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag, Budapest, 2009. 192 lap

1. A Névtani Ertesité el6z6, 31. szaméaban (255-7) épp az ismertetendd szotar szer-
kesztdje irt recenzidt egy hasonld tipusu szotarrdl, mégpedig HAIDU MIHALYnak az
1913. évi helységnévtarhoz készitett a tergojarol. Most pedig a magyar tulajdonnevek

! A szotar interneten is elérhetd a kovetkezd oldalon: http://mek.oszk.hu/08900/08923/08923 .pdf.
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kutatéi 6rommel nyugtizhatjak, hogy FARKAS TAMAS és F. LANCZ EVA ANNA kiadva-
nyaval egy ujabb tulajdonnévfajtanak, a csaladneveknek ugyanilyen tipusu szotaraval
gazdagodott szakirodalmunk. Segitségével konnyebben, gyorsabban tijékozddhatunk a
magyar csaladnevek korében, bizonyos rendszerkapcsolatokat kevesebb erdfeszitéssel
tarhatunk fel, illetdleg vehetiink észre.

A kotet szerkezetileg harom {6 egységbdl all: a bevezetdbdl, a szotari részbdl €s a
névanyag motivaciok szerinti jegyzékébol.

2. A bevezetdben (7-18) a kiadvany szerkesztdi tdjékoztatnak a szerkesztéssel, az
alapul szolgald szotarnak és elkésziilt a tergojanak a viszonyaval kapcsolatos kérdésekrol
¢s a felhasznalas lehetségeirdl (magyar, majd angol nyelven). Kiindulasként az a tergo
szotarak fobb jellemzoinek a felidézése utan attekintik az eldzményeknek szamitdo ma-
gyar névvégmutatd szotarakat, majd a csaladnévanyag efféle feldolgozasanak hianyaval
indokoljak ennek sziikségességét és KAZMER MIKLOS ,,Régi magyar csaladnevek szotara”
(Budapest, 1993) cimii mtvének a valasztasat. Ez az alapul szolgalo névtar egyébként a
torténeti magyar (magyar nyelvi eredetli, természetes keletkezésii) csaladnevek alloma-
nyat tartalmazza; 9sszesen 10 466 6nalld és 3635 utald cimszoként alld csaladnevet, ille-
téleg névvarianst.

A szerkesztéknek szembesiilnitik kellett a CsnSz. egyes motivacids mindsitéseinek a
bizonytalan voltaval. Szerintiik ,,ezen a téren [...] bizonyos hianyossagokkal, vitathatd
megoldasokkal és esetleges tévedésekkel, még inkabb pedig egyenetlenségekkel, kovet-
kezetlenségekkel (hasonlo tipusu nevek motivacios rendszerének eltérd értelmezése, ill.
leirasa) is szamolnunk kell. Ezeket feliilbiralni, a motivacidkat ujraértelmezni azonban
nem kivantuk, csak az egyes névcikkekben valtozatos mdédon megadott informacidkat
igyekeztiink egységes rendszerbe foglalva értelmezni €s a név mellett kddolt formaban
feltiintetni” (8).

Mivel az alapul szolgaldé CsnSz. nem kozli a névadas feltett motivacidinak részletez6
egy mértéktartdan tagolt tipologiat, amely elsddlegesen néhany vilagosan elkiilonithetd
6 kategoriat, masodlagosan pedig ezeken beliili alcsoportokat tartalmaz. Az egyes moti-
vaciokat kodoltak: a fobb kategoridkat arab szamjegyekkel, az alcsoportokat pedig latin
kisbetiikkel. Az alapmiiben egy-egy névcikkben szamitasba vett tobbféle motivaciot kiilon-
kiilon feltiintették.

A névvégmutatd szotar szerkeszt6i motivacios tipologidjukban elkiilonitették a meg-
nevezettel kapcsolatban egyetlen szemantikai jegyre utald (egyrészes) tipusokat, a két
szemantikai jegyet tiikkrozo kétrészeseket €s az ismeretlen motivacidjiiakat. E motivacios
kategoéridkat szamszerUsitették is, kiszamitottak ardnyaikat a teljes névanyagban (az els6
és minden motivécié szerint egyarant). Osszesitéseik szerint a 10 466 6nallé cimszoként
szerepld régi csaladneviinknek kozel a fele a névviseld valamely (birtok-, lako- vagy
szarmazasi) helyére utal. E kategorianak még a felét sem éri el, az 6sszesnek viszont ke-
véssel tobb mint 6todét teszi ki a megnevezettnek bizonyos személyekkel valo, szarma-
zasi kapcsolatara vonatkozok csoportja. E két {6 tipus a teljes csaladnévallomanynak
majdnem a 70%-4t alkotja. A harmadik legtobb tagot szdmlalo f6 kategoria a tarsadalmi
szerepre, helyzetre utald csaladneveké, amelyek az 6sszesnek valamivel to6bb mint 15%-4t
adjak. Megkozelitdleg minden tizedik csaladnév a névviseld egyéni tulajdonsadgan alapul.
Igen csekély szerep jutott a néppel, nemzetiséggel, népcsoporttal és az eseménnyel vald
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kapcsolatra utalas motivaciojanak: az elobbi mintegy fél, az utobbi pedig 0,3%-ot tesz ki
az Osszesen belill. A névviseldnek két sajatossagat jelzd Osszetett csaladnevek aranya
mintegy 1,3%. KAZMER MIKLOS nyoman ismeretlen motivacioju valamivel tobb mint
masfél szazalék.

A szerkesztok kiemelik a névvégmutatd szotar felhasznalasi lehetdségeit. A személy-
névkutatasban a névstruktira, a névelemek, a névképzés vagy egyes totani jellemzok ti-
poldgiai szempontu, mddszeres vagy eseti vizsgalatdban nyujthat segitséget. Kodolasaval
mas csaladnévallomanyok tipologiai attekintését, elemzését konnyitheti meg. A szdtar
mindezek mellett segédeszkoziil szolgalhat korai keresztneveink, beceneveink dlloma-
nyanak, valtozatainak, a becézés nyelvi eszkozeinek ¢s formainak a kutatdsaban; ugyan-
igy a csaladnévalkotasban felhasznalt helynevek, helynévtipusok tanulmanyozasaban.

3. A kotet masodik szerkezeti része, a névvégmutatd szotar a névanyagot a tergo
rendszerben, két hasabban, a cimszokat félkovérrel kiemelve adja kozre. Az 6nalld cim-
szok utan (szammal, illetdleg szam-betli kombinéacioval) a feltett motivacidk kodja sze-
repel, majd pedig zardjelben az elsé el6fordulas évszama. Az utald cimszdkat csupan az
utalt cimszok kovetik dolt betiivel. A név- és betiikddok feloldasat a bevezetoben kozolt
motivacids tipologia tartalmazza.

A szotar lapjainak a tanulmanyozasa kozben a régi magyar csaladnévallomany tobb-
féle jellemzoje is feltlinik az érdeklddd olvasdnak. A kiemelt konkrétumok koziil e he-
lyen csupan néhanyat emlithet meg az ismertetd. A betlirend nyoman azonnal kivilaglik
példaul a név végi massalhangzok és maganhangzok, pontosabban az ezekre végzodd
nevek aranya. Minden szamitgatas nélkiil, csak az oldalszamokat tekintve, a magan-
hangzora végz6ddk t6bb mint kétszer annyi oldalt toltenek ki, mint a massalhangzdval
zarddok osszesen. Ugy tlnik, az -i végliek joval tobb tagot szamlalnak, mint az 6sszes
tobbi hangra végzddok egytittesen. A maganhangzdk koziil kozel ezres nagysagrendinek
szdmithatnak még az -a és az -6 végliek, ezeknek kozel a felét teszik ki az -e és az -6 vé-
gliek. Elenyész6 az -u/-u (58) és az -ii/-ii (45) végliek szama. A végsé maganhangzokat
alaposabban megnézve (az utald cimszoként allo valtozatokat kiilon szamitva) azonban
az is kidertil, hogy révid -o-ra, -J-re egyaltalan nem végzodik régi csaladneviink, hosszu
-a-ra is csupan egynek a valtozata, az Old;, r6vid -ii-re hdrom: a Becsii és a Gozii ~ Giizii.
Rovid -u-ra nyolc: Hajdu, Falu, Gyalu, Samu, Kapu, Lapu, Szapu, Daru, hosszi -é-re
pedig 21: Gobé, Barbé, Korde, Ollé ~ Orlé, Dané, Boné, Noé, Paré, Csoré, Goré, Koreé,
Moré, Kopré, Essé, Mdaté, Nagymdté, Kismdte, Iveté, Iz6, Nemzé. A tobb ezer, -i/-1 végliek
kozé sorolt csaladnévanyagban -i-re végz6dot nem fedeztem fel az attekintés kozben.

A végsd massalhangzokat nézve: az -s végliek messze megeléznek minden mas
massalhangzds végl nevet, az -a és -6 végliekhez hasonlé mennyiséget tesznek ki. Ma-
sodik helyen az -r végliek allnak, ezek az -e végliekéhez, a harmadik legtobb tagot 6rzd
csoport, a -k €s az -n végliek pedig az -6-re végz0dok szamahoz kozelitenek. A régi csa-
ladneveink végén legritkabban felhasznalt massalhangzoink a -v (3: Csév, Hév, Rév) és
az -f (6: Cséf, Jozsef, Zsuff, Grof, Kristof, Csuf). Megemlitem még, hogy igen ritkanak
szamitanak a -A-ra (16), a -zs-re (19), a -j-re (20), a -b-re (25), a -gy-re (25), az -m-re
(28), a -p-re (34) és a -z-re (38) végzdddk. 100-nal kevesebb tagbol all a -c, az -ly és az
-sz végliek csoportja.

Amint a ,,Bevezetd”-bdl kideriilt, a szerkeszt6k igyekeztek kovetni és visszaadni a
CsnSz. szemléletét. Ennek egyik kovetkezménye példaul, hogy a -fi ~ -fia, -firi végli nevek
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egyetlen motivacidt 6rzoknek mindsiilnek, egyrészeseknek szamitanak (2a, apara utaldk).
Pedig az efféle nevek a nével6zmények alkotasanak pillanataban, a nevek keletkezésekor
Pdl fia tipusu szerkezetet alkottak, és valamiféle ’fiagyermek, akinek Pal (nevii) az apja’
jelentéssel irhatok le, vagyis S + F szerkezetiiknek tekinthet6k. Egyébként az ujabb szak-
irodalmakban igy is vélekednek a tipusrol (v6. HAJDU MIHALY: Csaladnevek enciklopé-
digja. Bp., 2010: 11, 193, 364; TNyt. 2/1: 276; stb.). Jellemz6 még, hogy a 39 -fia utdtagu,
6nallé cimszoként allé név kozott 14 olyan (tobbnyire egyszeri felbukkanasu) talalhato,
amelyeknek a t6vébol nem alkottak -fi utétagl nevet. Van tehat Andafia, Bajafia, Barafia,
Kosztafia, Arnoldfia, Krizsanfia stb., de nincs Andafi, Bajafi, Barafi, Kosztafi, Arnoldfi,
Krizsanfi stb.

Tovabbi vizsgalatra lennének érdemesek példaul a -falu utédtagu telepiilésnevekbdl -i
képzovel keletkezett csaladnevek is. Az ide sorolhatok csoportjaban a legelterjedtebbnek
a -falvi végliek latszanak: a CsnSz. 118 ilyen névegyedet 6riz; a -falusi-k 59, a -falui-k
pedig 8 tagbdl allnak. Némileg meglepd, hogy a -fali végliek (18) egytdl egyig csak a
-falvi elemiiek valtozataiként jelennek meg. Alaposabb vizsgalatot igényelne a 15 -fai
végl csaladnév, bar valosziniileg jo résziik szintén ide szamithato.

A kiadvany harmadik, ,,A névanyag motivaciok szerinti jegyzéke” cimii f6 része ki-
valdan kiegésziti a csaladneveket sajatos modon kozzétevd anyagot. Ebben a részben az
olvas6 a motivacidk f6- és alkategéridi szerint Osszegyijtve, a nevek kezddbetliinek
rendjében taldlhatja meg a kiilonb6z6 névtipusok egyedeit, illetdleg dsszességét.

4. Sorolhatndm még hosszan azokat a megfigyeléseket, szempontokat, vizsgalati le-
hetdségeket stb., amelyek az itt ismertetett kiadvany tanulmanyozasa kozben és utan a
kiilonb6z6 iranyultsagu kutatok (nyelvészek, névtanosok, torténészek stb.) gondolataiban
felszinre kertilnek; ehelyett azonban csak annyit jegyzek meg: mindezek miatt bizton
remélhetjiik, hogy a bemutatott névvégmutatd szdétar a kozeljovében — a CsnSz.-ral
egylitt hasznalva — ujabb kutatasok fontos, hasznos forrasaul és segédeszkozeként szol-
gal majd.

BIRO FERENC

A CSALADNEV-VALTOZTATASOK TORTENETEI IDOBEN,
TERBEN, TARSADALOMBAN
Szerkesztette: FARKAS TAMAS — KOZMA ISTVAN
Gondolat Kiadé — Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag, Budapest, 2009. 412 lap

1. A magyarorszagi csaladnév-valtoztatas olyan fontos fejezete a magyar torténe-
lemnek, amely sokaig nem kapott kelld figyelmet az érintkez6 tudomanytertiletek kutatodi
részérol. Korabban is késziiltek egy-egy részkérdést érintd tanulmanyok e témaban, de
az atfogo jellegli feldolgozast KARADY VIKTOR és KOZMA ISTVAN tarsadalom-, politika-
¢s ideoldgiatorténeti szemléletli monografidjaig (Név és nemzet. Csaladnév-valtoztatas, név-
politika és nemzetiségi erdviszonyok Magyarorszagon a feudalizmustdl a kommunizmusig.



