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SZABO JOZSEF: A TOROK HODOLTSAG NEPRAJZI ES
NYELVI MARADVANYAI FOLDRAJZI NEVEINKBEN
Szegedi Tudomanyegyetem Magyar Nyelvészeti Tanszék, Szeged, 2008.
197 lap (1 térképmelléklet)

Jol dontott SZABO JOZSEF, amikor kutatasat nem sziikitette le a magyar helynév-
anyag torok hodoltsaghoz kapcsolodd rétegének a nyelvi vizsgalatara, hanem kiter-
jesztette az adott korszaknak helynevekben emléket allito mondai hagyomanyainak az
Osszegyljtésére s elemzésére is. Ennek eredményeként kényve nem csupan oszman-
torok nyelvi hatasra keletkezett helyneveket, hanem ,,tisztdn” magyar eredetii korabeli
és ujabb magyar helyneveket is felvonultat.

SZABO JOZSEF teljességre torekvo kutatasainak forrdsai ez esetben az orszagos
foldrajzinév-gylijtés eredményeként mar kiadott vagy még megjelenés elott alléo me-
gyei (jarasi) foldrajzinév-gytlijtemények. Ez az elso atfogd kutatds, amely az oszman-
torok eredetll helyneveket e gazdag forrastipusbol kiindulva vizsgalja. Ez mar 6nma-
gaban is dicséretes.

A kotet bevezetdjében (13-8) a szerzd attekinti a kérdés kutatasanak a torténetét.
A masodik fejezetben (19-78) tipusok szerint veszi sorra a népi mondak, illetve a nép-
hagyomany alapjan keletkezett, torok hodoltsaggal kapcsolatos helyneveket, s a kelet-
kezéstikre adott népi magyarazatokat. Itt az olvasé is meggydzddik arrdl, hogy ,,a kii-
16nb6z6 névmagyarazatok egy része a szdban forgd esemény, torténés utan egy-két
évszazaddal késobb keletkezhetett, s csupan a népi képzelderd utolagos alkotdasdarol,
névfejtesi kisérletérol van sz6”, magyaran népetimologiardl. Véleményem szerint ez
igaz a targyalt esetek nagyobbik felére. (A III. fejezetben kiilon alfejezet foglalkozik a
népetimoldgiaval; 160-6) E népetimoldgiak jo részét a PESTY-féle, 1864—1865. évi or-
szagos gyljtés idején jegyezték le.

A szerz6 altal ,kelld kritikaval” fogadandonak itélt Basa-kert (Pilismarot), Basa-
sziget (Zalavar) helyneveken tal minden bizonnyal népetimoldgias magyarazattal bir-
nak a kovetkezdk is: Aliban (Ali bané volt; Badacsonytordemic), Tandrok ~ Nagy-
tandrok (itt tanitgattak fegyverforgatasra a janicsarokat; Otvoskonyi; megjegyzendd,
hogy tandrok szavunk szlav eredetli, ’bekeritett rét, kaszald’ jelentéssel, s maga is
népetimoldgia Gtjan nyerte el jelen alakjat).

A foldrajzinév-gyljtemények bel- €s kiilteriileti nevei olykor elpusztult falvak ne-
vét Orzik. Ilyen pl. Kdptalanfa, Bodogasszonyfa, Szentmihdlyfalu, Szent-Ijan, Abrany,
Batida és Csomorkany. Ezek fellelése és kozzététele a kutatds egyik jelentds eredménye.

A kotet I11. fejezetében (79-166) a szerzo arra keresi a valaszt, hogy egyes ,,gya-
nuba johetd” (!) adatok ,,vajon [...] oszman-t6rok eredetiick-e, valéban vagy legalabb
foltételezhetden kapcsolatba hozhatdk-e a torok megszallas koraval, s ily médon nyel-
viinkben a hédoltsag kora nyelvi maradvanyainak tekinthetdk-e.”

Rovid elméleti-mddszertani €s tudomanytorténeti ismertetés (79-92) utan két nagy
csoportba sorolva targyalja az oszman-t6rok nyelvi hatasra visszavezethetd helyneveket
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(93-159). Az elsd csoportba tartoznak az oszman-t6rokbol (kozvetleniil vagy kozvetve)
atvett helynevek (96-147). A kutatds targyat képezd helynévi anyagot (neveket és
névvaltozatokat) 27 cimszoé alatt, telepiilésenkénti bontasban talaljuk meg. A helynevet
minden esetben az eredeti forrasbdl szarmazd, az adott helynévvel kapcsolatos népi
magyarazat kiséri. Az itt targyalt cimszavak a kovetkezok: Babadag, Beslia, Budzsdk,
Cseszme, dag (?), Domdrkapu, duttydn (?), hadzsi (7), Hamzsabég, haramia (?), Hobidrt
basa utca, Ibrany, Karabuka, Karahoma, Kara-homok, Karapandzsa ~ Karapancsa,
Karaula, Karakula, Kula, Kurbasa, Ozmanbiik, subasa ~ szubasa (?), Taban, Tatali,
Tettye, Tobak szer, Turbék.

Megjegyzem, hogy a fenti cimszavak koziil csak kevés tekinthetd kozvetleniil vagy
délszlav kozvetitéssel torokbol atvett helynévnek. Minden bizonnyal kozéjiik tartozik
azonban Babadag, Budzsdak, Cseszme, Domdorkapu, Hamzsabég, Taban, Tatali és Tettye.

A tobbi helynév (Hobidrt basa utca, Karabuka, Karahoma, Kara-homok, Kara-
pandzsa ~ Karapancsa, Karaula, Kurbasa, Ozmanbiik, Tobak szer és Turbék) torok hely-
névi (!) elézménye nem bizonyitott. A kozolt adatok alapjan csak a targyalt helynév t6rok
személynévi eredete, legjobb esetben a puszta személynév helynévként vald hasznalata
tételezheto fel.

Torokorszagban ma is t6bb falu nevének elsé eleme baba ’apa, 6s, nagy’, amely-
hez kiilonbozd foldrajzi koznevek jarulnak, pl. -¢cay ér’, -dere *patak(meder), volgy’,
-kaya ’szikla’, -yaka ’part, sz¢l, (hegy)oldal’, s igy lesz beldlik Babagay, Babadere,
Babakaya, Babayaka, valamint egy korzetnek a neve Babadag (dag *hegy’).

A Domorkapu és Vaskapu helynevek Osszefliggése mar régdta ismeretes. A Vas-
kapu-k témajaba vagd tanulmanyomban e nevek keletkezésének és kapcsolatanak 6si
torok €s magyar parhuzamait vizsgéltam (Vaskapuk. Temir qapiy, Vaskapu, Domor-
kapu. In: BIRTALAN AGNES — RAKOS ATTILA szerk., Bolor-un Gerel. Kristalyfény. Ta-
nulmanyok Kara Gyorgy professzor 70. sziiletésnapjanak tiszteletére. 1-2. Budapest,
2005: 83-106). Megallapithato volt, hogy a régi, még honfoglalas elotti gyokerekkel
rendelkez6 Vaskapu nevek mellett megjelentek a 16—17. szdzadban ugyanezen nevek
oguz kontosbe bujtatott megfeleldi, a Domdrkapu nevezetl helyek a Pilisben, a Me-
csekben €s tovabbi 5-6 helyen az orszagban.

A cseszme, a dag, a duttyan, a hadzsi, a haramia és a subasa ~ szubasa ,.k6znévvel
keletkezett helynevek” targyaldsa ebben a csoportban zavard, mivel a mar koznévként
meghonosodott oszman-térok eredetli szavakbol keletkezett helyneveknek kiilon cso-
portjuk van (2. Oszman-torok eredetli, ma is ismert kdznevekbdl keletkezett helyne-
vek; 147-60). Ugy latszik, SZABO JOZSEF nem tudta vagy nem akarta eldonteni, hogy
a kérdéses helynevek etimonja hasznalatos volt-e koznévként a helyi (magyar vagy
délszlav!) lakossag korében. Véleményem szerint 6nalld cimszdként kellene szerepel-
tetni a Cseszme, a Daggasszo (?7) és a Falgasdak (?) helynevet. A tobbi ,.kéznévvel ke-
letkezett helynév” pedig a fent emlitett masik (2. szamu) csoportba tartozik.

A Karabuka névvel kapcsolatban (110) szintén hangtani nehézségek meriilnek fel.
A név buka *bika’ eleme nem magyarazhaté meg a varhato tipikus oszman-torok buga
~ boga alakkal szemben. Hodoltsag kori eredete nem bizonyithatd, am feltételezhetd
csakugy, mint korabbi, mondjuk besenyd vagy kun személynévi eredete is. Ugyanez
mondhato el a Karahoma és a Kara-homok nevek eredetérdl is.

A Karaula (113) szerb-horvat karaula megfeleléje mar szerepel KAKUK ZSUZSAnal
(1973) a karavul-hane cimszo6 alatt; az ottani korrekt etimologia ismeretében mar
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sziikségtelen a torok lektor szobeli kozlésére utalni. Ugy latom, ez esetben is délszlav
kozvetitésrol van szo.

Ami a Karkula nevet illeti, SZABO JOZSEF magyarazata, hogy a helynév a torok
Kara-kula *Fekete-torony’ névbdl ered, eziittal sem gy6zott meg. Egyrészt a kara mel-
Iéknév masodik szotagjanak a maganhangzoja hasonlo esetben nem szokott kiesni (re-
dukalédni), masrészt gyenge érv az, hogy ,,bizonyos szinnevekbdl” foldrajzi nevek (is)
keletkezhetnek. Egyébként pedig semmi sem bizonyitja a név hodoltsagi eredetét, t6-
rok mivoltat, amint erre maga a szerz0 is utal.

A Kula esetében (115) véleményem szerint Kiss Lajos magyarazata fogadhato el:
a név eredetije a szerb-horvat Kula ’torony, vartorony, bastya’ lehetett, amely termé-
szetesen torok, illetve — végsd fokon — arab eredetli sz9.

Daggasszo etimoldgidja (101) szintén gyenge labakon all. Ezek egyike a kérdéses
(és egyetlen) adat, amelyhez ezuttal még legenda sem fiizddik. Masik gyengéje az,
hogy magyarazatként csak KAKUK ZSUZSA és KISS LAJOS itt alig hasznalhatd Dagesztan
és Tekirdag adataira hivatkozik. Mivel a kérdéses helynév Dag- "hegy’ eleme is kétsé-
ges, felesleges azon elmélkedniink, hogy a térokorszagi ilyen kezdetl falunevek kozott
van nem egy (pl. Dag-belen *-szoros’, Dag-¢ayiri *-rét, legeld’, Dag-dere *-patak(meder),
volgy, szoros, szakadék’), amelyiknek masodik eleme hasonlé jelentési a magyar aszd
’szarazér, volgykatlan, idészaki vizfolyas menti rét” foldrajzi koznévhez, s igy jobban
alatamasztana a feltételezett etimologiat.

Még tobb kétség mertil fel a Falgasdak helynévvel kapcsolatban (101). Nyilvan-
vald, hogy ez a név mar csak egy 1852-es térképen 1étezik. Pontos, eredeti hangalakjat
nem ismerhetjiik, mivel idegen ajki, magyarul nem (nagyon) tuddé mérndkok jegyez-
ték le, s igy az akar *Farkaslak is lehetett. Ezért a kérdéses nevet a régi magyar Falkas
csaladnév és a torok dag ‘hegy’ szo6 Osszetételére visszavezetni — védhetetlen otlet.

Ibrany etimologidjat (109) pontositva meg kell jegyezni, hogy hangtani szempont-
bol vitathatd az Ibrahim > Ibrany valtozas, a hddoltsag kori adat bizonyito ereje pedig
csekély, s raadasul van hodoltsag elotti /bran adat, amelybdl a kérdéses név levezethetd.
De a t6r6k Ibrahim személynévnek mind a szerb-horvat, mind a magyar forrasokban
volt /bran alakja, amelybdl kialakulhatott a magyarban az [brdny valtozat. Némi ké-
telkedést ébreszt azonban az a tény, hogy évszazadokkal a torok elott mar Iétezett
Ibrany nevii személy és telepiilés Eszak-Magyarorszagon. Az a kérdés, hogy elegend6-e
ez esetben a néphagyomany a torok eredet igazolasara.

Problematikusnak latszik a dobrokozi és kurdi Kurbasa (121-2) név magyarazata
is. Magam kurbasa ~ kurpasa méltosagnevet nem talaltam. A kur 9sszetevd oszman-
torok személynevekben vald elofordulasat sem ismerem.

Sok adattal illusztralt, gondosan kidolgozott névcikk a Tabdn (125-39). A mellékelt
térkép egyértelmiien mutatja, hogy a Tabdan helynév és valtozatai szinte kizarélag a hajdani
hddoltsag teriiletén fordulnak eld, igy oszman-torok eredetiikhoz kétség sem férhet.

A Tobak (141) kapcsan KAKUK ZSUZSA a tabak ’timar’ k6znév szerb-horvat koz-
vetitéssel valo atvétele mellett foglalt allast. A névcikkben felsorolt adatok alapjan az a
véleményem, hogy a hely- és személynevek ez esetben is masodlagosak, vagyis ennek
a cimszonak is a koznévi atvételek kozott lenne a helye.

A kotetben kiilon alfejezetben kaptak helyet az ,,0szman-térok eredetll, ma is ismert
koznevekbdl keletkezett helynevek™ (147—60). Szerintem problematikus ennek a cso-
portnak az elkiilonitése. E10szor is azért, mert biztosan nem hatarozhaté meg, hogy a
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mai magyarul beszél6k mely rétegei milyen szavakat ismernek, €és milyeneket hasz-
nalnak. Igy bizonydra nem ismert a mai kdznyelvben a csausz, a bég név bék valtozata,
és feltehetden ismeretlen a hodzsa és a pasa is.

A fentieket figyelembe véve a kotet adatai alapjan a kovetkez6 oszman-torok ere-
detii magyar koznevekbdl keletkeztek a hodoltsag idején vagy azt kovetden személy-,
illetve azokbdl helynevek: basa ~ pasa, bég ~ bék, csausz, cseszme, dag (?), duttydn,
dzsami, hadzsi, haramia, hodzsa, jancsar ~ janicsdar, mecset, subasa ~ szubasa, tabak
~ tobak, taban (?).

Annak ellenére, hogy a kotet tobb pontjan taldlunk egyes helynevek keletkezésére
vonatkozo népi magyarazatokat, melyek lényegében népetimologiak, a szerz6 kiilon al-
fejezetet is szentelt e kérdésnek (160-6). Meggy6z6désem, mint mar jeleztem, hogy az
ittenieken kiviil j6 néhdny népetimologia talalhato még a kotet el6z6 fejezeteiben is.

Erdekes, sokszor rendkiviil mulatsagos népi magyarazatok és szakirodalmi megalla-
pitasok segitségével ismerhetjik meg az efféle naiv magyarazatok logikajat és tudoma-
nyos értékét. Elegendd lesz a bajoti Jaj-hdt helynév keletkezésére adott népi magyara-
zatot idézni: ,,A monda szerint egyszer egy nagy térok sereg kozrefogott egy kisebb
magyar csapatot. Amikor mar lattadk, hogy nem menekiilhetnek, a torokok kiabalni
kezdtek: Jaj, hdat most nektek, magyarok” (161-2).

A kotet, és természetesen az ismertetés is, a tanulsagok levonasaval zarul.

Néprajzi vonatkozéasban fontos eredmény, hogy a szerzé hasznélhat6 forrdsanya-
got tett elérhetévé a torok torténeti mondak kutatdi szamdra. Azonban az orszagos
foldrajzinév-gyljtés eredményeinek a kozlésében megmutatkozd egyenetlenség miatt
az adatok foldrajzi szorédasa nem mutathat reélis képet.

A nyelvészeti ,,vizsgalodas” legfontosabb, bar egyaltalan nem 0j eredménye annak
megallapitasa, hogy a torok uralom alatt, illetve azt kdvetden a magyar nyelvteriileten
keletkeztek oszman-torok eredetli foldrajzi nevek, s ezek egy része még ma is hasznalat-
ban van. A kutatds egyik eredménye az, hogy a nyelvészek altal alig hasznalt megyei
foldrajzinév-gyljteményekbdl a mar ismert nevekhez jjabb példaanyagot tett elérhetové
(Babadag, Cseszme, Domérkapu, Hocsa kert, Kula, Taban, Tatali stb.), némely eset-
ben pedig a névtani szakirodalomban még nem targyalt helynevekre (Beslia, Duttydn,
Hadzsi, Haramia, Hobiart basa, Karkula, Tobak szer stb.) iranyitotta ra a figyelmet.
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A ragadvanynevek vizsgéalata szamtalan hozadékkal jar a nyelvtudomany, azon beliil
pedig a névkutatas szamara. Kiilonosen igaz ez, ha a korpusz a Karpat-medence hataron



