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mint feltiintetett tulajdonos (ezért nemcsak félkovérrel, de alahtizva is) a szombat, helyi,
szombathelyi és piispokség szavaknal szerepel (aldhuzassal) hasonloképpen.

A mai helyesirashoz igazitas itt érthetd célkitiizése volt a szerzoknek, am nem teljes
mértékben valosult meg a névanyagban. Igy a Szent Mirton templomnévként ma is kii-
16nirando, telepiilésnévként azonban egybeirast igényelne, akarcsak a telepiilésnévbol szar-
maztathatd tovabbi térképi nevek esetében: Szent Mdrtonbol Gtnév, Szent Mdrtoni hatar
diilé szanto, Szent Martoni erdd erdérész stb. nevében, amelyek mellé bonyolultabb
esetek is adddhatnak: Szent Marton erdd aljai diil. A példaként kiemelt név az esetek
tobbségében kiilonirva szerepel, de egy Szentmdrton (a telepiilés mint tulajdonos neve)
és egy Szentmdrtoni adat is bekeriilt a mutatoba. A hidi és hidi szintén egyarant el6for-
dul, ugyancsak az egységesités részleges hianyat jelezve. A birtokld személyek neve
természetesen Orzi a térképen is szerepld format: Eszterhdzy Pal hg.

A kiadvany ujszerii és tobbféleképpen hasznosithatd forrasa lehet a helytorténet irant
érdeklddodknek, de a kiillonb6z6 céla, koztiik a névtani kutatdsoknak is.

FARKAS TAMAS

KORMENDI GEZA: A TATAI GIMNAZIUM NEVTARA 17652007
Masodik, javitott és bévitett kiadas
Argumentum Kiadé, Budapest, 2007. 403 lap

Tata varos kivalé helytorténésze, gimnaziumanak igazgatoja, KORMENDI GEZA
szamtalan cikkben, tanulméanyban és konyvben foglalkozott mar varosanak ¢€s iskolaja-
nak torténetével. Mint néprajzos és nyelvész sem ismeretlen a szakmaban, s kiillondsen
fontosak a névtan teriiletén végzett eddigi munkai, amelyek egyike a ,,Komarom megye
foldrajzi nevei” cimii terjedelmes kétet (Bp., 1985). E névgylijtést TURI ROBERTtel koz6-
sen szervezték, iranyitottak, s a kozzétételben is jelentds szerepet vallaltak. A kovetkezd
évben KORMENDI GEZA Onalldan jelentette meg ,,Komarom megye helységneveinek
rendszere” cimii kotetét, amely nagy 1épéssel vitte eldbbre altalanos helynévi ismerete-
inket a Karpat-medence megszallasanak, elsd telepiiléseinek kialakulasa tertiletén. (Nagy
kar, hogy ez a tobb megyében elkészitett rendszerezés végiil elakadt, igy nem lehet ma
sem az egész nyelvteriiletre vonatkozo, de még a mai Magyarorszagra érvényes képet sem
kapni a telepiilésnevek tipusairdl, illetve a telepiilések hozzavetdleges keletkezési korardl.)

Most megjelent tekintélyes méretii konyvével KORMENDI GEZA régi hagyomanyt
kovet, mégis 0j miifajt teremt Magyarorszagon. Az 1920-30-as években megjelentetett
kozépkori vagy kora ujkori 6sszeirasok, defterek, dézsmalajstromok, urbariumok névlis-
tai utdn az érdeklodés a szazad végén a nagy multa iskolak tanulonévsorainak kozlése
felé fordult. 1979-ben a Kriterionnal két konyv is megjelent e témakorben. Az egyik
JAKO ZSIGMOND ¢és JUHASZ ISTVAN kozzétételében a ,,Nagyenyedi didkok 1662—1848,
amely igen sok jo adatot tartalmaz a torténeti személynévkutatoknak (jollehet sok mun-
kat is ad a folhasznalasa). A masik, TONK SANDOR kényve, az ,,Erdélyiek egyetemjarasa
a kozépkorban” inkabb az el6z0 tipusba tartozik: régebbi neveket tartalmaz. E munkat
kivalé forrasértéke kovetkeztében B. GERGELY PIROSKA t6bb cikkben és tanulmanyban



KONYVSZEMLE 263

is foldolgozta névtorténeti szempontbol. Nagyrészt ez utdbbi konyvnek folytatdsa ugyan-
csak TONK SANDOR (és SzZABO MIKLOS) munkdja: ,,Erdélyiek egyetemjarasa a korai
ujkorban, 1521-1700”. Ez azonban mar Szegeden jelent meg, a KESERU BALINT szer-
kesztette ,,Fontes Rerum Scholasticarum” sorozatanak negyedik kotete. Sajnalatos, hogy
ez a sorozat nem kapott megfeleld méltanylast a magyar torténeti személynévkutatok
korében, noha t6bb értékes névtani forrast tartalmazoé munka van kozottiik. Most csak
BURA LASZLO ,,Szatmari didkok 1610-1852” és TONK SANDOR ,,A Marosvasarhelyi
Reformatus Kollégium didksaga 1653—1848” cimii koteteit emlitem meg, amelyeknek
hihetetlentil bdséges, jol hasznalhaté mutatokkal ellatott adattara szamtalan szakdolgozat
¢és akar nagyobb szintézis elkészitéséhez is tartalmaz értékes forrasanyagot.

Ezeknek az utdbbi kényveknek a nyomdokaiba 1épett KORMENDI GEZA most ismer-
tetend6 kotetével: ,,A Tatai Gimnazium névtara 1765-2007”. Mar a cimlapjan érdekes
névtani problémaba litkoziink: mi az intézmény neve? Jogos-e a Tatai Gimndzium in-
tézménynévként valo, nagybetlis kezdése? Valdban ez a neve az iskolanak? Semmikép-
pen sem! Az alcimben harom ,,valddi” intézménynév is ott szerepel a fonti cim alatt:
A Kegyesrend Tatai Gimnaziuma (1765-1948)”; , Allami Gimnazium (1948-1951)”,
valamint ,,E6tvos Jozsef Gimnazium (1951-2007)”. Mindezekhez még hozza kell ten-
nem, hogy 1844-1849 kozott Tatai Kirdlyi Gimndzium, 1883—1910 k6zott a Magyaror-
szagi Kegyestanitorend Tatai Algimndziuma, 1931-1936 kozott Tatai Kegyestanitorendi
grof Esterhdzy Miklés Redlgimndzium, ma pedig a Komdrom—Esztergom Megyei On-
kormanyzat Eotvos Jozsef Gimndziuma az intézmény neve, de volt kozben tobb mas
neve is kisebb-nagyobb eltérésekkel. Nem szandékom ezeknek a névvaltoztatdsoknak
onomatologiai tanulsagairol irni, de az itt folvetett példaknak, az intézménynevek alaku-
lasanak, valtozasainak tanulsagaival kellene mar végre mélyrehatobban is foglalkozni
valakinek!

Az iskola torténetének rovid bemutatdsa utdn a bevezetés ismerteti a konyv folépité-
sét, nagyobb fejezeteit, a tanulok adatainak forrdsokban vald eléfordulasat, statisztikai
adatait az egyes esztendokrol, végiil a forrasokat és a roviditéseket. A konyv tulnyomod
terjedelme természetesen adattar, amelynek kisebb része a tanarokrol, jelent6sen na-
gyobb része pedig a tanulokrdl szol. Kiilonodsen ez az értéke a konyvnek névtudomanyi
szempontbol. A csaladi és keresztnéven tul ugyanis majdnem mindig megtalalhatd a
sziiletési 1d6 (illetve a korabbi anyakonyvek szerint az életkor), a sziiletési hely, lakohely
(néha még az is, hogy a varosban kinél volt bérelt szallasa, melyik utcdban vagy varos-
részben), korabban az apa keresztneve ¢s foglalkozasa, ujabban az anyja teljes leanykori
neve. Mar ez a folsorolas is mutatja, hogy mennyi mindenre lehet hasznalni a névsoro-
kat: leginkabb a kornyék keresztneveinek és csaladneveinek idoszakonkénti vizsgalatara.
Ahol a foglalkozasok és a vallasi hovatartozas megadasaval is taldlkozunk, a névszocio-
logia teriiletére is kiterjeszthetjik vizsgélatainkat. Itt azonban alljunk meg egy szora!
Nagyon érdekes, hogy az 1891-ben sziiletett Szivos Andor, Horvath Akos, az 1892-es
Witauschek Gyula, Lengyel Aladar, az 1894-beli Hiittner Jen6 Ggyszintén romai katoli-
kus vallasu, az ugyanakkor sziiletett Komlos (1907-ig Kohn) Géza, az 1890-es Strausz
Andor, Nuszbaum Aladar, Englédnder Ferenc pedig izraelita, de miért nem tudhatjuk meg
az 1896-ban sziiletett Bohm Arpad, Englinder Arpad, Ger6fi Zoltan, Jaross Andor vallasi
hovatartozasat? 1950-ig ugyanis szerepelt az anyakonyvekben a vallas megnevezése.
Micért kellett ezek kozlésérdl lemondani? Hiszen szaz évnél joval idésebbek lennének a
megnevezettek! A névszociologia viszont éppen az egykoru, egyvidékii adatok eltéréseibol
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(és hasonlosagaibol) tudna értékes és érdekes megallapitasokat tenni. Mi volt erdsebb: a
hagyomany (valldsi vonatkozasu névvalasztds) vagy az Ujitds (nemzeti tudat hangsulyo-
z4sa), netan az asszimildciora vald torekvésnek volt nagyobb ereje a gyermekek nevének
megvalasztasaban?

Természetesen a kozolt adatok 6nmagukban is annyi lehetdséget tartalmaznak a kii-
16nb6z6 iranyu kutatasok szamara, hogy csak legyen elegendd névtanos, aki €l a lehetd-
ségekkel, folhasznalja ) eredmények foltarasara, uj ismeretek kikovetkeztésére ezt a
hatalmas anyagot. Leginkdbb pedig abban bizakodhatunk, hogy ennek a koétetnek a min-
tajara masutt is lesznek lelkes igazgatdk, tanarok, tanulok, akik folkutatjak az adatokat, s
lesznek iskolajukat szeretd lokalpatriota polgarok, akik lehetdvé teszik az Osszegyiijtott
adatok megjelentetését, mind a helybeli érdekl6ddk, mind a tudomanyos folhasznalok
szamara.

HAIDU MIHALY

NAMEN UND IHR KONFLIKTPOTENTIAL
IM EUROPAISCHEN KONTEXT

[Nevek és a benniik rejléo konfliktusok — eurépai osszefiiggésben]
Szerkesztette: NICOLE ELLER — STEFAN HACKL — MAREK L’UPTAK
Edition Vulpes, Regensburg, 2008. 338 lap

A német nyelvili kotet (néhany tovabbi irassal kiegésziilve) a Regensburgi Egyete-
men 2007 éprilisdban tartott névtani szimpozium Osszegylijtott tanulmanyait tartalmazza.
A tanacskozds és a kotet f6 témdja a tulajdonnevek hasznalataban rejlé konfliktusok
bemutatdsa, a névhasznalattal kapcsolatos kérdéseket nyelvpolitikai-nyelvi jogi keretbe
agyazva. A kotet 21 tanulmanyanak 23 szerzdje Eurdpa 14 orszagat képviseli, ez bizto-
sitja a kiilonféle névpolitikai kérdések széleskorl eurdpai panoramajat. A német nyelvii
(ausztriai, dél-tiroli, elzaszi, németorszagi és svajci) szerzOk mellett cseh, szlovak, len-
gyel, horvat, bolgar, norvég, finn és magyar kutatok irasait foglalja magaba a kotet.

RUDOLF SRAMEK (Csehorszag, 11-6) tanulmanyéban a nevekkel kapcsolatos konf-
liktusok tipologizaldsara tesz kisérletet. EIméleti irdsanak kozéppontjaban a tulajdonne-
vek nyelvi sajatossagainak, tarsadalmi (kommunikacids) kontextusba valo beagyazottsa-
ganak ¢és ideologiai funkciojanak harmasa 4ll. (Sajnalatos, hogy a konfliktus kivaltasara
alkalmas [?] exonimakra példanak felhozott magyar nyelvii Bécs varosnév a nyomtatas-
ban hibasan, Bécz alakban jelenik meg.)

RUDIGER HARNISCH (Németorszag, 17-28) irasa az ezredforduld német nyelvii sajto-
jabdl gyljtott példakon mutatja be a torténelmileg ,,terhelt” (német nyelvil) kozép-kelet-
eurdpai foldrajzi nevek hasznalatanak problémait (pl. Posen ~ Poznan). A ,kiils6” (jelen
esetben német) megnevezések hasznalatanak vagy keriilésének okait kutatva a szerzo a
politikai korrektség, a torténelmi hitelesség, illetve az idegen nyelv(ek) ismeretének és
presztizsének kérdéskoreit jarja kortiil.

BJORN HANSEN (Németorszag, 29-42) korpusznyelvészeti modszereket felhasznalva
elemzi a népnevek lehetséges konnotacioit, illetve az ennek alapot szolgaltatd nemzeti-



