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(és hasonlosagaibol) tudna értékes és érdekes megallapitasokat tenni. Mi volt erdsebb: a
hagyomany (valldsi vonatkozasu névvalasztds) vagy az Ujitds (nemzeti tudat hangsulyo-
z4sa), netan az asszimildciora vald torekvésnek volt nagyobb ereje a gyermekek nevének
megvalasztasaban?

Természetesen a kozolt adatok 6nmagukban is annyi lehetdséget tartalmaznak a kii-
16nb6z6 iranyu kutatasok szamara, hogy csak legyen elegendd névtanos, aki €l a lehetd-
ségekkel, folhasznalja ) eredmények foltarasara, uj ismeretek kikovetkeztésére ezt a
hatalmas anyagot. Leginkdbb pedig abban bizakodhatunk, hogy ennek a koétetnek a min-
tajara masutt is lesznek lelkes igazgatdk, tanarok, tanulok, akik folkutatjak az adatokat, s
lesznek iskolajukat szeretd lokalpatriota polgarok, akik lehetdvé teszik az Osszegyiijtott
adatok megjelentetését, mind a helybeli érdekl6ddk, mind a tudomanyos folhasznalok
szamara.

HAIDU MIHALY

NAMEN UND IHR KONFLIKTPOTENTIAL
IM EUROPAISCHEN KONTEXT

[Nevek és a benniik rejléo konfliktusok — eurépai osszefiiggésben]
Szerkesztette: NICOLE ELLER — STEFAN HACKL — MAREK L’UPTAK
Edition Vulpes, Regensburg, 2008. 338 lap

A német nyelvili kotet (néhany tovabbi irassal kiegésziilve) a Regensburgi Egyete-
men 2007 éprilisdban tartott névtani szimpozium Osszegylijtott tanulmanyait tartalmazza.
A tanacskozds és a kotet f6 témdja a tulajdonnevek hasznalataban rejlé konfliktusok
bemutatdsa, a névhasznalattal kapcsolatos kérdéseket nyelvpolitikai-nyelvi jogi keretbe
agyazva. A kotet 21 tanulmanyanak 23 szerzdje Eurdpa 14 orszagat képviseli, ez bizto-
sitja a kiilonféle névpolitikai kérdések széleskorl eurdpai panoramajat. A német nyelvii
(ausztriai, dél-tiroli, elzaszi, németorszagi és svajci) szerzOk mellett cseh, szlovak, len-
gyel, horvat, bolgar, norvég, finn és magyar kutatok irasait foglalja magaba a kotet.

RUDOLF SRAMEK (Csehorszag, 11-6) tanulmanyéban a nevekkel kapcsolatos konf-
liktusok tipologizaldsara tesz kisérletet. EIméleti irdsanak kozéppontjaban a tulajdonne-
vek nyelvi sajatossagainak, tarsadalmi (kommunikacids) kontextusba valo beagyazottsa-
ganak ¢és ideologiai funkciojanak harmasa 4ll. (Sajnalatos, hogy a konfliktus kivaltasara
alkalmas [?] exonimakra példanak felhozott magyar nyelvii Bécs varosnév a nyomtatas-
ban hibasan, Bécz alakban jelenik meg.)

RUDIGER HARNISCH (Németorszag, 17-28) irasa az ezredforduld német nyelvii sajto-
jabdl gyljtott példakon mutatja be a torténelmileg ,,terhelt” (német nyelvil) kozép-kelet-
eurdpai foldrajzi nevek hasznalatanak problémait (pl. Posen ~ Poznan). A ,kiils6” (jelen
esetben német) megnevezések hasznalatanak vagy keriilésének okait kutatva a szerzo a
politikai korrektség, a torténelmi hitelesség, illetve az idegen nyelv(ek) ismeretének és
presztizsének kérdéskoreit jarja kortiil.

BJORN HANSEN (Németorszag, 29-42) korpusznyelvészeti modszereket felhasznalva
elemzi a népnevek lehetséges konnotacioit, illetve az ennek alapot szolgaltatd nemzeti-
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etnikai sztereotipidkat. A szerzd orosz, horvat, lengyel, német, spanyol stb. példak segit-
ségével igazolja, hogy a népnevek konnotacioi a kiilonb6z6 nyelvekben nem feltétlentl
jelentik etnikai sztereotipiak jelenlétét.

PETER WIESINGER (Ausztria, 43—76) a tébbnyelvil foldrajzi nevek (névparok) hasz-
nalatanak elméleti és gyakorlati kérdéseit vazolja f6l. A tanulmany elméleti részében a
szerzd helynevek (elsdsorban varosnevek) tobbnyelviiségének osztalyozasat végzi el, mi-
kozben hangsulyozza a foldrajzi nevek helyzetének idoébeli és térbeli valtozékonysagat.
A tobbnyelvii helynevek miikodését ezutan néhany konkrét nyelvpolitikai példan keresz-
tiil mutatja be (finn—svéd, katalan/okszitdn—francia, burgenlandi horvat/magyar—német).

HEINZ-DIETER POHL (Ausztria, 77-92) tanulmanya a WIESINGER altal problémaként
folvetett karintiai, szlovénok altal lakott telepiiléseken folallitott, illetve folallitandd
kétnyelvii helynévtablak kérdéskorét jarja kortl. A szerzo folvazolja a kérdés torténeti és
nyelvpolitikai vonatkozésait, kitér a (javarészt a nyelvjarasi szobeliségben 1étezd) szlo-
vén nevek irott valtozatainak problémajara.

CACILIA WEGSCHNEIDER (Olaszorszag, 93—104) egy hasonldan konfliktusokkal ter-
helt névtani helyzetet mutat be: a dél-tiroli német és ladin kisebbség foldrajzi neveinek
hasznalatat. Osszefoglald irdsdban a szerzé roviden kitér a dél-tiroli kisebbségi foldrajzi
nevek 20. szazadi torténetére, majd vazolja a témaval kapcsolatban ma fennallo politikai
és tarsadalmi allaspontokat.

NEDAD MEMIC (Ausztria, ill. Bosznia-Hercegovina, 105-20) a 20. szdzad végi dél-
szlav habortl nyoman kialakult boszniai helynévvaltoztatasokat mutatja be. A tanulmany
réviden, am meggy6zden foglalja dssze a soknemzetiségili és -vallast régionak és hely-
neveinek korai torténetét, majd leirja a bosnyak nevek szerbekre torténd lecserélésének
stratégiait, valamint a habora utani Bosznia helynevekkel kapcsolatos korrekcids nyelv-
politikai dontéseit.

VELIMIR PISKOREC (Horvatorszag, 121-32) az egykori Jugoszlavia egy masik teriile-
tének névvaltoztatasairol szamol be. A horvatorszagi Purdevec utcaneveit az 1990-es
évekbeli fliggetlenné valast kovetden azért valtoztattak meg, hogy eltiintessék a jugoszlav-
kommunista korszak névtani nyomait. A szerz6 irdsdban bemutatja az utcanév-valtoztatas
modszereit, az utcanévadas motivacioit.

INGA SIEGFRIED €s THOMAS FRANZ SCHNEIDER (Svéjc, 133-52) kozos tanulmanya-
ban a francia nyelvii Svéjc egy német (anabaptista) nyelvszigetének (Mont-Tramelan)
toponimairél szamol be, kiilonos figyelmet forditva arra a kérdésre, hogy milyen koriil-
mények kozott valhat egy foldrajzi név politikai tiggyé.

WOLFGANG HAUBRICHS (Németorszag, 153—70) tanulmanya a német—francia névtani
konfliktusok egy masik vetiiletét, az elzasz-lotaringiait mutatja be. A tanulmanybol meg-
tudhatjuk, hogyan kisérelték meg német tudosok a 20. szazad elsé felében nyelvészeti-
névtani érvekkel ,,visszanyerni” a németek szdmara Elzaszt, hogyan érveltek mindkét
oldalon (tudomanyos és altudomanyos modon) foldrajzi nevekkel az etnikai elv érvénye-
sitése mellett.

MARTINA PITZ (Franciaorszag, 171-86) az eldbbi kérdéskor egy rovid korszakanak
bemutatasat tiizi ki célul: a lotaringiai foldrajzi neveknek a nemzetiszocializmus (1940-44)
alatti er6szakos németesitését targyalja. (Az 1940-t6l indult ,,visszanémetesités” ered-
ményeképp 1étrejott német foldrajzi neveket 1941-t61 vezették be a hivatalos névhaszna-
latban, mig francia megfelel6ik néhany évig tilalom alatt alltak.)
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MAITZ PETER (Magyarorszag, ill. Németorszag, 187-218) tanulmanya a személyne-
vek vilagaba kalauzolja az olvasét: a 19. szazad végi, 20. szazad eleji névmagyarositasi
hullamot mutatja be névideologiai és diskurzuselemzési szempontokat kdvetve. A torté-
neti keretbe agyazott leiras nem a névanyagot targyalja, hanem a névmagyarositas ideo-
logiai hatterét, érvrendszerét, elsdésorban a névmagyarositassal kapcsolatban megjelent
(nem tudomanyos) irasok elemzésén keresztiil.

MARIA PAPSONOVA (Szlovakia, 219-28) tanulméanya azt vazolja {61, miképpen ha-
tottak a valtozd nyelvi viszonyok a mai Szlovakia teriiletén taladlhat6 tulajdonnevekre,
foldrajzi és személynevekre egyarant. A szerzé néhany példan (pl. Pozsony ~ Bratislava
~ Prefburg) keresztiil mutatja be a (mai) szlovakiai helynévanyag torténeti valtozasait.

BARBARA CZOPEK-KOPCIUCH (Lengyelorszag, 229-38) a tobbnyelvii lengyelorszagi
terliletek helyneveivel kapcsolatos konfliktusokrol szamol be, kiilongs tekintettel az
1945 utan kialakitott névtani status quéra. A szerzd bemutatja azokat a hatalyos lengyel
nyelvi jogi szabdlyozasokat, amelyek a tulajdonnevek hasznalatara is hatdssal vannak,
kiilon kitérve a nemzeti-nyelvi kisebbségek névhasznalataval kapcsolatos kérdésekre.

WALTER WENZEL (Németorszag, 239—50) a németorszagi szorbok foldrajzi ¢s sze-
mélyneveivel kapcsolatos kérdésekrol ir. Térképeken mutatja be a Cottbus koérnyékén
hasznalatos szorb (szlav) helynevek elterjedését és tipusait, majd részletesen beszamol a
német foldrajzinév-anyagnak a szldv nevek torténetét befolyasold hatdsardl. A tanul-
many masodik felében a szerzd a szorb személynevek sorsat mutatja be réviden, kiilon
teret szentelve a ndnévképzonek.

ERNST EICHLER (Németorszag, 251-62), a németorszagi szorbok, egyszersmind a
névtani kutatdsok egyik vezéralakja tanulmanyaban hangstlyozza, hogy a nevekkel
kapcsolatos konfliktusoknak sok esetben nyelven kiviili (altalaban politikai) okai van-
nak. A szerz az also- és fels6-lausitzi német és szorb helynevek és lengyel megfeleldik
példdjan mutatja be a tobbnyelvii névparok kiillonbozd tipusait.

JANA MARIE TUSKOVA (Csehorszag, 263—70) irdsaban a cseh helynevek helyesira-
sanak kérdéskorét jarja koriil, kiilonos tekintettel az utcanevek irasmddjanak valtozasaira.
A szerz§ Briinn utcaneveit kiilonb6zd morfologiai tipusokba sorolja, majd ismerteti a
kiilonboz6 tipusok esetében fennalld helyesirasi problémakat.

ANNA CHOLEVA és VASIL RAINOV (Bulgaria, 271-80) tanulmanyaban egy sajatos
nyelvészeti kérdéssel ismerteti meg az olvasokat, amely Bulgaridnak az Eurdpai Unidba
vald belépésével kiillondsen nagy hangsulyt kapott: az alapvetden cirill {rasmédu bolgar
helynevek latin betiis atirasanak problémaival. A szerzOparos ismerteti az atiras alapel-
veit és az egységes transzliteralizacid szamara sajatos problémakat rejtd foldrajzinév-
variansokat.

BoToLV HELLELAND (Norvégia, 281-92) tanulmanyabdl kideriil, hogy a norvégiai
helynevek irasmodja koriil zajlé konfliktusok aligha hasonlithatok 6ssze azokkal a kozép-
kelet-eurdpai nevek koriili vitakkal, amelyeket kisebbségi, illetve politikai okok idéznek
elé. A szerzd roviden beszamol a 20. szazad els6 felében lezajlott nagy norvégiai
foldrajzinév-valtoztatasi hullamrol és a kisebbségek (elsdsorban a lappok) névhasznalatarol.

SIRKKA PAIKKALA (Finnorszag, 293-308) ismertetésébdl bepillantast nyeriink a mai
finn févaros torténetébe, mikozben megismerjikk Helsinki régi és uj varosrészeinek és
utcainak neveit. A szerz6 fotokkal illusztralt irasa Iépten-nyomon bizonyitja a névhasz-
nalatban is kovetkezetes finn—svéd kétnyelviiséget.
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JORG FRITZSCHE (Németorszag, 309-32) a kotet utolso irasaban a nevekkel kapcso-
latos jogi konfliktusokrdl és vitakrdl ir. Ezek fakadhatnak példaul marka- és tizletnevek,
eredetmeghatarozasok hasznalatabdl. A szerzd ismerteti a veliik kapcsolatos nemzetko6zi
és németorszagi szabalyozasokat, a nevek védelmének lehetdségeit, mikozben kiilon
kitér az interneten regisztralt doménnevekkel kapcsolatos jogi vitakra.

A kotet tehat a nevekkel kapcsolatos konfliktusokkal 6sszefliggésben a foldrajzi ne-
vekrdl arul el legtobbet, a szerz6k majd mindegyike a kisebbségi helyzetek, nyelvhata-
rokon 1év6 helynevekb6l ad6do konfliktusokrdl szamol be. Mindossze egy-két iras érinti
a személynevek ¢s az egyéb névtipusok vilagat.

SZILAGYI-KOSA ANIKO

PAVLO CSUCSKA .
NMPI3BUIIA 3AKAPITATCBKHUX YKPATHHIB.
ICTOPUKO-ETUMOJIOT'TYHUH CJIOBHUK
[A karpataljai ukranok csaladnevei. Torténeti—etimoldgiai szétar|
Bupasaunrso ,,Csit”, JIbBiB, 2005. 702 lap

A magyar névkutatok szdmara a karpataljai ukran nyelvészek és névtanosok munkai
kevésbé ismertek. Mivel ez a teriilet egykor a torténelmi Magyarorszag szerves része
volt, az itt végzett idegen nyelvii kutatdmunka is segitségére lehet névtanosainknak.

2005-ben latott napvilagot PAVLO CSUCSKAnak, az Ungvari Nemzeti Egyetem pro-
fesszoranak a karpataljai ukranok csaladneveit bemutatd torténeti—etimologiai szotara.
A szerzd az 1970-es évek ota tobb tanulmanyaban foglalkozott a karpataljai ukran csa-
ladnevekkel, a nagyszabasu mii (702 oldal) hosszt évtizedek gyiijt6- és kutatdmunkaja-
nak az eredménye.

A szbtar bevezetd részében elméleti elézményként megismerkedhetiink a csaladnév
fogalmaval, tulajdonsagaival, a szofaji rendszerben elfoglalt helyével. Elkiiloniti az
ukran nevek és az ukranok nevei fogalmakat, s utobbit allitja vizsgalatai kézéppontjaba:
a kéarpataljai ukranok altal vizsgalt minden csaladnevet, fiiggetlentil eredetiktdl.

A 16-17. szézadig az ukran névadasra a ragadvanynévadas volt jellemz6; ezek a ne-
vek nem oroklédtek, igy nem tekinthet6k csaladnévnek. CSUCSKA szerint a karpataljai
ukranoknal a csaladnevek kialakulasa és megszilardulasa a 18. szazad végén, II. Jozsef
névrendelete nyoman kovetkezett be: mas kisebbségekhez hasonléan szamukra is kote-
lezdvé valt a csaladnév viselete. Ezzel megszakadt az a hagyomany, mely minden nem-
zedéknek létrehozta a sajat neveit, s ettdl kezdve egy korszaknak (a 18. szazad végének)
a nevei valtak oroklédové. A karpataljai ukranok korében kételemil névadas alakult ki a
korébbi haromelemi nevek (keresztnév + apanév + sz6litdnév) helyett. Ennek az allita-
sanak némiképp ellentmondanak az egyes csaladnevekhez hozott torténelmi példai,
amelyek azt igazoljak, hogy — valoszinilileg magyar hatasra — az itt €16 szlavoknal mar
korabban elterjedt a csaladnevek hasznalata és orokitése (1570: Jac., Sim., Alex.
Lazarowich, 1680: Petrik Jur., Nekita, Nekolay, Thoma, Szimeon; 1680: Petrovan Griga,



