282 KONYVSZEMLE

’hal nélkili t0”). E nevek 1étrejottét a szerzd a kovetkezOképpen értelmezi: szamolhatunk
azzal, hogy egy csoportba tartozé objektumokat (pl. egymashoz kozel esd tavakat) egy
kozos néven (pl. Jokilampi *foly6 tavacska’) emlitenek, majd amikor sziikségessé valik,
hogy az egyes entitdsokra kiilon-kiilén utaljunk, a név is szétvalik: pl. Ylimmdinen
Jokilampi ’felso folyd tavacska’, Keskimmdinen Jokilampi *k6zéps6 folyo tavacska’ és
Alimmainen Jokilampi alsé folyo tavacska’. Mas kontextusban azonban megjegyzi azt
is a szerzd, hogy a szerkezet alapjaul szolgald névnek (az alapnévnek) nem feltétleniil
kell referenciaval rendelkeznie.

Emellett a régi név megjelenhet alaptagként is, mely el6tt modositd szerepli elem all
(Vddrdlampi ’gorbe tavacska’ — Pieni Vidrdlampi *kis gorbe tavacska’). Ebben az eset-
ben egy kevésbé jelentds hely megnevezésére egy nagyobb jelent6séggel bird objektum
meghatarozo eldtaggal kiegésziilt elnevezését hasznaljak. E névadasi folyamat azonban
hatéassal lehet a kiinduldsul szolgdl6é névre is, az eredeti név ugyanis szintén kaphat a
masik név elétagjahoz illd névrészt (pl. Iso Vdrdlampi *nagy gorbe tavacska’).

s

az analogia hatasat az Ujonnan keletkezett nevekben bemutassa. Ehhez a szamitogépes
adatfeldolgozas, a statisztika és a radikalis konstrukcids grammatika eszkozeit alkalmazta.
Ez a kombinalt modszer eredményes lehet abban, hogy még jobban megismerhessiik az
analdgian alapuldé mechanizmusokat, azonban nem zarja ki a korabbi megkozelitési
mddok 1étjogosultsagat sem. A névadds maga ugyanis igen Osszetett jelenség, a kognitiv
szempont ennek a mozaiknak csupan egyetlen darabjat jelenti.

A szerzének az a modszere ugyanakkor, hogy az egyes neveket csupan azoknak a
neveknek a korében vizsgalja, amelyek kozvetlentil hatottak/hathattak a létrejottiikre,
nem minden esetben mutatkozik célszerli sziikitésnek. Megitélésem szerint ugyanis ér-
demes lenne a kérdést a teljes helynévrendszer szempontjabdl is megvizsgalni, hiszen
nyilvanvalo, hogy a helynévrendszer egésze hatassal van, vagy legaldbbis hatassal lehet
az ujonnan létrejovo nevekre. Az egyes nevek esetében tovabba a torténetiség kérdését is
érdemes lenne tekintetbe venni, ez az aspektus ugyanis még jobban megvilagithatja a
nevek alakulasmodjat.

GYORFFY ERZSEBET

GYORFFY, ERZSEBET: SIMILARITIES AND DISSIMILARITIES
BETWEEN SWEDISH AND HUNGARIAN HYDRONYMS
[Hasonlésagok és kiilonbozoségek a magyar és svéd viznevek kozott]
Uppsala Universitet, Uppsala, 2008. 50 lap

GYORFFY ERZSEBET két kiilon nyelvcsaladba tartozd nyelv vizneveit veti Ossze
munkajaban, kitérve a magyar és svéd viznevek hasonldsdgainak és eltéréseinek bemuta-
tasara. A tanulmany f6 célja a magyar és svéd viznevek keletkezésének vizsgalata és
tipologizalasa.
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A tanulmany els6 részében a szerz6 — HOFFMANN ISTVAN , Helynevek nyelvi elem-
zése” (Debrecen, 1993) cimli munkdija alapjan — a helynevek, ezen belil a viznevek
szerkezeti elemzésekor hasznalt fontosabb alapfogalmakat vazolja fel, hiszen a dolgozat
fo részében taglalt Osszehasonlitas alapjaul ez a rendszer szolgal, a HOFFMANN altal
kidolgozott torténeti helynévtipoldgia rendszere azonban a svéd névtanban nem ismert.

A keletkezéstorténeti vizsgalat soran eldszor a szintagmatikus Gsszetétellel keletke-
zett viznevekre tér ki a szerz6. A mellérendeld szerkezetbol alakult viznevekre sem a
magyar, sem a svéd viznévtarban nem konny(i példat taldlni. A mindségjelzds szerkeze-
teken alapulé nevek csoportja mindkét nyelv vizneveire jellemzd sajatossag, mig a
mennyiségjelzos szerkezetek hasznalatara kevés példa adodik a svédben és a magyarban
egyarant. A tanulmany ramutat arra, hogy sok esetben a mennyiségjelz6s szerkezeteket
mindségjelzos Osszetételekként is értelmezhetjiik. A birtokos jelzds szerkezetli viznevek
taglalasat a dolgozat részletesen targyalja. Mindkét nyelvben mutatkozik példa arra,
amikor a viznév csak alakilag tartalmaz birtokos szerkezetet, funkcionalis-szemantikai
szempontbol azonban az adott nevet masként kell értelmezni. Mindemellett nagy szam-
ban vannak mindkét nyelvben olyan szerkezetek is, amelyekben a birtokos szerkezet
valdban a birtoklas kifejezdje.

A skandinav orszagokban a to- és folyonevek kozott gyakran talalunk névparokat.
Svédorszag sajatos foldrajzi adottsagaibdl kifolydlag valdszinlileg sok esetben a folyo-
név volt az eredeti név, ezt kovette a tonév megjelenése. Ennek megitélésében a nyelvé-
szeknek sok esetben nyelvészeten kiviili tényekre kell timaszkodniuk.

Egy masik sajatos tipusa a svéd névtaraknak a -ldngen utotagu nevek csoportja.
STAFFAN FRIDELL kutatasi eredményeire hagyatkozva a szerzd ramutat arra, hogy a
-langen utdtag a langer "hosszi’ melléknév lexikalizalt alakja, amely annak ellenére,
hogy a svédben produktiv képzdvé valt, nem a svéd nyelvhez tartozé szd, pusztdn mint
tulajdonnévképzot tartjak szamon.

A morfematikai szerkesztéssel alkotott magyar viznevek kdzt GYORFFY ERZSEBET
foleg az -s, -d ~ -g képzok szerepét hangsulyozza. A svéd viznevek egyik legnépesebb
csoportja a kiilonféle képzokkel létrehozott viznevek kategoridja. ELOF HELLQUIST a
svéd tonevek vizsgalatakor a 20. szazad els6 évtizedében végzett kutatasai eredménye-
ként 23 kilonbozo képzdt kiilonitett el, igaz, az utdbbi szaz évben irasait tobben biraltak.

A morfematikai szerkesztéssel keletkezett viznevek esetében a szerzé részletesen
elemzi a magyar és svéd viznévanyag kiilonbozéségeit ¢és hasonldsagait. Elséként a
nevekben el6forduld képzok szamat emliti. A magyar -s €s -d denominalis képzdkkel
szemben a svédben produktiv helynévképzok deverbalis képzoként is megjelenhetnek.
Hasonloan a magyarhoz, a svéd viznevek létrehozasaban szerepet jatszo képzok is meg-
talalhatdk mas tipust nevekben, példaul teleptilésnevekben vagy helynevekben. Az egyes
képzok vizsgalata a viznevek rétegzédésében is segitségiil szolgdlhat, ha ismert, hogy az
adott képz6 a nyelvtorténet mely periddusaban volt produktiv.

A jelentésbeli névalkotas vizsgalatakor GYORFFY ERZSEBET a magyar és svéd termi-
nologia kiilonbozéségei miatt eltér HOFFMANN tipologidjatol. Az els6 fo csoportot a
kozszokbol alakult viznevek képezik. A megnevezés nyelvi eszkdze alapjan talalhatunk
jelentéshasadassal, névatvitellel, metonimiaval keletkezett vizneveket. A masodik cso-
portba tartoznak a névbol keletkezett viznevek. A skandinav névtan elkiiloniti az alaki-
lag elsédleges és masodlagos nevek csoportjat annak alapjan, hogy k6zszobol vagy tu-
lajdonnévbdl keletkezett névrél van-e sz6. Az indukcids névadds a magyar névalkotasra
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nem jellemezo, a svéd viznevek kozott viszont az ily mddon keletkezett viznevekre is ta-
lalhatunk példat. A jelentésboviiléssel és jelentéssziikiiléssel keletkezett viznevekre ke-
vés példa hozhaté fel a magyar nyelvbol, ellenben a svéd viznevek kozott szamos ilyen
példara bukkanhatunk.

A szerkezeti valtozassal alakult viznevek esetében mind a magyar, mind a svéd tor-
téneti névtan egyik problematikus pontja az ellipszis és a kiegésziilés kérdése. Emellett
mindkét nyelv viznevei kozott talalunk példat redukcidra és boviilésre is. A lehetséges
szerkezeti valtozasok Gsszetettségét a szerzd mindkét nyelvbdl vett példakon részletesen,
abrakon keresztiil mutatja be. A deetimologizacid és a népetimologia kérdésének bemu-
tatdsa HOFFMANN fent emlitett munkajan alapszik.

A tanulmany utolso fejezete a névatvétel kérdésével foglalkozik. A szerzd ugyan-
csak HOFFMANN alapjan megkiilonboztet tiszta atvételeket és tiikorneveket. Ramutat
arra, hogy néhany magyar viznév indoeurdpai eldzményre megy vissza; ez parhuzamba
allithatd a svédben talalhaté régi viznevek csoportjaval. GYORFFY ERZSEBET tanulma-
nyanak zard részében emlitést tesz a svédben taldlhatdé finnugor eredetii viznevekrol,
megjelolve azokat a svéd és magyar munkakat, amelyekben a nyelvészek részletesen
foglalkoznak ezzel a kérdéssel.
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A NEVTANI ERTESITO SZERKESZTOSEGEBE BEERKEZETT,
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BAUKO JANOS: Ragadvanynév-vizsgdlatok kétnyelvii kérnyezetben. Konstantin Filozofus
Egyetem Ko6zép-eurdpai Tanulmanyok Kara — Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag,
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FERCSIK ERZSEBET — RAATZ JUDIT: Keresztnevek enciklopédidja. A leggyakoribb ndi és
férfinevek. Tinta Konyvkiad6, Budapest, 2009. 439 lap.

FARKAS TAMAS — KOzZMA ISTVAN szerk.: 4 csalddnév-vdltoztatdsok torténetei iddben,
térben, tarsadalomban. Gondolat Kiadé — Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag, Buda-
pest, 2009. 412 lap.

HOFFMANN ISTVAN — TOTH VALERIA szerk.: Helynévitirténeti tanulmdnyok 4. A Magyar
Névarchivum Kiadvanyai 15. Debreceni Egyetem Magyar Nyelvtudomanyi Tanszéke,
Debrecen, 2009. 193 lap. )

Gydr-Moson-Sopron megye foldrajzi nevei Il. A Gydri jards. Kozzétette ABRAHAM IMRE
— UNTI MARIA. Szerkesztette UNTI MARIA — VARGA JOZSEFNE. Nyugat-
magyarorszagi Egyetem Apaczai Csere Janos Kar. Gydr, 2009. 363 lap + CD mel-
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