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mai magyarul beszél6k mely rétegei milyen szavakat ismernek, €és milyeneket hasz-
nalnak. Igy bizonydra nem ismert a mai kdznyelvben a csausz, a bég név bék valtozata,
és feltehetden ismeretlen a hodzsa és a pasa is.

A fentieket figyelembe véve a kotet adatai alapjan a kovetkez6 oszman-torok ere-
detii magyar koznevekbdl keletkeztek a hodoltsag idején vagy azt kovetden személy-,
illetve azokbdl helynevek: basa ~ pasa, bég ~ bék, csausz, cseszme, dag (?), duttydn,
dzsami, hadzsi, haramia, hodzsa, jancsar ~ janicsdar, mecset, subasa ~ szubasa, tabak
~ tobak, taban (?).

Annak ellenére, hogy a kotet tobb pontjan taldlunk egyes helynevek keletkezésére
vonatkozo népi magyarazatokat, melyek lényegében népetimologiak, a szerz6 kiilon al-
fejezetet is szentelt e kérdésnek (160-6). Meggy6z6désem, mint mar jeleztem, hogy az
ittenieken kiviil j6 néhdny népetimologia talalhato még a kotet el6z6 fejezeteiben is.

Erdekes, sokszor rendkiviil mulatsagos népi magyarazatok és szakirodalmi megalla-
pitasok segitségével ismerhetjik meg az efféle naiv magyarazatok logikajat és tudoma-
nyos értékét. Elegendd lesz a bajoti Jaj-hdt helynév keletkezésére adott népi magyara-
zatot idézni: ,,A monda szerint egyszer egy nagy térok sereg kozrefogott egy kisebb
magyar csapatot. Amikor mar lattadk, hogy nem menekiilhetnek, a torokok kiabalni
kezdtek: Jaj, hdat most nektek, magyarok” (161-2).

A kotet, és természetesen az ismertetés is, a tanulsagok levonasaval zarul.

Néprajzi vonatkozéasban fontos eredmény, hogy a szerzé hasznélhat6 forrdsanya-
got tett elérhetévé a torok torténeti mondak kutatdi szamdra. Azonban az orszagos
foldrajzinév-gyljtés eredményeinek a kozlésében megmutatkozd egyenetlenség miatt
az adatok foldrajzi szorédasa nem mutathat reélis képet.

A nyelvészeti ,,vizsgalodas” legfontosabb, bar egyaltalan nem 0j eredménye annak
megallapitasa, hogy a torok uralom alatt, illetve azt kdvetden a magyar nyelvteriileten
keletkeztek oszman-torok eredetli foldrajzi nevek, s ezek egy része még ma is hasznalat-
ban van. A kutatds egyik eredménye az, hogy a nyelvészek altal alig hasznalt megyei
foldrajzinév-gyljteményekbdl a mar ismert nevekhez jjabb példaanyagot tett elérhetové
(Babadag, Cseszme, Domérkapu, Hocsa kert, Kula, Taban, Tatali stb.), némely eset-
ben pedig a névtani szakirodalomban még nem targyalt helynevekre (Beslia, Duttydn,
Hadzsi, Haramia, Hobiart basa, Karkula, Tobak szer stb.) iranyitotta ra a figyelmet.
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A ragadvanynevek vizsgéalata szamtalan hozadékkal jar a nyelvtudomany, azon beliil
pedig a névkutatas szamara. Kiilonosen igaz ez, ha a korpusz a Karpat-medence hataron
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tuli, magyarok lakta régi6ibol szarmazik. Ilyenkor nem csupén a hagyomanyos, az eld-
dok altal kitaposott 6svényen haladhat a kutatd, ugyanis a feldolgozas szempontrendszerét
olyan megkozelitésmdodokkal egészitheti ki, amelyek a kisebbségi 1€t névalkotasi és
-hasznalati sajatossagaiba engednek betekinteni.

A munka eldéletérdl tudni kell, hogy a szerzét mar az ezredfordulot megelézden
foglalkoztatta a téma. Korabbi, magyar ¢s szlovak nyelven publikalt tanulmanyaiban
tobb részkérdést is érintett, amelyekkel mintegy el6készitette 2008-ban megvédett doktori
las kismonografiajat.

A gylijtés négy, maig magyardominans szlovakiai kutatoponton tortént: Izsan (szlk.
1za), Hetényen (szlk. Chotin), Dunamocson (szlk. Moc¢a) és Buicson (szlk. Bu¢). Ezek
foldrajzilag lényegében szomszédosak egymassal: a Duna bal partjan elteriild kompakt
magyar nyelvtertileten talaljuk oket. Noha a szerzé a kismonografidban tételesen nem
mondja ki, de az altala feldogozott korpuszbdl mindenképpen kirajzolodik, hogy a f6ld-
rajzi kozelség ellenére két-két kutatopontja szorosabb egységet alkot egymassal. Ezek a
politikai hatarokkal északi iranybdl levalasztott kompakt magyar nyelvteriilet egyfajta
reprezentansainak tekintheték. BAUKO JANOS tulajdonképpen igy kivan a szlovakiai ma-
gyar beszélokozosség nyelvi életrajzanak felvazolasahoz adalékokkal szolgalni.

A konyv mindenképpen uttord jelleglinek szamit: noha kordbban a magyar nyelvte-
riilet északi peremén is folytak ragadvanynév-kutatasok, koziilik azok, amelyek napvi-
lagot lattak, szinte kivétel nélkiil egy-egy kisebb 1élekszamu telepiilés korpuszat vették
goresd ala. Arra az el6zmények koziil tudomasom szerint egyaltalan nem akad példa,
hogy tobb felvidéki telepiilés ragadvanynév-allomanyanak komplex feldolgozasara ke-
rilt volna sor. A kismonografia ujdonsagértékéhez nagyban hozzajarul, hogy a szerz6 a
névanyag feldolgozasat megelézden egy rovid kitekintés erejéig mindazokat a ragadvany-
neves munkakat szdmba veszi, amelyek a 20. szazad elsé harmada ota Szlovakia tertile-
tén folytak és folynak (18-37). Ez nemcsak a magyar, de a szlovak nyelvészek szdmara
is kelld tanulsagokkal szolgalhat, hiszen a korabbi munkak tobbsége 1ényegileg figyel-
men kiviil hagyta azt a tényt, hogy a kilonféle nyelvek és etnikumok érintkezése, vala-
mint a kétnyelviiség a ragadvanynevek vizsgalatakor is érvényesitheté szempontta tehetd.
BAUKO JANOS a szlovak kutatok altal végzett gylijtések kapcsan maga is felhivja az ol-
vasé figyelmét, hogy a szlovak el6zményekben nemegyszer talalkozni magyar vonatko-
zéasu adatokkal. Egyuttal megallapitja, hogy mind magyar, mind pedig szlovak részrol
nagyobb figyelemben kellene részesiteni a kiilonféle iranytl ragadvanyneves lexikai kol-
csonzéseket, amelyekrol egy-egy telepiilés, (kis)térség névallomanyaban egyértelmien
kimutathatd, hogy a masik nyelvbdl szarmaznak.

A kismonografia hat fejezetre tagolddik. A bevezetésben (5-6) az ilyenkor szokéasos
formasagokon til megtorténik a kutatdsi célok megfogalmazasa. A masodik részben
»A ragadvanynevekkel kapcsolatos altalanos kérdések™ alatt (7—18) a ragadvanynév fo-
galmanak definidlasaval, keletkezésmoddjaval, torténetiségével, személynévrendszeren
beliili helyével, valamint tudomanytorténeti kérdésekkel foglalkozik a szerzd. A harma-
dik fejezetben (38—45) torténik meg a négy kutatopont bemutatdsa. Ezutan a gytjtés
mddszereirdl, illetdleg a szerz6 altal felhasznalt forrasokrdl kapunk attekintést (46-52).

A munka legtestesebb részét az 6todik fejezet alkotja (53—140), amelyben megtorténik
a korpusz tiizetes elemzése. Elsoként az irott forrasokban fellelt névallomanyt teszi na-
gyito ala a szerzd. A korpusznak ez a szelete meglehetdsen vegyesnek mondhato, hiszen
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egy része levéltari anyagokban elérhetd jegyzokonyvekbdl, telekkonyvekbol, kiilonféle
nyilvantartdsokbol, masik része egyhdzi és allami anyakonyvekbdl szarmazik. Mindazon-
altal BAUKO JANOS j6 érzékkel emeli ki beldlilk azokat a sajatossagokat, amelyek az
ilyesféle anyagbol tanulsagként kiolvashatok. Ezt kovetben az élonyelvi anyag szamba-
vételére keriil sor, a névadas inditékara, a szlovakiai magyarok kétnyelviiségének néval-
lomanyra gyakorolt hatasara, az attitlidokre, a biologiai nemekre, az életkorra figyelve.
Az életkor targyaldsan beliil kiilon alfejezetet kapnak a diakragadvanynevek (89-104).
Ez utobbi alfejezet tanulsaga az, hogy a legfébb kiillonbségek ,,elsésorban a felndttek
¢és didkok névrendszerének Osszehasonlitidsaban mutatkoznak”. A szerzd tételesen nem
mondja ki, de a korlétra mentén tagolhaté korpusz egyes szeleteinek egymas mellé alli-
tasabol jol kiolvashato, hogy az eltérések mennyiségi és mindségi tekintetben egyarant
megragadhatok.

A dialektologiai szempontok érvényesitésekor a kismonografia a hangtani jelensé-
geken tul a valddi és jelentésbeli tajszokbol szarmazd ragadvanyneveket mutatja be és
elemzi. Tovabba itt keriil sor e sajatos lexikai allomany allandosult szokapcsolatokbol
keletkezett rétegének a targyalasara. BAUKO JANOS kiilon figyelmet szentel a névélettani
kérdéseknek, leginkabb a névoroklés jelenségét allitva a kozéppontba.

A névszerkezeti vizsgalatok betekintést nyujtanak az elemfajtdk kombinalasanak
gazdag variaciorendszerébe. BAUKO tizenkétféle névszerkezeti tipusra osztja fel az altala
analizalt névallomanyt. A diagramban Osszesitett eredmények alapjan megallapithato,
hogy statisztikailag a szerz altal egyelemii ragadvanyneveknek mindsitett szerkezetti-
pus tekinthetd a leggyakoribbnak (62%). A haromelem{i nevek viszont mindossze 4%-at
teszik ki a négy kutatoponthoz kothetd korpusznak. Jollehet a monografidban nem torté-
nik erre utalas, a szerz0 itteni megéllapitasai természetesen a szotagszammal kapcsolatos
megfigyelésekkel is 0sszefliggésbe hozhatdk, amikor a beszéd szegmentalis szerkezeté-
nek a kérdéseit boncolgatja.

A régebbi névtani munkakban bevett szokdsnak mondhatd a korpusz szofajtani
rendszerezése, am ennek hasznossagarol, névtani hozadékarol a szakmanak is megoszlik
a véleménye. BAUKO JANOS itt azt az athidalé megoldast valasztja, hogy az egyes tipusok
kialakitasahoz a szofaji eredet kérdését teszi meg a rendszerezés alapjanak. Ezzel rész-
ben sikeriil elkeriilnie azt a csapdat, amely ennek a szempontnak az érvényesitésekor
gyakorta karhoztathato, hogy ti. egyesek a tulajdonnéven beliil 4llitanak fel szdfaji cso-
portokat, ami még akkor is fabol vaskarika, ha elfogadjuk: a tulajdonnevek nem sorolha-
tok be a fonevek kozé, sot tulajdonképpen nem is tekinthetk szofajoknak.

A szofajtani eredet szerinti rétegek kialakitasanal lényegesen tobb hozadéka van a
szerz6 ragadvanyneveken végzett morfoldgiai vizsgalatainak. Ez a megkozelitésmod
ugyancsak kivaldan alkalmas a széalkotas sokszintiségének bemutatasara.

Kevésbé bevett gyakorlatnak szdmit a ragadvanynevek elemzésekor a szdtagszam
vizsgalata. A tablazatos 6sszesités utan FARKAS FERENCre hivatkozva helyesen allapitja
meg a szerzO, hogy a néhany szoétagos ragadvanynevek korpuszon beliili talstlya bizo-
nyara a memorizalast segit6 névritmikaval, valamint a nevek percepciojaval is 6sszefliggésbe
hozhatdk. A nyelvi kifejezéeszkozok vizsgalata stilisztikai szempontokat takar. A fejezet
bevezetdje (136-7) alapvetden a szakirodalombdl ide kapcsolhaté megallapitasokat citélja,
hogy aztan ezekre tdmaszkodva a szemantikai, lexikai, morfoldgiai és hangtani eszk6z6-
ket maga is alaposabban vallatora foghassa.
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Az Osszegzésnek szant hatodik fejezet (141-4) utan a szokasosnadl terjedelmesebb
szlovak és angol nyelvili sszefoglaldt talalunk (145-52; 153—-60), amit ez esetben azért
tidvoziilhetiink, mert altaluk a magyarul nem vagy csak kevésbé tudo kutatok is képet al-
kothatnak a munkaban megfogalmazddo eredményekrdl. Csupan reménykedni tudunk,
hogy a késdbbiekben a magyar ¢és a szlovak névkutatok €s szociolingvistak kozott az ed-
digieknél termékenyebb egyiittmiikodés indulhat el.

Az osszefoglalok utdn kozel 6tszaz tételbdl allo, gondosan dsszeallitott bibliografia
alapjan tajékozodhatunk a téma szakirodalmarol (161-89). Ebben szdmtalan olyan munka
szerepel, amelyekre kordbban magyarorszagi szerzok alig vagy egyaltalan nem hivatkoz-
tak. A konyvnek ez a része tehat egyarant jo kiindulasi alapot jelent a ragadvanynév-
kutatasra vallalkozé gyakorlott és kezdd szakemberek szamara. A dolgozathoz szervesen
hozzatartozoé elsé melléklet (190) térkép segitségével ad eligazitast a kutatopontok f6ld-
rajzi behatarolasdhoz. A masodik melléklet alapjan (190-202) a négy kutatopont csalad-
¢és keresztneveinek gyakorisagat tanulmanyozhatjuk; a gyakorisdg ugyanis koztudottan
nagyon jo kiindulasi alapot jelent egyes ragadvanynevek motivacids hatterének megvilagi-
tasahoz. A harmadik melléklet (203—26) mutatoja a vizsgalat targyat képezd négy telepiilés
¢lonyelvi ragadvanyneveinek betiirendes felsorolasat tartalmazza, jelentésen megkonnyit-
vén az olvasé dolgat a kiadvanyban valo tajékozodasban és a nevek visszakeresésében.

BAUKO JANOS munkajarol elmondhatjuk, hogy az azt megalapozé gyiijtés és a fel-
dolgozas kelléen alaposnak, modszertanilag jol elokészitettnek mindsithetd. Nemcsak a
tobbi szlovakiai magyar, hanem az ¢sszes hataron tili térség ragadvanynév-alloméanyanak
feltarasahoz is egyfajta mintaul szolgalhat. Kiilon érdeme, hogy a sziikebben értelmezett
névtani szempontokon kiviil a szociolingvisztika élényelvi, kontaktologiai és attitiidok-
kel kapcsolatos megkozelitésmaodjait is avatott modon alkalmazza, ezzel is 1j, eddig ke-
vésbé jart utat mutatva a Karpat-medencében folyo ragadvanynév-kutatasoknak. A munka
érdemei kozott emlithetjiik, hogy a szerzo a szinkron vizsgalatokat irott forrasok adatai-
nak feldolgozasaval igyekszik mind teljesebbé tenni, jelezvén, miféle lehetoségeket ak-
nazhatunk ki egy térség ragadvanyneveinek komplex vizsgalatakor.

Bizvast allithatjuk, hogy a kismonografia altal nemcsak a magyar, de a kozép-eurdpai
térség névtani kutatasai is jelentdsen gazdagodtak. Ismervén a szerzd tavolabbi terveit csak
arra biztathatjuk, hogy a kompakt magyar nyelvtertilet északi peremén végzett vizsgalatait
az attdl északabbra fekvd nyelvhatar irdnyaba is batran és miel6bb terjessze ki.
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GYOR-MOSON-SOPRON MEGYE EOLDRAJZI NEVEI 1I.
A GYORI JARAS
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Szerkesztette: UNTI MARIA — VARGA JOZSEFNE
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1. A Gy6r-Moson-Sopron megye foldrajzi neveit bemutatd sorozat 1998-ban megje-
lent elsd kotete (A Kapuvari jaras) utdn 2009-ben keziinkbe vehettiik a Gydri jaras foldrajzi



