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magyarazatokbdl megtudjuk, hogy kozottikk a patak — mashol, masok altal is kutatott —
vizrajzi koznév itt egyaltalan nem taldlhato meg.)

BARTH M. JANOS a nyelvfoldrajzi informatika korabbi eredményeire (VEKAS DOMOKOS,
VARGHA FRUZSINA ,,Bihalbocs” nevil programjahoz kapcsolodva), valamint HAIDU
MIHALY névelméleti vonatkozasii megfontolasaira is timaszkodva informatikai modsze-
rekkel torténd nyelvészeti elemzések korébe viszi az olvasét (207-17). Nem indokolat-
lan, hogy széles megalapozés sziikséges az effajta munkéhoz, hiszen a szamitogépes
lehetdségek ugyan mar egy ideje sokat igérnek a névtanban is, egyre tobbet azonban a
jovoben fognak nyujtani. BARTH ezen irdsaban SZABO T. ATTILA térténeti helynévgyiij-
tésének informatizalt, szotar jellegli feldolgozasardl van sz, és azokrol a modszerekrdl,
amelyek e munka soran alkalmazhatok, valamint azokrél a lehetdségekrol, amelyek
elérhetok. Szemléletes példakkal és abrakkal segiti az olvasdt a munkalat névtani jelen-
tdségének megértésében.

MIKESY GABOR a ,,Foldrajzinév-tar’-nak nevezett elektronikus formaju adatbazist,
anyagit, jellegét (600-700 ezer név), korabbi €s jelenlegi munkalatait ismerteti (219-24).
Irasa révén megismerjiik nemcsak ezt a térképészeti célu névallomanyt, hanem a térképi
névirasnak (a toponimia alkalmazott 4ganak) a céljait, elméleti és gyakorlati gondjait, a
névanyag feliilvizsgélatanak sziikségességét és foként a problematikajat (példaul nyelv-
jaras és névtan) is. Az adatbazis ,,Valtozatok™” része kiilonosen fontos lesz a névtan sza-
mara, mert feltiinteti a foldrajzi név mas forrasokban talalhato alakjait, illetleg ugyan-
annak a helynek a tobbi forrasban eldfordulé mas elnevezéseit. Nyomon kovethetok az
adatokban a népetimoldgids névvaltozasok is, valamint a névrendezé munkak, ilyen
iranyu hivatalos tevékenységek névrendszerbeli kovetkezményei. Szamomra varakozést
ébresztd igéret, hogy a FNT segitségével lassacskan mar elindulhatunk az uj, a kérpot-
lasok utan létrejott 1j birtokszerkezet révén kialakuld 1j névadasok, névhasznalatok
nyomaba.

Osszegezésként csak megismételni tudndm a bevezetésben altalanos tanulsagként és
eredményként kiemelteket, ehelyett azonban hadd emlitsem meg inkabb a kotet ajanlasat:
ezuttal Fehértéi Katalinnak, a kutatdnak és alapitvanytevének szol.

GALLASY MAGDOLNA

NYELYV, NEMZET, IDENTITAS 1-3.
A VI. NEMZETKOZI HUNGAROLOGIAI KONGRESSZUS
NEVTANI ELOADASAI

1. A 2006-ban Debrecenben megrendezett Hungaroldgiai Kongresszus kézponti té-
maja az alcimében is jelzett ,Kultira, nemzet, identitads” kérdéskore volt. A nevek: a
névadas, névhasznalat sok szallal kapcsolodnak ehhez a gondolatkérh6z. A névtudoma-
nyi eldadasok dontéen egy kiilon szekciokban hangzottak el, de a tematika sokfelé el-
agazasa ¢s kapcsolatrendszere kovetkeztében néhany koziilik mas-mas szimpoziumok-
hoz keriilt.
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2. A névtani eléadasok nagyobbik részének szerkesztett valtozatai ,,A Nyelvi identi-
tas és a nyelv dimenziéi” cimi kongresszusi kotetben (Debrecen—Budapest, 2007) ,,Névtor-
ténet — magyarsagtorténet” fejezetcim alatt (9-216) jelentek meg. A kotetet HOFFMANN
ISTVAN és JUHASZ DEzZSO szerkesztette. A fejezet elsd részében a foldrajzi nevekkel
foglalkoz6 tanulmanyok talalhatok. Els6ként HOFFMANN ISTVAN tanulmanya olvashatd
»Nyelvi rekonstrukcid — etnikai rekonstrukcié” cimmel (11-20). A szerzd itt a korabbi
szakirodalom attekintésével azt a kérdést vizsgalja, hogy a korai helynévanyag etimolo-
giai vizsgalatara alapozva mennyiben lehet (illetdleg lehet-e) kovetkeztetni a névadok
etnikai hovatartozasara. POCZ0S RITA (21-8) ezen a gondolati fondlon halad tovabb, és a
sz0kolesonzéssel nyelviinkbe kertilt kozszavak, valamint az esetlegesen azonos etimolo-
gidju helynevek egymashoz vald viszonyat vizsgalja Baranya megye f6ldrajzi nevei alap-
jan: 30 német-magyar kétnyelvii telepiilésének névanyagat elemzi. GYORFFY ERZSEBET
(29-36) a viznevekhez fliz6d6 tovabbi kutatdsainak néhany kérdését exponalta. RESZEGI
KATALIN (37-43) dolgozataban a korai hegynevek alakulasaban a telepiilésnevek, illeto-
leg az erdd és viznevek szerepét vizsgalja. RACZ ANITA ,,A pszeudo-t6rzsnévi eredetii
telepiilésnevekrdl” (45-55) irt dolgozataban a torténettudomany altal is nagy érdeklddés-
sel ovezett, sokat vitatott névcsoporttal foglalkozik. A neveket morfoldgiai és szerkezeti
szempontbdl vizsgalja. TOTH VALERIA ,,A telepiilésnevek valtozasi érzékenységérdl”
cimii frasaban (57-65) t6bb megkozelitésben szemléli a névanyagot. Elsé szempontja a
nevek attetszoségével fiigg Ossze, majd foglalkozik a néveserével, és végiil a kronoldgiai
vonatkozasokat emliti. KENYHERCZ ROBERT a nyelviink finnugor sajatsagaként ismert
tulajdonsagot, tudniillik, hogy a szdkezdd massalhangzo-torlédasokat nem kedveli,
szembesiti korai foldrajzi neveink egy csoportjaval, amelyben massalhangzé-torlddasos
alakok (illetve azok esetenkénti folbontasa) tapasztalhato. Ezekbdl a jelenségekbdl igyek-
szik népesedéstorténeti kovetkeztetéseket levonni, tovabba a kétnyelviiség helyzetére
kovetkeztetni (89-96). KOCAN BELA ,,Az Arpad-kori Ugocsa varmegye helyneveinek
nyelvi rétegei” cimii dolgozataban halvany szlav és er6s magyar réteget mutat ki. Szasz
elemek megallapitasa szerint a 14. szazad elejétdl jelentkeznek, a roman réteg els6 adatai
a vizsgalt korszakhataron kiviil esnek (97-112). — Az eddig ismertetett, egy kisebb és egy
nagyobb ,,tombben” szerepld dolgozatok mind a debreceni névtani mithelyben keletkeztek.

Tovabbi két, helynevekkel foglalkozé tanulmany olvashaté még a névtani fejezetben.
BENYEI AGNES (Nyiregyhaza) a helynevekben talalhato -j képz6vel foglalkozik (67-77).
KRISTONE FABIAN ILONA (Szeged) hangtani jellegli vizsgalatokat végzett a Varadi
Regestrum néhany helyneve kapcsan (79-87).

A névtani egységen beliil a személynevekkel foglalkozé rész tovabbi csoportokra
oszlik. Koztiik sorrendben az els6 a csaladnevek témakore. N. FODOR JANOS (Budapest)
a csaladnevek rendszerezésében a korabbi szakirodalom attekintése utan kisérelt meg 1ij
szempontokat érvényesiteni lexikalis-morfologiai vizsgalataval (113-29). A csaladnév-
valtoztatas, kozelebbrdl a névmagyarositas vizsgalatara alakult budapesti kutatocsoport
munkajanak elézményeirdl és a kovetkezd feladatokrdl szamolt be KOZMA ISTVAN (Buda-
pest) (131-45). FARKAS TAMAS a ,,Karpati, Karpathy és a Karpati-k” cimt dolgozata egy
konkrét név elterjedésén keresztil mutatja be a névtipus divatjanak alakulasat és az azt
befolyasold miivelddéstorténeti hatteret (147-64). JUHASZ DEZSO morfoldgiai és sze-
mantikai szemponttal egésziti ki a magyarositott nevek nyelvi vonatkozasait (156—73).
A négy, azonos palyazathoz tartozo dolgozatot dsszességében igen gazdag szakirodalmi
jegyzék egésziti ki.
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A személynevekkel foglalkozo rész kovetkezd egysége a keresztnevekkel és a név-
divattal foglalkozik. ORDOG FERENC (Nagykanizsa) a 17-18. szazad névadasat befolya-
solé szempontokat veszi szamba ,,A keresztnévdivat telepiiléstorténeti, tisztelettorténeti
¢és szocioldgiai motivacioi a XVII-XVIII. szazadban” ciml tanulméanyaban (175-83).
Kisebbségi helyzetben a nevek lefordithatosagnak kérdése, az elso, illetleg masodnyelvi
valtozat valasztasanak esetei ismertek. VOROS FERENC (Szombathely) ,,Névforditas és
névvaltogatas kétnyelvll kérnyezetben” cimil irdsaban a szlovakiai magyarok ilyen név-
haszndlati szokésait vizsgalja — beleértve a csaladneveket is érintd sajatossagokat (185-99).
A keresztnevek sajatos, a koznevesiilés fel¢ mutatd haszndlati valtozésait veszi szdmba
TAKACS JuDIT (Debrecen) (201-8). A névtani dolgozatok kozott utolsoként KECSKES
JupIT (Miskolc) irasa szerepel: ,,»Nemzeti nevek« és a nemzeti 6ntudatra ébredés nevei”
(209-16).

3. A szerkesztés soran — illetdleg a kongresszuson a jelentkezések €s a programszer-
vezés kovetkeztében — néhany névtani eldadas mas helyre keriilt. A , Teriileti és tarsa-
dalmi nyelvvaltozatok a torténetiség fényében” cimi szekcid eladasai kozott talalhatd
HARI GYULA cikke, amelyben Veszprém megye nyelvjarasara utald elemeket vizsgal
Pesty Frigyes helynévgytlijteményének adatai alapjan (289-97).

Mas kontextusban, mas-mas szimpoziumok keretében is hangzottak el névtani el4-
adasok. Ezeket a kongresszus egy masik, a ,,Nyelv, nemzet, identitas” cimi kiadvanya-
nak els6 kotetében (MATICSAK SANDOR szerk., Debrecen—Budapest, 2007.) olvashatjuk.

Az egyik szimpdzium ,,A hatértalanitas programja és az tjjabb magyar nyelvi tervezés”
cimet viselte. A ,,hatértalanitas” fogalma egy olyan programra vonatkozik, amely a trianoni
dontés kivaltotta nyelvi kiilonfejlédés kovetkezményeit kivanja enyhiteni. SZABOMIHALY
GIZELLA (Dunaszerdahely) eldadasa a helyneveknek az utdédallamok adta hivatalos név-
adasabol fakado valtozatait, az ebbdl fakadd névhasznalati bizonytalansagokat vizsgalja
(153-70). VOROS FERENC (Szombathely) ,,A hatartalanitds »mostohagyermekei«” cimi
tanulmanyéban a csalddnevek altal felvetett kérdéseket: a nevek vandorlasat, hangalaki —
és olykor — morfologiai valtozasat elemzi. Mindkét eldadast angol nyelvii tartalmi ssze-
foglald koveti.

»Az impresszionizmustol a posztmodernig” cimii szimpozium keretében T. SOMOGYI
MAGDA (Budapest) Babits Mihaly ,,Halalfiai” ciml regényének iroi névadasaval foglal-
kozik (359-65).

4. A VI. Nemzetkozi Hungaroldgiai Kongresszus koteteibdl sajatos karakterti ha-
zai névtani muhelyek korvonalai rajzolddnak ki, s a névtan népszertiségét ezek mellett
is jol jelzi, hogy szamos helyrdl jelentkeztek kutatok névtani témaval, illetdleg a név-
tan interdiszciplinaris jellege mutatkozott meg a kiilonb6z6 szekcidk, szimpoziumok
témakoreiben.

ZELLIGER ERZSEBET



