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VISSZAEMLEKEZES A NEVTANI ERTESITO INDULASARA

1. Visszaemlékezést irni veszélyes dolog! Minden sz6 szubjektiv, mégis az utdkor
tényszertinek tartja, elhiszi, hivatkozik ra — mig valaki meg nem cafolja. Ez pedig a leg-
nehezebb: bebizonyitani, hogy rosszul emlékezik az ird, akaratlanul (netan szandékosan)
elferditi vagy legalabbis megszépiti a valdsagot. Ennek igen sok indoka lehet, de ezeket
az olvasonak mind figyelembe kell vennie: elfogadnia a valdsziniisithetdket, elvetnie az
elfogadhatatlanokat. Az efféle megméretés minden visszaemlékezésnek velejardja. Hogy
mindezen veszélyek ellenére mégis vallaltam a visszaemlékezést, az szerkesztonk, Farkas
Tamas sok rendbeli rabeszélésének kovetkezménye, amiért végiil is halasnak kell len-
nem (és valoban az is vagyok), hiszen meggy6z6tt arrdl, hogy lesz olyan, akit érdekel
majd valamikor egy folyoirat sziiletésének vajidésa: szenvedése és 6rome.

2. Tobb onéletrajzi emlékre is utalok, mint talan illendd lenne, de mindezek hozza-
tartoznak a Névtani Ertesité megindulasdhoz. A nyelvészet iranti érdeklddésem régebbi,
még a kozépiskolara nyulik vissza (jollehet akkor még egyértelmiien allatorvos akartam
volna lenni — vagy irodalmar: verstanos). El6szor a nyelv logikaja ragadott meg, majd
kornyezetem nyelve: a dialektologia. Ebb6l is doktoraltam, s természetesen nyelvjaras-
kutatasbdl jelentkeztem aspirantdrara, ami a mai 6sztondijas PhD-képzésnek felelt meg.
Miutan az 1965-ben Kalman Béla elnokletével alakult felvételi bizottsag értésemre adta,
hogy nem dialektolégusra, hanem helynévkutatéra van sziiksége a magyar nyelvtudo-
manynak, 1966-ban fol is vettek — személynévkutatasra. Benk6 Lorand lett aspiransveze-
tom, aki felhivta figyelmem az akkor augusztusban, Debrecenben tartandé Magyar
Nyelvészek 1. Nemzetkozi Kongresszusara, s javasolta részvételemet. Nagy szerencsémre
ott is voltam (természetesen nem eldaddoként), s megismerkedtem sok hazai és néhany
hataron kiviili kivald magyar nyelvésszel, elsésorban Mezd Andrassal, aki gyakorlott
kutatoja és kezdd oktatdja volt a névtudomanynak a Nyiregyhazi Tanarképzo Foiskolan.
Kapcsolatunk akkor er6sodott meg, amikor 6 is Osztondijas aspirans lett, s Lorincze
Lajos lett az iranyit6ja. Helyileg a Nyelvtudomanyi Intézethez tartozott, kutatisi anyaga
a Ko6zponti Statisztikai Hivatal Levéltaraban volt; sok id6t kellett Budapesten toltenie, s
altalaban nalunk lakott. Sokat ettiink, ittunk, danoltunk és beszélgettiink, vitatkoztunk
egylitt, jo baratsag alakult ki kozottiink, ami ha talalkozasokban ritkult is (6 Nyitran volt
vendégtanar, én meg Londonban lektorkodtam), intenzitdsabdl nem veszitett, egészen
Bandi korai halalaig. Sok mindent terveztiink egytitt: névtani bibliografiat, névtani ter-
minologiai szotarat meg 6nalld folyodiratot. Ez latszott a legfontosabbnak, hiszen mind-
ketten tudtuk, hogy addig egy tudomany sem Onallésulhat, amig nincs sajat intézményi
hattere és kapcsolattartd publikacios foruma.
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Talén itt illik megemlékezni arrdl, hogy az 1958-ban megrendezett (I.) Magyar Név-
tudomanyi Konferencia felpezsdit6 hatdsa alatt Mikesy Sandor gy érezte, hogy valami-
lyen szervezeti formaban kell a névtudomanyi kutatdsokat iranyitani. Erre adott inditékot a
konferencia hatarozatanak 3. pontja, amelynek alapjan allitolag Névtudomanyi Bizottsagot
valasztottak, melynek feladata a hazai kutatdsok megszervezése lett volna. Ennek megva-
16sitasahoz tervezett egy folydiratot, amelynek a Névészeti Ertesit cimet adta. Ez a jo
szandéku kezdeményezés azonban még kora technikai szinvonaldnak is alatta maradt:
stencilezett A4-es lapokon, iratkapcsoloval dsszetlizve késziilt el az elsé példanya. Mikesy
tanar Gr haldla utan gsszesen 35 ilyen harminclapos, cimlap nélkiili, durva szivopapirra
késziilt, téredezett, megsargult anyagti hagyatékot talaltam, amelyeket — egy kivételével
— szétkiildtem a Névkutatd Munkakozosség tagjainak. A megtartott példany ma is a
birtokomban van. A bevezetésében felsorolt elveket felhasznaltuk a Névtani Ertesité
terveinek kidolgozasahoz, elképzeléseink kialakitasahoz (pl. az egyetemi hallgatok be-
vonasa, szakdolgozatok ismertetése, részleteik megjelentetése, hiradasok kozlése megje-
lent vagy még csak késziild munkakrol stb.; e bevezetés a mellékletben teljes egészében
olvashato).

A Névészeti Ertesitében megjelent négy tanulméany a kovetkezé: MIKESY SANDOR:
A névszépitésrdl (7 lap), SZABO T. ATTILA: Egy hamis 6magyar kori dési kivaltsaglevél
helynévszdérvanyainak hiteléhez (6 lap), LORINCZ JENO: A kemencei iskolai tanuldk
szdliténevei (8 lap), RASONYI LASZLO: Tortillou és Tatrang (részlet ,,A Barcasag legré-
gibb viznevei” cimil tanulmanyabol, amely megjelent az UAJ 1961. évi kotetében; 6 lap).
Ugy tudom, LORINCZ JENO cikkén kiviil mind megjelent késébb nyomtatésban.

A Névészeti Ertesitét Mikesy negyedévenként megjelenének, 120 példanyosnak ter-
vezte, ami ekkor valoban elegendd és hasznos lett volna. Fogadtatasarol, folytatasarol
semmit sem hallottam. Azt sem tudom, 6sszesen hany példany késziilt bel6le, volt-e
olyan, amit szétkiild6tt, s ez a 35 csak a maradék-e, vagy az Osszes elkésziilt példany.
Kisérletnek azonban érdekes; tudomanytorténeti, kortérténeti sajatossagnak jellemzo.

Visszatérve a Névtani Ertesité 1978-as tervezéséhez meg kell jegyeznem, hogy ak-
koriban Budapesten a konyvek, fiizetek megjelentetése egyszeriibb volt, mint vidéken
(most mintha forditva lenne), de errdl irtam mar a Névtani Ertesitd két évvel ezelotti
szamaban (2006. 28: 217-30). A Magyar Személynévi Adattarak és a Magyar Névtani
Dolgozatok sorozatai egy folydiratféle kiadasanak lehetdségét is jelezték.

Jelképesen miikodott egy Névkutatd Munkakozosségnek nevezett laza tarsulds az
ELTE Magyar Nyelvészeti Tanszékcsoportja mellett, de ez igazabol csak elméletben
létezett. Folkerestem minden névtannal foglalkozot egy kit6ltendo kérddivvel, s azzal a
kéréssel, hogy tajékoztassuk egymast a magyarorszagi névtan hireirdl. Ennek megfelelden
mindenki megkapja font emlitett sorozatainkat, 6 pedig értesitést kiild a sajat és kornye-
zete névtani témaju kiadvanyairol. Ezeket osszesitve évente egyszer-kétszer néhany olda-
las stencilezett korlevélben elkiildtem azoknak, akiket a ,Névkutatdé Munkakozosség”
tagjanak lehetett tekinteni, vagyis mindenkinek, aki visszakiildte a jelentkezési lapot (meg
azoknak is, akik ezt nem tették meg, de névtani cikkeik jelentek meg valahol). Ezzel az
Jintézményi hattérrel” vagtunk neki a Névtani Ertesitd meginditasanak. J6 alkalmat
jelentett az 1977. augusztus 23-27. kdzott Nyiregyhazan megrendezett Magyar Nyelvé-
szek III. Nemzetk6zi Kongresszusa, amelyen szinte minden magyar névtanos ott volt.
Egyik este Mezd Andréssal dsszehivtuk ket egy megbeszélésre, amelyen elbterjesztettiik
terviinket a folyoirat meginditasardl. Altalanos egyetértés fogadta az étletet, az id6sebb és
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az akkori fiatal nemzedék is tdmogatta, a nyelvészek mellett tobben mas tudomanyterii-
letek képviseldi koziil is. Tobbiik neve ott szerepel cikkirdként is az elsd szadmok vala-
melyikében vagy tébbjében is.

Ugy dontéttiink, hogy egyelre évente két szamot jelentetink meg, a parosokat
Nyiregyhazan Mez6 Andrés, a paratlanokat Budapesten én szerkesztem, de ezt nem
jelezziik a fiizeteken, kettonk neve alatt jelenik meg minden szam. A tartalomrdl nincs
szandékom 1irni, hiszen barki megnézheti; a fobb rovatokat mar a Koszontdben folsoroltuk.
(A Koszontd a mellékletben teljes terjedelmében olvashatd) Magyardzatul csak annyit,
hogy a cimben is szerepld ,,Ertesit6” valoban magara vallalta (volna) a tajékoztatast
Magyarorszag (s amennyire lehet, a Nagyvilag) névtani munkalatairdl, megjelent kony-
veirdl, tervezett vagy folyamatban levé kutatasairdl. Végeredményben a korabbi korle-
veleket igyekezett helyettesiteni — a tanulmanyok kozlésén kiviil. Eppen ez azonban a
karara is valt. Sokan nem vették komolyan; elsdsorban Kiss Lajos jelezte fenntartasait a
konnyed hangvételd, névtani érdekességeket, kiilonlegességeket koz16 ,,Figyel6” rovattal
kapcsolatban, s altalaban a kiadvanyt nem tartotta ,,europai szinvonalunak”.

Az elsd szam egyébként kedvezd fogadtatasban részesiilt. Ismertette PENAVIN OLGA
a Magyar Széban, MATIEVICS LAJOS a Hungaroldgiai Intézet Tudomanyos Kozlemé-
nyeiben, SMILAUER a ZMK-ban, KALMAN BELA a Magyar Nyelvjarasokban, s vala-
mennyien az elismerés hangjan irtak rola. A harmadik szamtol kezdddtek a nehézségek.
Nagyon nehéz volt jo cikkeket dsszehozni, hiszen akkor még a nagyobb folyoiratok
(Magyar Nyelv, Magyar Nyelvor, Magyar Nyelvjarasok, Nyelvtudomanyi K6zlemények)
nemcsak 6rommel k6zoltek névtani témaju cikkeket, de fizettek is érte (nem is keveset!),
nekiink pedig semmi lehet6ségiink nem volt erre. Kozben Mezd Andras a Szabolcs-
Szatmari Szemle szerkesztdje, tanszékvezetd és foigazgatd-helyettes lett, s egyéb tudo-
manyos munkai ¢és ezek mellett nem volt ideje, de lehetésége sem Osszegyijteni elegendd
cikket évi egy szam részére sem. Remélem, nem bantom meg emlékét, ha most leirom,
hogy a 2. szam szerkesztésén kiviil az érdemi munkaban nem vett részt a tovabbiakban.

3. Nekem viszonylag konnyebb volt a helyzetem: atvettem Végh Jozseftol az onkén-
tes néprajzi ¢és nyelvjarasi adatgylijtés dialektologiai részének a szervezését és iranyita-
sat, s lehetdségem volt iranyitani az akkor tobb tucatnyi nyelvjarasgyijtét névtani témaja
adatok kutatdsdra. A jobb munkakbol mindig megjelentettem valamelyik sorozatban
évente tiz-tizenot dolgozatot, s kérhettem toliik egy-egy cikket is. Igy ram maradt az
egész Névtani Ertesitd, s nemcsak a szerkesztés, hanem a gépelés, a , lektoralas” (az enge-
délyeztetéshez sziikséges 0sszefoglald ismertetés megirasa), az engedélyeztetés, a nyom-
dai elokészités, a szallitds, a csomagolas, a szétkiildés, a postazas stb. minden munkaja.
Az utobbiakba bevontam ugyan egyetemi hallgatd tanitvanyaimat, de a szerkesztésben
nem segitett senki. Mikor megkértem egyik neves kollégamat erre, a neki elkiild6tt tanul-
manyokat ilyen megjegyzésekkel juttatta vissza: ,megjelenhet”, ,,at kell dolgoztatni”,
,,hagyrészt jo, de sok a hiba benne” stb. Még talan ez sem keseritett volna el, de éreztem,
hogy nekem is le kell tennem a tudomany asztalara valami maradando6t (meg az eléreju-
tashoz is akadémiai doktori dolgozatot kellene irni, amire Benkd tanar ur is tobb izben
»Szuttyongatott”); egyre terhesebbnek éreztem a sok sorozatot, de legtdbb id6t igényld-
nek a Névtani Ertesité munkalatait éreztem. Probaltam ugyan megszabadulni a sorozatok
némelyikétdl: Juhasz Dezsének atadtam a Magyar Névtani Dolgozatok szerkesztését az
50. szamtdl kezdddden. Nagyszertien el is készitett 6t szamot, majd Benkd tanar ur,
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felismerve adottsagait, maga mellé vette a Magyar Nyelv szerkesztésének munkalataira,
ami mellett érthetden nem volt ideje masra, s visszaadta az MND sorozatat.

Dontenem kellett, s most utélag végteleniil sajnalom, hogy a Névtani Ertesitd szer-
keszt6ségérél mondtam le. Volt ebben egy eddig ki nem mondott, sehol sem hangozta-
tott sértddottség is. Azt hittem, jol csindlom a munkat, s ennek egyszer — legalabbis tiz
év milva — az lesz az eredménye, hogy elismerik a magyar nyelvtudomany vezet6i ,,lega-
lis”, valamelyik intézmény tamogatott folydiratdnak a Névtani Ertesitot. Egyszer majd-
nem megtortént! 1983—1985 k6zott a Pécsi Janus Pannonius Tudomanyegyetem Magyar
Nyelvtudomanyi Tanszékének vezetdje, Szépe Gyorgy intézete folydiratava Ohajtotta
tenni, s kieszk$zolt az egyetem akkori vezetésétol évente tizendtezer forint tamogatast.
Erre alakitottunk szerkesztobizottsagot, bevontunk tobb ott is oktatd kollégat, s vartuk,
hogy a JPTE koltségvetésébe folvegyék a megjelentetés koltségeit. Nem tortént meg.
Minden évben kiilon szerz6dést kellett kotni, csak a nyomtatasi kéltségekhez jarultak
hozza, s 1986-ban mar ahhoz sem. Ekkor ,,dobtam be a t6r6lk6z6t”. Az 1987-ben megje-
lent 12. szamba beletettem minden nalam 1évd kéziratot, s megirtam az ,,Epilogust”, a
szerkesztésrdl lemondé nyilatkozatom. Ugy érzem, ebbél egy bekezdést foltétlen idéznem
kell: ,,Vitazo, tajékoztatd, érdekes, hangulatos fiizeteket akartunk csinalni. Teret adni a
kisérletezésnek, az uj keresésének, még el nem fogadott tletek megjelentetésének. Mi-
nél tobb szerzo6tol szerettiink volna cikket hozni. Olyanoktdl is, akik nem hivatasosak, de
érdeklddnek a névtan irant. Fiataloktdl, kezd6kt6l, még ha kiforratlanok, akadozok is a
fogalmazasban, hivatkozasokban, bizonyitasokban. A tanulmanyok tartalmi részén csak
néha valtoztattam, stilusan, kifejezésein is ritkan... A szerzok sokfélesége kiillonbozo
szinvonali munkakat eredményezett, néha laikus szinezetet kapott a folydirat. Ennyit és
igy sikertilt eddig!”

4. E18z6leg természetesen gondoskodtam arrél, hogy tovébbra is éljen a Névtani Er-
tesit0, s Hegedis Attilat kértem meg a munka folytatasara, aki akkor az ELTE oktatoja, a
Magyar Nyelvtorténeti Tanszék adjunktusa volt, s mar korabban is kézremiik6dott a
folyoirat kiadasaban. O lathatlag 6rommel vallalta is a munkat, de kétségteleniil nem
szamolt a nehézségekkel, s négy évig valdjaban sziinetelt a megjelentetés. Idokozben
azonban {igyes szervez0 munkaval, hatarozott follépéssel és nagy kezdeményezd erdvel
sikeriilt részben a régi gardat osszehozni, részben \j munkatarsakat, kézben végzett
tehetséges fiatalokat toborozni, s a régi kiilsével, de 01j szellemben, hatarozottan nagyobb
tudomanyos igénnyel jelent meg ettdl kezdddden évi rendszerességgel a folyoirat. A 13.
szamtol, 1991-t6] tehat Hegedts Attila volt a szerkeszt6. Innen neki kellene folytatnia a
beszamoldt, de még tartozom egy koszonettel. Nagy megtiszteltetés volt szdmomra,
hogy a 15. szamot 1993-ban, 60. sziiletési évfordulémra tinnepi kotetként jelentette meg
Laczko Krisztina és Papp Lajos kozremiikodésével. Itt is, most is koszénom nekik ezt a
gesztust.

Amikor Hegediis Attila a PAzmany Péter Katolikus Egyetem Magyar Nyelvtudomanyi
Tanszékének vezetdje lett, tovabbra is nagy lelkesedéssel €s kitlind mddszerekkel szer-
kesztette a Névtani Ertesit6t, s lojalitasat bizonyitja, hogy a 19. szamig kizarélag az
ELTE, illetve annak Névkutatdé Munkakozossége kiadvanyaként jelentette meg. Csak a
20. szamtdl szerepel rajta a PPKE mint anyagi timogato. A 25. szam megjelenése utan
mégis rabeszéltem Hegedlis Attilat, hogy el6szor vegye maga mellé Farkas Tamast, az
ELTE oktatdjat szerkesztonek, a 27. szamtol kezd6d6en pedig adja at neki a szerkesztés
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teljes munkajat és feleldsségét. Ezt minden sértédés nélkiil megtette, vagy legalabbis
nem mutatott megbantoédast. Oszintén vallom, hogy kizardlag azért tettem ezt, mert nem
szerettem volna az ELTE virtualis Névkutatd Munkakozosségét megfosztva latni az
immar j61 mitkodé Névtani Ertesitd megjelentetésének jogatol. Maig is bant a lelkiismeret,
hiszen Hegediis Attila csinélt ,,eurépai szinvonali’” organumot a Névtani Ertesitobél, és
talan soha nem vetette volna at a megjelentetést a PPKE Nyelvtudomanyi Tanszékével.

5. A szerkeszt6csere azonban nem valt kérara a Névtani Ertesitének. Szerzégardaja
tovabb boviilt, tartalma, tudomanyos szinvonala tovabb emelkedett. Minden cikket lektor
véleményez, s a szerzok visszakapjak munkdikat javitasra, atdolgozasra. Ugyanakkor
mind belsé rendje, mind kiilleme a szerkesztd és a technikai szerkesztok (elébb Barth
Janos, majd Sliz Mariann) munkajanak eredményeként egyre szinvonalasabb, mutato-
sabb. Mindez azonban még most sem elég ahhoz, hogy a megjelentetés koltségei allandd
tételei legyenek egy intézmény koltségvetésének, s palyazati pénzekbdl kell id6t rablod
adminisztraciés munkaval eldteremteni a sziikséges anyagiakat. Oriilok annak, hogy ez
mar masnak a gondja, de még most is 6sszeszorul a torkom, ha arra gondolok, hogy még
ma is szerkeszthetném, alakithatnam, irhatndm a megjegyzéseket, labjegyzeteket, kiegé-
szitéseket a kezdd szerzok munkaihoz. Ehhez azonban mar energiam sem, idém sem
lenne, hiszen harminc évvel ezeldtt terveztiik, inditottuk, s végleg egyediil maradtam
volna a munka minden gondjaval, bajaval, még megbeszélni sem tudtam volna senkivel
Mez6 Andras halala utdn a magam szamara eldonthetetlen kérdéseket. A fiatalok mindig
nagyobb lelkesedéssel, jobb eredményekkel tudnak dolgozni, s nekem nagy 6rom latni,
kézbe venni, olvasni az egyre érdekesebb, soksziniibb, igényesebb Névtani Ertesitot.

Koszonet érte minden szerzdjének, technikai munkatarsanak, szerkesztdjének.

HAJDU MIHALY
Melléklet
A Névészeti Ertesito elgszava

Emlékezziink régiekrol. ..

Most, amikor a magyar névtudomany kozlonyének els6 szama megjelenik, tisztelet-
tel gondolunk mindazokra, akik szakteriiletiink miiveléséhez akar csak egy kapavagassal
is hozzajarultak. Elédeink tudasszomja, tudomanyszeretete ¢s utkeresd botlasai nélkiil
ma is a népetimologia szintjén mozognank. Halaval gondolunk rajuk.

Tajékoztatoul

Az 1958 szeptemberében megrendezett budapesti névtudomanyi konferencia hataro-
zatainak 3. pontja alapjan megvalasztott Névtudomanyi Bizottsag feladatai kozé tartozik
az e tudomanyagba vagé hazai kutatisok megszervezése. Ennek része a Névészeti Erte-
sitd meginditasa is.

Az emlitett hatarozat értelmében nalunk is meg kell teremteni azokat a feltételeket,
amelyek névtudoméanyunkat az 6t megilletd helyre emelik. Mindenekel6tt meg kell szabadi-
tanunk a rarakddott elitéletektol. A NE. be fogja bizonyitani, hogy a helynevek vizsgalata
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nem azonos a Karpatok medencéjében él6 népeket egymassal szembedallité nacionalizmus-
sal, €s a személynevek tudomanyos kutatdsa sem egyenld a negyvenes évek elején folyt
fasiszta 6skereséssel. A tulajdonnevek szorosan Osszefliggnek a tarsadalommal, hiven tiik-
rozik fejlodését, ezért kell vizsgalnunk Oket, és vallomasukat sokoldaltian felhasznalnunk.

A magyar onomasztika gyorsabb titemii haladasat a tudomanyok sszefonodottsaga-
nak felismerése is siirgeti. A tudomanyokat a szabalyerésitd kivételektdl eltekintve —
egylitt, egyforma mértékben kell miivelni. A nyelvésznek sziiksége van arra, hogy a torté-
nésztol hiteles okmanyokat ¢s hiteles adatokat kapjon, a torténésznek pedig arra, hogy az
altala vizsgalt teriilet benépesiilésének és torténetének megirasahoz nyelvészetileg jol ki-
dolgozott, megbizhatd névfejtésekkel rendelkezzék. Ismeretes, hogy torténészeink névé-
szeti érdeklodése joval régibb nyelvészeinkénél. A neveknek a tarsadalom mozgasahoz
fiizdd6 szoros id6- és térbeli kapcsolatabol kovetkezik, hogy tudomanyunk eredményei a
néprajz, a foldrajz és a miivelddéstorténet szamos aganak muveldit érdeklik.

Kozlonyiink értesitod jellegénél fogva bizonyos id6szerliségre torekszik, mar ameny-
nyit a negyedévenkinti megjelenés lehetové tesz szamara. Szeretné eljuttatni olvasoihoz
a névtudomany hazai és kiilf6ldi eseményeirdl sz6lo hireket és beszamoldkat, megismer-
tetni veliik tudomanyagunk ujabb eredményeit és problémait, értesiteni ket a folyamat-
ban levé munkalatokrol, tajékoztatni az intézményes €s egyéni tervekrdl, ellatni Sket
szakmai és konyvészeti tanaccsal. A NE. kiadasi koltségeinek aranylag csekély volta
azonban lehet6vé teszi, hogy a fentiekben ismertetett elsérendl céljan feliil névtudoma-
nyunk elémozditasara cikkeket, névmagyarazatokat és névtorténeti adatokat is k6zolhes-
sen. Napvilagot lathatnak itt olyan dolgozatok, amelyek targyuknal fogva masutt aligha
vagy egyaltalan nem jelenhetnének meg (pl. hatarnévgytijtések, 6sszeirasok). Nagy ter-
jedelmt kozlésre értesitd jellege miatt azonban természeten nem vallalkozhat.

Az onomasztika kapcsolatos a helyi érdeklodéssel, vagyis szamos jo-rossz névfejtés
talalhatd a helytorténeti kiadvanyokban, a vidéki lapok és folydiratok hasabjain, a megyei
muzeumok évkonyveiben. Ezeknek a széjjelszort adatoknak az 6sszegytjtése is feladatunk.

A Karpat-medencében nem lehet elzarkozva, csak magyar szemponti szemlélettel
névészkedni. Célunkhoz tehat hozzatartozik a szomszédos népek névadasi, névhasznalati
stb. eredményeinek megismertetése is. Két egykori miivelddési kor hataran allva névti-
pusaink meghatarozasa végett mindkettd alapos ismeretére sziikségiink van (pl. északi-
nyugati €s déli-keleti szlavsag).

Sziikséges tovabba, hogy figyelemmel kisérjiik a kiilfoldi munkalatokat és eredmé-
nyeket: altaluk a sokszor igen bonyolult médszertani felkésziilést kivand névfejtésben
konnyebben boldogulhatunk. Igyeksziink, mint emlitettiik, a magyar szakkozonség sza-
mara valamilyen szempontbdl érdekkel bird idegen munkakrol ismertetést adni, sot tajé-
koztatni fogjuk olvasdinkat a névtudomanyi tekintetben szintén sok kézos vonast mutatd
rokon népek névészeti irodalmardl is.

E célkitlizések mellett nem kevésbé fontos, de csak az elobbiek teljesitésén keresztiil
valdsithaté meg a leglényegesebb: az utanunk kovetkezé nemzedék nevelése. Ezért a
NE. nemcsak hireket kozol majd az egyetemeken és pedagégiai foiskolakon késziilé
névtudomanyi dolgozatokrol és tudomanyos diakkori felolvasasokrol, hanem teret is ad
munkajuk részletes ismertetésére, illetdleg legjobb részleteik megjelentetésére.

A NE. jelen formaban valo 1étrejottét az indokolja, hogy — bar a helyzet megérett arra,
hogy a magyar névtudomany miiveldi 6nallé organummal rendelkezzenek — nyomdai eldal-
litasu folyoiratra anyagi nehézségek miatt gondolni nem lehetett. Viszont a Csehszlovak
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Tudomanyos Akadémia Helyrajzi Bizottsaganak Ertesitéje (Zpravodaj Mistopisné Komise
CSAV), amely hasonl6 formaban keriil kiadasra, és amelynek példajat mi is szeretnk
kovetni, tokéletesen bevaltotta a hozza fiizott reményeket: egybefogja a szétszortan mii-
kodott kutatdkat, és eldrelenditi a cseh helynévtudomanyt.

A NE. negyedévenkint jelenik meg, sszesen mintegy kétszaznegyven gépelt oldal-
nyi terjedelemben, szizhusz példanyban. Az érdekeltek ingyen kapjak. A NE.-ben valo
kozlés nem akadalya a cikk nyomtatasban valo megjelenésének. A kozlemények, hirek,
cikkek kéziratait az alabbi cimre kérjikk kiildeni: Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag
(Mikesy S.), Budapest, V., Pesti Barnabas utca 1. III. em. 9. a.

A Névtani Ertesito eloszava

Koszontjiik az olvasot!

Névkutato Munkakozosségiink eddigi tevékenysége els6sorban az 6sszegytjtott ¢s
kiadhato — mashol terjedelmi okokbol vagy adattari jellegénél fogva meg nem jelenhet6
— munkak kozreadasaban nyilvanult meg. Ilyen kiadvanysorozatunk a mar 25. szamanal
tartd Magyar Személynévi Adattarak (Repertorium Nominum Hungarorum) cimi ,,sarga
fiizetek” sorozat. Késobb indult, és a kozléseknek valamilyen szempontu f6ldolgozasat is
tartalmazza az eddig 8. szdmdig eljutott ,.kék fiizetek” kiadvanyunk, a Magyar Névtani
Dolgozatok. Uj sorozatunk, a Névtani Ertesité (NE.) ezeknél tobbre vallalkozik. Tanul-
manyok és kisebb adatkozlések megjelentetése mellett tajékoztatni kivanjuk olvasoinkat
a névtudomany kiilonb6z6 teriiletein folyd munkakrol, eredményekrol, s kisebb hireket,
észrevételeket kozliink a névtan legkiilonbozobb tertileteirdl.

Talan nem is sziikséges indokolnunk, hogy miért érezziik mindennek sziikségességét.
Mégis folhivjuk a figyelmet arra az ttra, amelyet a masodik vildghaborut kovetd kabult-
sagabol foléledve a magyar névtudomany megtett, s Gjabbnal ujabb tudomanyos igényi
és értéki szakmunkak megjelentetésével régi hirnevét oregbitette. A vilagszerte elisme-
rést keltd helynév- és személynévgylijtések, az etimoldgiai vizsgalatok, a névélettani
folkésziiltségben hozza mérhetd és méltd Gjabb nemzedék koveti, s a tudomanyos utan-
potlas, a legfiatalabbak ratermettsége, tudasa, ligyszeretete is igéretes, mar eddig is elis-
merésre méltd. Kivilik nagyszamu, killonb6zd képzettségli €s koru onkéntes kutatd
végez folbecsiilhetetlentil értékes adatgyiijtést, amely forrasa lehet egy-egy késobb elké-
szitend6 nagy szintézisnek.

Ma hallatlan érdeklddés mutatkozik a magyar névtudomany eredményei irant. Ki-
szélesedett a muvelt olvasok tabora, akik koziil sokakat érdekel a névtan. A névtani
kiadvanyok a sikerkonyvek kozé tartoznak. Mindezt alig hihettiik volna egy évtizeddel
ezel6tt is! Természetesen ez igen nagy 6réomére szolgal a szakma szerelmeseinek, a név-
tan irant feleldsséget érzé tuddsoknak.

A hivatasos ¢és onkéntes kutatok sokiranyt tevékenysége, a publikaciok szinte partta-
lan aradasa azonban egyrészt bonyolultta teszi az eligazodast a magyar névtudomany
mai helyzetében, s szinte megoldhatatlan nehézség elé kertil, aki tajékozodni kivan a
kutatds eredményeir6l, a jelenben folyd munkakrol, az elvégzendd foladatokrdl. Mar az
1958-ban megrendezett elsé magyar névtudomanyi konferencia utan folmeriilt az igénye
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egy névtani folydirat (kozlony) meginditasanak. MIKESY SANDOR ekkor Névészeti Erte-
sitd cimmel 6ssze is allitott egy szamot kivalo tudosok cikkeibol, adatkozléseibol, s
ennek stenciles sokszorositasa el is késziilt. Szétkiildésiikre azonban valamilyen okbol
nem kertilt sor. Kedves emléki kollégank haldla utan iroasztala limbusabol elokertlt egy
csomo Osszeflizetlen példany ebbdl a sokat igérd folydiratszambol. Az értékes cikkek
nagy része azutan késobb masutt latott napvilagot. A bevezetés nagyon sok tanulsaggal
szolgalt szdmunkra, igen hasonlé célokat tliztiink magunk elé, és hasonl6 elveket szeret-
nénk kovetni.

Els6sorban néhany rovid terjedelmi cikket, tanulmanyt kozliink, amelyek a névtan
elméleti kérdéseir6l, a névtan hatarteriileteir6l szolnak. Szeretnénk, ha ezek a munkak
hangstlyoznak tudomanyagunk interdiszciplinaris jellegét. Rovid adatk6zléseknek is
helyet adunk, mivel az ilyen tipusi munkak megjelentetése — noha hasznossagukat va-
lamennyien valljuk — egyre t6bb akadalyba iitkozik.

Figyeld cimi rovatunk a magyar kézéletben (sajtd, radio, tv, irodalmi miivek, hi-
vatalos nyelv stb.) észrevett névtani, névhasznalati jelenségekrol tartalmaz irasokat.
Célunk a magyar névkultara szinvonaldnak emelése, a hibak, névtani vétségek bemutata-
sa és javitdsa, de szamon tartjuk a magyar névkincs gazdagitisat, névkultirank tigyét
szolgalé megnyilatkozasokat is. Szemle rovatunk jelentdsebb hazai és kiilfoldi irdsok
ismertetéseit, biralatait tartalmazza. A késObbickben a magyar névtan kurrens bibliografia-
jat is itt kivanjuk rendszeresen kézreadni, beleértve a kéziratban levo névtani munkakat is,
amelyek a kiilonb6zo kutatohelyeken, foiskolakon, egyetemeken késziiltek. A Kronika a
névtani hirek helye. Ide tartoznak a hazai és kiilfoldi nyelvészeti konferencidk névtani
vonatkozasai, a névtannal kapcsolatos tinnepségek, rendezvények hirei. Kétségteleniil ez
a rovat szenved legtobbet a kiadvany hosszira nyult eldkészitésétdl, késedelmes megje-
lentetésétol. Reméljiik, hogy kovetkezd szamunk mar id6szer(ibb hireket tartalmaz.

Tovabbi terveinkben szerepel még egy Miihely és egy Megemlékezés elnevezésii
rovat megnyitasa is. Az elsében egyes intézmények névtani munkalatait, esetleg egyes sze-
mélyek munkamodszereit, folyamatban levo vagy tervezett munkait ismertetjiik. Az utobbi-
ban pedig jeles kutatdink kerek szamu évforduldira, névtudomanyi munkassaguk mélta-
tasara tériink ki.

Mindezeket megbeszéltiik Nyiregyhazan a magyar nyelvészek I11. nemzetk6zi kong-
resszusan jelen levo névkutatokkal 1977 augusztusaban. Akkor kértiink minden résztve-
vOt, hogy névtani tanulmanyaikkal, adatkozléseikkel, hireikkel, megfigyeléseikkel, észre-
vételeikkel segitsék munkankat: tegyék lehetévé a Névtani Ertesité periodikaként
(legalabb félévenként) vald rendszeres megjelentetését. Hisziink abban, hogy az els6
szam kozreaddsa utdn nagyobb bizalommal kiildik el szamunkra irdsaikat, s nem tart
vissza senkit az, hogy szerzdi dijat nem fizethetiink.

A Névtani Ertesitd probalkozas. Reméljiik, hogy nem marad az! Tudjuk, hogy sziik-
ség van r4, s hissziik: valamennyi olvasonk, minden egyes magyar névtannal foglalkozé
kutato ugyanezt vallja.

A szerkesztok
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MIHALY HAJIDU, Reminiscing about the establishment of the journal
Névtani Ertesité

To celebrate the 30th issue of the journal Névtani Ertesitd the author recalls the circumstances
of establishing the periodical. The journal was initiated by MIHALY HAIDU and ANDRAS MEZ0.
The paper enumerates the aims set at the start, describes the reception of the periodical, speaks
about the difficulties in editing and maintaining the journal, reports on changes of editors, and
finally thanks every contributor for increasing the quality of the scholarly journal by their work.



