NEV ES NEVTELENSEG ITALO CALVINO
»A NEMLETEZO LOVAG” CIMU MUVEBEN

1. ,,A nemlétezd lovag” (1959) Italo Calvino mesetrilogidjanak idében utolsé darabja.
A mii a masik két mesével, ,,A kettészelt drgrof’-fal (1952) és ,,A famaszo bard”-val
(1957) egyiitt kozos kotetben is megjelent ,,Eleink” cimmel (1960). Mindharom iras egy-
egy meglehetdsen abszurd gondolatra épiil. Az egyikben egy 6rgrofot hosszaban ketté-
szelnek egy csataban, s két fele ettdl kezdve 6nallo életet él: az egyik tokéletesen gonosz,
a masik pedig tokéletesen jo lesz. A masodik torténet hdse gyermekkoraban gy dont,
hogy tobbé nem teszi labat a foldre, hanem a fakon alakitja ki sajat birodalmat. A harma-
dik mese cimadd szerepléje egy lovag, aki testileg nem Iétezik, habar képes beszélni,
harcolni stb., pancéljan beliil azonban csak az iiresség tatong. E mesék k6zds vonasa a
,,megvaltd harmdnia ahitasa” (LATOR 1961: 49); héseik valamilyen médon mindannyian
a szétesett, darabjaira hullott vilag kifejezodései.

2. ,,A nemlétezd lovag”, amellett, hogy a masik két irashoz hasonloan fontos filozo-
fiai kérdéseket vet fel (pl. Mi tesz valakit/valamit 1étezévé, mikor allithatjuk valaki-
rél/valamirdl, hogy 1étezik?), névelméleti szempontbdl is érdekes alkotas. Torténetének
kozéppontjaban egy Nagy Karoly seregében szolgald lovag all. Cimét és nevét a mese
vilaganak lovagi szabalyai szerint annak koszonheti, hogy korabban megmentett egy szii-
zet a megbecstelenitésté]l (amennyiben az illetdé hoélgy mar nem érintetlen, a megment6
csak anyagi jutalomban részesiil, lovagi cimet azonban nem kap). Neve ett6l kezdve:
Agilulfo Emo Bertrandino Guildiverni, Sura, Corbentraz, Also-Selimpia, Fez Esatobbi
lovagja. E lovag egy logikai-filozofiai paradoxon: iires pancél test nélkiil; csak akarata
és hosszu, elokeldségét kifejezd neve tartja 6ssze. Létét csak ugy tudja fenntartani, hogy
minden tevékenységét a legnagyobb precizitdssal, a logika szigori szabalyai szerint
végzi. Eletébdl hianyoznak az érzelmek, ezek ugyanis megzavarhatnak gondolkodasanak
logikussagat. A legkisebb tunyasagot sem tiiri el, s 6 maga sosem téved. Viselkedése
miatt tarsai gyilolik, de 6 is boldogtalan, arra vagyik, hogy hasonld legyen hozzajuk.
Létének ijabb paradoxona ez: bar szerelemre, baratsagra nem képes, az elégedetlenség
¢és a megsemmisiiléstol vald félelem még 6t sem kiméli.

Agilulfo szolgaja hasonldan fura szerzet: 1étezik ugyan, de err6l 6 maga nem tud.
Minden percben masnak képzeli magat; hol a kacsdkat utdnozza, hol a halakat. Maskor
azt hiszi, hogy a levesnek kell megennie 6t, ezért mindenképp igyekszik belenyomni
fejét a tanyérba. O mindenestiil fizikai, testi lény: barmilyen cselekvés kozben, egy pil-
lanat alatt képes elaludni, és csak igy habzsolja az ételt. Amikor a sereg eldszor talalko-
zik vele, egy ember Gurdulu-nak nevezi. Tovabb menve azonban megint mas néven
hivatkoznak ra, s végiil kideriil, hogy minden faluban més néven ismerik, sot évszakon-
ként is valtozik a neve: Omobo, Martinzul, Gudi-Ussuf, Ben-va-Ussuf, Ben-Stanbul,
Pestanzul, Bertinzul, Martinbon, Omobon, Omobestia, Vélgyek Ronddja, Békés Janko,
Bargyu Peti, Boamuloz, Carotun, Balingaccio és Bertella. Késobb, mikor csatlakozik a
frankokhoz, minden tabortliznél jelentkezik az ételadagjaért, ,természetesen” mindeniitt
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eltér6 néven. Nevei koziil sok nem is névszerii; vannak koztiik hangutanzo jellegiiek, egy
masik résziik pedig koriiliras. Tulnyomo6 tobbségiik rdadasul egyelemti, vagyis minden-
képp Osibb névtipust Oriznek meg, mint a lovagok tobbelemii nevei, s jelzik viseldjiik
tarsadalmonkiviiliségét is. MIKESY SANDOR szerint ,,régi tétel, hogy aminek tobb, ingadozd
és eltér6 neve van egy kozosségen belill, annak tulajdonképpen nincsen neve” (MIKESY
1959: 83). A fenti nevek egy része arab, mas része inkabb frank vagy egyéb. Ezeket nyil-
van nem lehet egy k6zosség névadasanak tekinteni, mint a frank taborbeli neveket.

Gurdulu tehat éppen az ellentéte Agilulfonak: a test nélkiili lovagot csak a neve koéti a
1étez6 vilaghoz, csatlosanak viszont csak teste van, igazi neve nincs. Ugyanazt a kettésza-
kadtsagot latjuk itt két emberre kivetitve, mint a kettészelt orgrof két felében. Az egyik az
ember feletti, a mar embertelentll tokéletes, pusztan szellemi, a masik pedig az ember
alatti, pusztan fizikai, vegetativ polus. Agilulfo csak addig létezhet, amig valtozatlan,
pontosan kiszamitott napirend szerint él. Gurdulu ezzel szemben megfoghatatlan, folya-
matosan valtozik, nincs tudomasa a kiils6 vilag létezésérdl, illetve nem képes megkiilon-
boztetni onmagat ettdl a vilagtdl. Mig az el6bbi ,,életében” minden mozdulat, esemény ki
van szamitva, az utdbbival kapcsolatban minden viszonylagos. Valdjaban mindkettd
életképtelen és embertelen, ahogyan a kettészelt 6rgrof jo és rossz fele is egyarant kibirha-
tatlan népe szamara. Agilulfo és Gurdulu csak egyiitt lennének emberiek, ezért is tdmad
Nagy Karolynak az az otlete, hogy Gurdulut Agilulfo csatlosaul rendeli. Ok ketten azon-
ban nem érzik Gsszetartozasukat. Agilulfo ugyan rogton elfogadja Gurdulut csatldsaul, de
csupan azért, mert el6tte a kirdly akarata szent. Gurdulu fel sem fogja, mi t6rténik vele,
allanddan elcsatangol, a lovag a torténet folyaman folyamatosan keresi szolgajat (akinek
megtalalasat allandoan valtozo neve is neheziti), de hidba: a két fél menthetetleniil elsza-
kadt egymastol.

Mivel Agilulfo ,létének” alapja a véltozatlansag és a lovagi név, egész létezése
kérdojelezodik meg, amikor felmeriil a gyand, hogy az altala tizenot évvel korabban
megmentett nének akkoriban mar volt egy fia, s igy az 6 lovagi cime érvénytelen.
Agilulfo kénytelen megkeresni e nét, hogy kideritse az igazsagot. Amikor azt hiszi, hogy
nevét ennyi ideig valoban jogtalanul viselte, megsziinik az erd, amely korabban osszetar-
totta az tires pancélt: a nemlétezd lovag végérvényesen és tokéletesen megsemmisiil.
Tarsadalmi, kommunikacios sziikségszeriiség, hogy ami létezik, amirdl beszélhetiink,
annak legyen neve, hiszen csak igy tudunk rola beszélni. Ezt a gondolatot megforditva
ahhoz az 6si képzethez jutunk, hogy aminek nincs neve, az nem is létezik. A név tehat —
akarcsak a természeti népek FRAZER altal bemutatott 6si hitvilagaban (2005: 148-54) —
hatalom: kozte €s viseldje kozott eltéphetetlen kapcesolat van. Egy testileg nem 1étezd
embert” 1étezdvé tehet, a név megszlinése azonban automatikusan maga utdn vonja a
csak altala 1étezo teljes pusztulasat.

Agilulfo voltaképpen csak tarsadalmi szempontbdl 1étezik. Semmire nem képes, ami
egyéni l1étéhez sziikséges; nem tud enni, inni, aludni, érezni. Cselekedetei mind tarsa-
dalmiak: j6l kommunikal, harcol, tarsasagi életet €l stb. Gurdulu vele szemben a tisztan
egyénit képviseli: képes minden egyéni cselekvésre (eszik, iszik, alszik), a tarsadalmi €letre
azonban nem (nem tud értelmesen kommunikalni, nem teljesiti csatldsi kotelességét, mivel
nincs is tudataban tarsadalmi allasanak ¢és ehhez kapcsolddo feladatainak). A név tehat, bar
az egyénhez tartozik, a tarsadalom szamara hordoz jelentést: neve alapjan tarsai pontosan
tudjak, mely réteghez tartozik Agilulfo, milyen jogokkal és kotelességekkel rendelkezik.
Neve elvesztésével valdjaban a tarsadalomban elfoglalt helyét vesziti el. Kiviil reked a
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lovagok korén, s ez a fordulat egyenld szamdra a megsemmisiiléssel. (E gondolathoz
érve ujabb paradoxonra bukkanunk: ha Agilulfo a neve altal 1étezik [legalabbis részlege-
sen, tires pancélként], nevét pedig a sziiz megmentésével nyerte el, hogyan gy6zhette le a
holgy tamadoit még név nélkiil, vagyis abszolut értelemben véve nemlétezoként?
Emogott valojaban a név két jelentésének szandékos Osszemosasa rejlik. Agilulfo eseté-
ben név-en nyilvanvaléan ‘nemesi név, cim’ értend6. Ennek elnyerésével viseldje kiemel-
kedhet a névtelen tomegbdl, ismertté, jelentéktelen senkibdl valakivé valik, elvesztésével
pedig visszasiillyed a névtelenségbe, vagyis az ismeretlenségbe.)

Az eddigiek alapjan két tengely rajzolodik ki a miiben: egy szellemi/fizikai és egy
tarsadalmi/egyéni. Ha a szereploket az ezek alkotta koordinata-rendszerben akarnank
elhelyezni, Agilulfo és Gurdulu a tengelyek ellentétes végpontjain helyezkedne el, a ma
tobbi szerepldje pedig valahol e pontok kozott.

Torrismonddal mint Cornwall herceg fiaval talalkozunk el6szor Nagy Karoly sere-
gében. Egy lakoma alkalmaval a fia megjegyzi, hogy Agilulfo jogtalanul jutott ciméhez,
mivel 6 a lovag altal megmentett n6 hazassagon kiviil sziiletett fia, s mar 6téves volt,
amikor Agilulfo ratalalt anyjara a rablok karmai kozt. Ez a bejelentés készteti arra
Agilulfét, hogy igaza bizonyitasa érdekében utnak induljon. Torrismond ezzel azonban
onmagat is kirekeszti a tarsadalombdl, hiszen toérvénytelen gyermekként nincs joga a
lovagi cimhez; 6 is elvesziti nevét. Mivel gy hiszi, hogy apja a Gral-lovagok rendje
(nem egy koziiliik, hanem a rend egésze!), abban reménykedik, hogy a rend elismeri
fianak, igy ismét névhez jut, vagyis visszatérhet a tarsadalomba.

A Gréal-lovagok az embertelen szellemi vilagot képviselik. Kozottik senkinek nin-
csen neve, a transzcendentalis vilaggal egyesiilve egyéniségiik megsztint 1étezni. Kivo-
nultak a tarsadalombol, a rend egységesen szamit egyénnek, tagjai nem rendelkeznek
6nalld akarattal és érzésekkel. Ez az ,,egyén” azonban szembefordult a tarsadalommal.
Miko6zben allitdlag nem torédik a fizikai dolgokkal, kegyetleniil sanyargatja a népet.
Torrismond csalddik benniik, s végiil a nép mellé allva segit eliizni 6ket. A fiu tehat, aki
korabban a szellemi vilagot akarta valasztani, végiil az emberi mellett dont. Az 6 neve
latszolag nem valtozik a mi folyaman, szarmazasa azonban végig bizonytalan, s ez ter-
mészetesen nevének bizonytalansagat is maga utan vonja.

A szliz, akit Agilulfo masfél évtizede megmentett a rabloktol, Sofronia volt, a skot
kiraly hazassagon kiviil sziiletett lanya. Miutan Agilulfo megmentette, Cornwall herce-
géhez vitte. A hercegi par befogadta a fianak hitt kis Torrismondot, 6t pedig kolostorba
kényszeritette. A kolostort az arabok leromboltak, Sofroniat pedig uralkoddjuk haremébe
hurcoltak. A klastromban Sofronia a Palmira (< lat. palmarius *palmavivé’, a zarando-
kok megnevezése, LADO-BIRO 1998) nevet vette {61, az arabok kozott viszont Azird-nak
hivtak. Nevének valtozasa koriillményeinek és csaladi viszonyainak folyamatos és meg-
lehetdsen abszurd valtozasat jelzi: elobb Torrismond anyjanak gondoljak, késébb a no-
vérének, végiil kideriil, hogy nincs kozottikk vérségi kapcsolat. Mikor mostohdja azzal
vadolta, hogy 6 sziilte Torrismondot, kiviil rekedt a tarsadalmon (az erdd, a kolostor és a
harem egyarant ezt az allapotot tiikkrozik), s csak Torrismonddal kotott hazassaga révén
sikertil visszatérnie az emberi vilagba.

Szintén a szellemi vilag felé torekszik Bradamante, a frank sereg amazonja; Ariostotol
kolesonzott harcias, kemény hangzasu neve hien tiikrozi jellemét. Minden lovag ra ahito-
zik, 8 azonban senki mellett sem bir megmaradni, mert tobbre, szellemibbre vagyik:
Agilulfot iildozi szerelmével, mert mindenkinél magasabb rendtinek tartja. O szandékosan
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1ép ki a tarsadalombdl. A mi talan legabszurdabb fordulata, amikor kideriil, hogy a tor-
ténetet leiré apaca nem mas, mint Bradamante, aki a lovag hidegsége, majd haldla miatt
kolostorba vonult. Tette nem jelent torést korabbi cselekedeteihez képest, a kiillonbség
csupan annyi, hogy mar nem egy nemlétez6 lovagban, hanem Istenben keresi az ember-
felettit. Sofronidhoz hasonléan 6 is 0j, egyhazi nevet vesz fol: Theodord-nak, ’Isten
ajandéka’-nak nevezi magat. Az 1j név felvétele az egyhazi rendbe torténd belépéskor
azt a célt szolgalja, hogy a név viseldje teljesen elszakadjon korabbi, vilagi-tarsadalmi
életétol, s egészen 1) életének szentelhesse magat. Valdszintileg az az 6si hit hizodik meg
emOgott, hogy a név megvaltoztatisa a jellemet is megvaltoztatja (HAIDU 2003: 105).
Theodora névér azonban nem valtozik. Bar probal Istennek tetszd életet élni, a kolostor
szabalyainak megtartdsa nehezen megy neki: a torténetet is vezeklésként irja. Végiil nem
birja tovabb elviselni ezt a vilagot, s az elvonultsag helyett Raimbaud lovag elérhetd
szerelmét, a bonyolult emberit valasztja. Agilulfo halala még nem volt elég a valtozas
el6idézéséhez: a not a torténtek Gjragondolasa vezette ra arra, hogy mi az igazan értékes
az ¢letben. Visszavaltozik Bradamantéva, visszatér az emberek k6z¢. (Az ir6 névhaszna-
lata itt nem kovetkezetes: mivel valddi jellemvaltozas csak ekkor kovetkezik be, ujabb
nevet kellett volna adnia h6sndjének.)

A mi egyetlen valtozatlan alakja Raimbaud de Roussillon. Végig tudja, kinek a
gyermeke (a tobbi karakter ismeretében ez nem is jelentéktelen tudas!), érzelmei és hite
valtozatlan, neve sem valtozik. O az egyetlen igazan emberi alak; bar csodalja és tiszteli
Agilulfét, nem isteniti feltétel nélkiil.

3. A meseregény kozponti motivuma a keresés. Agilulfo folyton keresi Gurdulut,
spiritudlis értelemben vett masik felét, és keresi Sofroniat, 1étének biztositékat. Olyan
szeretne lenni, mint barki mas, de szamara — a kettészelt 6rgroffal ellentétben, akinek két
fele a torténet végén jra egyesiil — nem adatott meg ez a lehetdség: Gurdulut nem tudja
megtartani maga mellett, neve pedig Sofronia és Torrismond allitdlagos anya-fiu kapcso-
lata miatt a tarsadalom szamara elvész, igy 6 maga is megsemmisiil. Bradamante Agilul-
fot, Torrismond pedig a Gral-lovagokat, a szellemi vilagot keresi, a végén azonban
mindketten csalddnak, s az emberit valasztjak. Sofronia a felsé régidkhoz tartozik, de ki
akar bel6le torni, s végiil Torrismond segitségével sikeriil megtalalnia emberi 1ényét.
Raimbaud Bradamantét keresi; szerelme nem elvont rajongas, mint Bradamantéé Agi-
lulfo irant, 6 a hus-vér nére vagyik. Nem véletlen, hogy 6 lesz Agilulfo 6r6kése, hiszen
benne testesiil meg mindaz a gyarld, ugyanakkor vonzo emberi, amire a nemlétezd lovag
vagyott (ezt szimbolizalja az is, hogy rajta még Agilulfo korabban makulatlan pancélja is
bepiszkolodik).

Bar ,,A nemlétez6 lovag” és ,,A kettészelt 6rgrof” ugyanazt a gondolatot, a megha-
sadt vilag elviselhetetlenségét fogalmazza meg, mégis van egy nagy kiilonbség: az utdb-
biban a két polus nagyjabol egyensulyban van, az elobbiben viszont a pusztan szellemi
tagadasa nagyobb hangsulyt kap. A nevek hien tiikr6zik viseldik helyzetét: Gurdulu és
Raimbaud kivételével a mii minden jelentsebb alakja a szellemi régidhoz tartozik vagy
legalabbis szeretne tartozni, a végén azonban egyértelmiivé valik, hogy ez a vilag, ha
nem kapcsolodik a fizikai régidhoz, pusztulasra van itélve. Ugyanez torténik, ha elva-
lasztjuk egymastdl a tarsadalmit és az egyénit. A kiviilrekedtek (Sofronia, Torrismond,
Bradamante) el6bb-utobb mind arra torekszenek, hogy visszakeriiljenek az emberek
kozosségébe, mert azon kivill maganyosak. Agilulfot, a pusztan tarsadalmit (sz6 szerinti
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értelemben vett) embertelensége miatt a tarsadalom kiveti magabdl, s ezzel pusztulasra
itéli. Gurdulu azonban életben marad, lehetoséget kap az emberhez mélto életre. A tor-
ténetben 1€trejovo értékrend szerint tehat az életidegen, elméleti vilag alacsonyabb rendi a
fizikainal; ennél is fontosabb azonban az, hogy a szellemi és a fizikai, valamint a tarsa-
dalmi és az egyéni értékeknek csakis egyiitt, egymast kiegészitve lehet 1étjogosultsaguk.
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SLiz MARIANN

MARIANN SLiz, Name and namelessness in the novel ”The Non-Existing Knight”
by Italo Calvino

Personal names of the tale novel ”The Non-existing Knight” by Italo Calvino are examined from
a name theoretical point of view in this paper. Characters are described by making use of the
contrastive features “intellectual/physical” and “social/individual”. All characters can be positioned
alongside the above two axes (the two extremities: the knight, kept together only by his name,
representing purely “intellectual” and “’social”, and his servant, lacking in constant name representing
purely ’physical” and “individual” being). Their situation determines the changes of their names. The
moral of the novel (reflected also in the names) is that it is impossible to separate “individual” from
”social” or "intellectual” from “physical”, because on their own they are incapable of existing.



