NEVADAS ES IDENTITAS!

1. A névadas az emberi természet egyik legsajatabb velejaréja. ,,Az Uristen megte-
remtette még a f61dbol a mezd minden allatat s az ég minden madarat. Az emberhez
vezette Oket, hogy lassa, milyen nevet ad nekik. Az lett a neviik, amit az ember adott
nekik” — olvassuk a Teremtés Konyvében (Ter 2, 19). A kozszavak megnevezd szerepé-
vel szemben a tulajdonnevek azonositanak. Azonositd funkcidjuk nemcsak abban nyil-
vanul meg, hogy a név kimondasakor a beszélgetOpartnerek egyazon meghatarozott
megnevezettre gondolnak, hanem abban is, hogy személynév esetén a név viseldje azo-
nosulni képes a nevével: a legsajatabb, elvitathatatlan tulajdondnak tekinti. Igy van ez
annak ellenére, hogy a vezetékneviinket 6rokoljiik, keresztneviinket pedig legtébbnyire
sziileinktd] kapjuk, é€s a valasztasba nekiink nincs beleszélasunk. A véleményiinket leg-
feljebb akkor nyilvanitjuk ki vele kapcsolatban, ha feln6tt korunkban a megvaltoztatasat
hatarozzuk el.

A névadasnak idébeli, torténelmi és tarsadalmi kotottségei vannak. A kereszténység
felvétele el6tti idokben a nyilvanvalé tulajdonsagok alapjan adtak nevet. A csecsemdk-
nek azonban ilyen tulajdonsagait nem ismerik, illetéleg jellemz6 tulajdonsagaik csak
késobb alakulnak ki. Ezen az alapon tehat nem lehet nekik nevet adni. Ezért, de példaul
az ovonevek adasanak sziikségessége okan is gyakori lehetett a névesere. Gazdasagi,
tarsadalmi valtozasok allhattak a nevek szerkezetében bekovetkezett valtozasok (példaul
a kételemtl nevek megjelenésének, tipusainak, a csaladnevek kialakulasanak) hatterében
is. A kereszténységgel egyiitt az adhatd, adott nevek jellegében is mindségi valtozas
tortént. Megjelentek a szentirasi ¢és a patrociniumi eredeti nevek, majd a reformacio
nyoman, az Uj hitbeli irdnyzatnak a névadasra is hatassal levd szellemisége kovetkezté-
ben a kiilonb6zd vallasfelekezetek névadasi szokasaban eltérések mutatkoznak. A meg-
kulonboztetés, illetdleg ezzel egyidejlileg a masokkal vald azonos csoportba tartozas
kifejez6dése a nevek egy masik sajatossagara hivja fel a figyelmet.

A névadasnak, névvalasztasnak tehat van egyfajta tarsadalmi meghatarozottsaga.
A tarsadalmi meghatdrozottsagnak tobb megnyilvanulasa lehet. Ilyen maga a névorok-
1és kérdése, amelyre mar az egyiptomi Obirodalombdl van adatunk. A névoroklésnek is
vannak azonban az egyes kultirakban kialakult eltér6 szabalyai. Az ortodox zsid6 vallas
szerint €16 rokon nevét nem kaphatta az 0jsziilott, elhalt rokonét azonban igen. Ezzel van
kapcsolatban az a zsid6 névadasi szokas, hogy a gyermek nem az apja, hanem az (elhalt)
nagyapja nevét 6rokli. A kereszténység nem tiltotta az €16 folmend nevének oroklését.
Igy alakult ki az apardl fitira (és anyarol leanyra) torténd névordkités. HAJDU MIHALY
sz6l a testvéreknek adott azonos név gyakorlatardl (HAJDU 2003: 108), de van példa arra
is, hogy egy csaladban a csecsemOkorban elhalt gyermek nevét a kovetkezd azonos nemii
gyermek ismét megkapja.

A névadas emlitett esetei a tarsadalmi, a kozosség szokasaihoz kapcsolddd kotott-
ségeken tul 1élektani vonatkozasokra is utalnak. Az elnevezések inditékaiban esztétikai
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szempontok is szerepet kapnak: példaul a névaddnak tetszik a név. Ez azonban csak a
felszin, a névadas 1élektani vonatkozasai mélyebb gyokeriiek. A névoroklés hatterében a
nevet 6rokitd (jo) tulajdonsagainak az atorokitését remélték. Ugyanez 4ll a neves személyi-
ségek nevének valasztasara is, akiket az elnevezett szamara példaképnek kivantak allitani.
A név sorsot befolyasold szerepére utal a ,,nomen est omen” kifejezés. A gyerekek jaték-
bol valo kivalasakor elhangzo ,,nem ér a nevem” kijelentés a személy €s a név azonossa-
ganak hitét fejezi ki. Ugyancsak a név és a személy egységét fogalmazta meg Koestler
onéletirasaban: ,,Néha olyan elveszettnek érzem magam, hogy félhangosan ismételget-
nem kell a nevemet, az igazit — egészen valdszinitleniil hangzik. Soha nem gondoltam,
hogy az ember ekkora jelentdséget tulajdonit a nevének, és micsoda kiilonés amputacios
fajdalom elveszteni” — idézi HAJDU MIHALY (2003: 103).

2. Sz6 volt a nevek tarsadalmi kotottségérol. Példaul a protestansokra jellemzd nevek
valasztasa egy id6 multan a kozosséghez vald tartozas kifejezésévé valhat. Kisebbségi
helyzetben mindenképpen ismert ez a névvalasztassal deklaralt azonosulas. Gondolha-
tunk itt a hazai kisebbségek korében adott, a kisebbségre jellemz6 nevekre, mint példaul
a német Gertrud, Hedwig, Ingrid — a rendszervaltozasig egyébként csak az ilyen tipust
nevek voltak anyakonyvezhetok, ¢s a parlamenti képviseloként csak rovid ideig tevé-
kenykedd ORDOG FERENC javaslatara fogadta el az orszaggyiilés azt, hogy valamely
hazai kisebbséghez tartozo személy hivatalosan a Hans, Jan, loan nevet kaphassa.

A rendszervaltozas el6tti gyakorlathoz hasonld anyakonyvezési térvények miatt a
hataron tuli magyar (els6sorban erdélyi) kozosségekben ezért valt gyakoriva, jellemzove
a Tiinde, Csilla, Réka, Csaba, Attila, Arpdd stb. nevek valasztasa.

A névvalasztasnak kisebbségi helyzetben tapasztalhaté jellegzetessége folveti annak
a gondolatat, hogy a kérdés a migracio révén keletkezett (emigrans) kozosségek viszony-
lataban is vizsgalhatd, vizsgalandd. Az 6shonos kisebbségekkel ellentétben a migrans
kisebbségek nyelvi és kulturalis helyzete igen nagy kiilonbségeket mutathat.

3. Az emigracidban végbemend nyelvlélektani folyamatokat PFANDL német nyelv-
tertileten (Ausztridban) tartozkodd orosz emigransok nyelvekkel szembeni beallitodott-
sagan keresztiil vizsgalta (PFANDL 1995). Véleménye szerint a nyelvi valtozas els6 1épése
az, hogy nem torténik semmi — ez a ,,semmi” azonban ,,minden”. Az torténik ugyanis,
hogy a beszélonek a sajat maga altal képzett hangokhoz valé viszonya valtozik meg az 0]
kornyezet, az L, feldl érkez6 impulzusok kovetkeztében. Ezek az impulzusok felszdlita-
sokon keresztiil (példaul a palyaudvari hangosbemondé révén), illetéleg hatalmi poziciobol
(mint az idegenrendészet, munkatigyi hivatal, iskolaigazgatd, korhaz) jutnak el hozza.
Tovabbi hatasok a kérnyezet révén érik. Az ’Gjsag’ fogalma mas képet ébreszt benne az
orosz cazema, mint a német Zeitung hangsor hallatan, a ’falu’ jelentésti depesnss nem
azonos a Dorf-fal stb. Az emigrans emellett szamtalan olyan helyzetbe keriil (mint pél-
daul az udvarlas, vagy amikor a bolhapiacon kaviart akar eladni), ahol a masodik nyel-
vet, az L,-t kell sajat érdekében hasznalnia. Mindemellett hasznalja elsé nyelvét, az L;-et
is foldijeivel, illetdleg hallgatja az anyanyelvén sugarzo6 radidadasokat is. A nyelve tehat
lényegében még mindig nem valtozik — valtozik azonban az anyanyelve a sziil6foldjén: a
szdkincs, a szojelentés, a szleng, a frazeoldgia, és valtoznak a viccek is. Az otthoni nyelvi
valtozasokrol kevés informacio jut el hozza, ez is a média, valamint az otthon maradottak-
kal val6 szérvanyos kapcsolat utjan. Benyomasai elutasité magatartast valtanak ki.
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A vazolt felvetések bizonyos mértékig minden emigracidra érvényesek lehetnek, de
nyelvtol, kulturatol (€s emigracios hullamtdl is) fliggden kiilonb6zé mértékben. A masodik
nyelvhez vald viszonyban kulturdlis és 1€lektani motivaltsagot lehet folfedezni. Az asszi-
milalédo tipus a befogado orszag nyelvének és kultirajanak minél gyorsabb atvételét, és
sajat szokasainak legfeljebb Ontudatlan fenntartasat tdmogatja. Az asszimilaciéellenes
tipus éppen ellenkezodleg, a sajat nyelv és kultira megdrzésére, apolasara torekszik, és csak
a legsziikségesebb szinten fordul a befogadd orszag nyelvi, kulturalis szokasaihoz. A két-
nyelvii, kétkulturaju tipus kiegyenlitett kapcsolatokra torekszik mindkét iranyban.

4. A bevezetében volt sz6 arrdl, hogy a névadasnak, névvaltoztatasnak tarsadalmi,
kulturalis és lélektani egyiitthatoi vannak. Az amerikai magyarok névadasaval, névval-
toztatasaval kapcsolatban KONTRA (1990: 105-12) az amerikai tarsadalomba valo6 beil-
leszkedés folyamatat mutatja be. Foglalkozik a csaladnevek angolra valtoztatasaval, a
keresztnevekkel, szdlitonevekkel és azzal, hogy az ottani magyaroknak van-e az amerikai
névrendszerben szokasos ,,k6z€ps6” neviik. A névvaltoztatds motivacidjaként a gyerek
iskolai beilleszkedését, a katonasagot, a munkahelyi karrier lehetdségét emliti. Erzelmi
motivumként jelentkezik a neveknek a kiejtésben vald torzuldsa. Ez — megallapitasa
szerint — elsdsorban az els6 generaciosokat zavarja.

A névadas kérdése megfogalmazhatd az identitistudat szemszogébOl is. Ausztriai
gylijtéutjaim soran 176 felndtt adatkozldmnek tettem fel a kérdést: ,,Mit jelent Onnek ma-
gyarnak lenni?” A kapott valaszok tébbféleképpen csoportosithatok, elemezhetdk. A gyors,
nem részletezd feleletekben kiemelkedik a biiszkeség motivuma, akar a legelséként emli-
tettet, akar az §sszes motivumot vessziik figyelembe. Ez utobbi szempontbdl mutatja a
valaszokat a kovetkezd tablazat.

Motivumok Fé | % [Korrigalt %

Kiizdelem vallalasa 11 | 6,3 6,7
Kotelesség atadni 2 1,1 1,2
Nemzetszolgalat 4 2,3 2.4
Nem tudném elhagyni a nemzetiségemet 7 4,0 4,2
Biiszkeség 41 | 23,3 24,8
Egyéb pozitiv érzés 28 | 15,9 17,0
Kulttra, térténelem 15| 8,5 9,1

Irodalom, nemzeti szimbdlumok. 6 3,4 3,6
Anyanyelv 22 | 12,5 13,3
Tagabb koz6sség 41 | 23,3 24,8
Sziikebb k6zosség 12 | 6,8 7,3
Jo, mert j6 a magyarok megitélése a vilagban 6 3,4 3,6
Természetes adottsag 29 | 16,5 17,6
K6z6mbds 8 4.5 4.8
Rossz érzés 9 5,1 5,5
Nincs valasz 11 | 6,3 —

1. tablazat: Mit jelent az On szdmara magyarnak lenni?
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Ebbdl az olvashaté ki, hogy a magyar identitast a maguk szdmara fogalmaztak meg,
a ,kotelesség atadni” érzése csak két adatkozlénél keriilt széba. A megfogalmazéasok
ilyen alakuldsat bizonyara befolyasolta a tapasztalat, hogy az utédok szdmara a magyar
identitds mar nem meghatarozo. A névadas pillanata azonban nem feltétleniil az efféle
negativ élmények hatasat tiikrozi, sok esetben pedig az idegenbe szakadt emberek Uj
életének legelsd aktusai koz¢ tartozott.

Az ausztriai magyarok névadasaval kapcsolatban egy korabbi irdsomban (1999:
224-9) mar szdéltam az anyaggytjtés problémairdl. Ezek a gondok a teljes anyag gytijtése
soran sem csokkentek. Mindazokat a keresztelési adatokat gytijtéttem, ahol a sziilok/
nagysziilok/keresztszlilok korében magyar vonatkozasok mutatkoztak. Kutatdsomat négy
linzi plébanian (Herz Jesu, St. Quirilin, St. Anton, Guter Hirte), Welsben a St. Stefan
plébanian, a linzi piispdkség idegenajkuak lelki gondozasat végzo hivataldban €s a
leondingi evangélikus templomban végeztem. Gyijtésemet a miincheni Eletiink cimi
katolikus havi lap linzi mellékletének a keresztelési adataival egészitettem ki. Ezzel és a
plspokségi adatokkal a menekiilttaborok keresztelési adataihoz jutottam. Az igy rendel-
kezésemre allo6 adatmennyiség 665 személy 1004 nevét tartalmazza. (Tovabbi 15 sze-
mély 21 nevét hidnyos adatok miatt nem vettem figyelembe.) A megkereszteltek kozott
valamivel tobb a fid, mint a lany: a masodik, harmadik stb. neveket is figyelembe véve
528 férfi és 476 no6i névadat fordult el6. Masodik neve 300 személynek van, harmadik
nevet 33, negyediket 5 személy kapott, és egy gyermeknek 6todik neve is van.

A neveket ,eredetiik”, k6z6sséghez vald kapcsolhatdsaguk alapjan csoportositottam.
Igy a magyar nevek kozé részint a lefordithatatlan nevek (Attila, Csilla), részint magyar
alaku nevek (Istvdan, LdszIo, Evzsébet) tartoznak. Ez 251 névadat, koziilik 25 név 66 el6-
fordulésa tartozik a lefordithatatlan nevek kozé. Vitatott lehet a Gyula ~ Julius ,,névpar”,
ugyanis itt a kapcsolat raértésen alapul, a két név kozott nincs etimoldgiai kapcesolat. Kiilon
csoportba tartoznak a semleges 1. tipusuak. Vannak ugyanis nevek, amelyek irasképében
nincs (Anna), vagy csak minimalis a kiilonbség, az ékezet meglétében vagy hianyaban
(Maria, Eva, Adam), esetleg mas apré kiilonbséggel térnek el egymastol (Esther, Silvia).
Az ilyen nevek kiilon kezelését az tette sziikségessé, hogy az anyakonyveket nem min-
den esetben a kereszteld (magyar) pap toltotte ki, a német anyanyelvil plébaniai alkalma-
zott pedig az efféle ,,arnyalati” eltérésekre aligha tigyelt. Az ide tartozé nevek szama 236.
A harmadik csoportba (semleges 2.) a magyar nevek német megfeleloi keriiltek (Stefan,
Julius, Elisabeth, Christine). Ez 299 név. Az ilyen nevekkel kapcsolatban eléfordul, hogy a
Julius, Georg, Franz névre keresztelt személyt a csaladban Gyuszi, Feri, Gyuri-ként szlit-
jék, nevezik (esetleg még akkor is, ha a csalad németiil beszél). Hasonld szemléletii gya-
korlat a magyarorszagi németek korében is ismert (GERSTNER 2001: 34). Kiilon csoport a
német neveké (Giinter, Helmut, Ingrid, Ulrike), 54 név 75 eléfordulasaval. Az egyéb nevek
csoportja igen tarka képet mutat. Vannak olyanok, amelyek divatnévként a német névadas-
nak is részei (Natascha, Sonja, Claudia, Wladimir), masok talan a sziilok tovabbtelepiilési
szandékat, a célorszag nyelvét tikrozik (John, William, Steven), sok szlav név viszont arrél
arulkodik, hogy az egykori Jugoszlaviabol vendégmunkasként kikertilt sziilok gyermekei
kaptak oket. Bar a felmendk korében magyarok allnak, a gyerekek szlav nevet kaptak, és a
horvat pap keresztelte oket, tehat egy korabbi identitasvaltasrol tantiskodnak. A nevek
részint alakjukban (Lidija, Marija), részint egésziikben szlavként értékelhetdk (Slavko,
Mato, Zeljko, Dunja, Snjezana). 1de keriiltek a mas nyelvek névkincsébdl atvett nevek is
(Nicole, Patrik, Pia, Romeo stb.). Osszesen 143 név tartozik ebbe a csoportba.
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Az egyes névtipusokba tartozé nevek (azaz a neveket viseld személyek) €s a névti-
pusba tartozé nével6fordulasok szamat az alabbi tdblazat mutatja:

Név | Eléfordulas | Gyakorisag %

Magyar 1. 130 185 18,4
Magyar 2. 25 66 6,6
Magyar 6sszesen 155 251 25

Semleges 1. 153 236 23,5
Semleges 2. 192 299 29,8
Semleges dsszesen 345 535 53,3
Német 54 75 7.4
Egyéb 111 143 14,2
Osszesen 665 1004 99,9

2. tablazat: A nevek tipusai és gyakorisaguk

A nevek hasznalati gyakorisaga tobb mindent elarul. A személyeknek t6bb mint a
fele csak egy nevet kapott a keresztségben. A magyar nevek a teljes névanyagnak a
25%-at teszik ki, a semleges 2. tipust nevek a 29,8%-at. Els6 névként azonban a magyar
nevek 23,3%-ot, a semleges 2. 28,9%-ot, a semleges 1. pedig 23%-ot ér el (ez utobbi
csupan 0,5%-kal kevesebbet, mint amennyivel a teljes névanyagbol részesiil).

A névadas azonban nem csak az elsd generaciosok: menekiiltek, vendégmunkasok,
kivandorlok ,iigye”. Egy id6 multan — és a vizsgalt k6zosség torténetét figyelembe véve
az adatgyujtés idejéig eltelt tobb mint 6tven év erre alkalmat ad — az 6 leszarmazottaik is
sziilové, és igy névadova valnak. (A generaciokba sorolas kérdéseirdl vo. ZELLIGER
1996/1997, a vizsgalt k6zosségrol ZELLIGER 2001.) Az eddig elemzett adatok a teljes
kozosség névadasan alapultak. A névanyag egy része, 166 név a masodik generacio
névvalasztasinak dokumentuma.

Ha csak a masodik generacio névadasat vizsgaljuk, akkor ebbdl a 166 névbdl mind-
Ossze 3 magyar: masodik névként az llona és a Zoltdn, harmadik névként a Tibor fordul
el6; a Zoltan a keresztapardl 6roklodott. Semleges 1. tipust nevet is csak 13,2 %-ban
valasztottak. A masodik generacié névadasara a névoroklés ugyanilyen csekély mérték-
ben jellemz06: els6 nevét 8, a masodikat 13, a harmadikat 1 személy 6rékolte.

A teljes névanyagbol a protestansok anyagat vizsgalva 107 személy 169 nevére 0ssz-
pontosithatunk. A nevek szama és aranya itt: 86 magyar (50,9%) — ez a katolikusoknal
33%. A 86 névbol minddssze 12 a lefordithatatlan, amelyet 22 személy visel. A tovabbi
nevek megoszlasa: 4 német (2,4%) — a katolikusoknal 14%; semleges 1. 36 (21,3%) — a
katolikusoknal 40%; semleges 2. 29 (17,1%) — a katolikusoknal 54%; egyéb 14 (8,3%) —
a katolikusoknal 26%.). Az is igaz azonban, hogy minddssze 2 gyermek 3 neve szdrma-
zik a masodik generaci6 névadasabdl: azok a semleges 1. tipusba tartoznak.

A nevek gyakorisaga alapjan t6bbféle csoportositds lehetséges — névgyakorisagi
szempontbol azonban sem a német, sem az egyéb nevek nem értékelhetok.

A valtozo sorrendek koziil a leginkabb arulkodo az elsé névként valasztott kereszt-
név: a személy altalaban ezt viseli, ezzel azonosul. Ezek ko6zott — mint lattuk — egyediil
az Attila emelkedik ki a magyar nevek tipusaban.
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Osszes eléfordulas Els6é névként Névvariaciokkal
1. | Maria ~ Maria 38 | Péter ~ Peter 16 | Maria ~ Maria 38
2. | Péter ~ Peter 24 | Attila 14 ff;“;"b eth ~ Erzsébet, Elizabeta, 31
. Anna, Christian, Johann ~ Janos, Ivan, Jan, John,
3. | Elisabeth 23 Elisabeth, Roland 1 Hans, Johannes, Jahn 29
4. | Attila, Johann 18 | Mdria ~ Maria 10 | Stefan ~ Istvdn, Steven 27
5. | Anna, Stefan 14 |- — | Péter ~ Peter 24
6. | Thomas 13 |- — | Josef ~ Jozsef 22
7. C/rzrzstrzan, Istvan, 1 |- — N asita 18
Laszlé
8. |- o = — | LdszIo ~ Ladislaus 16

3. tablazat. A nevek gyakorisagi sorrendje

5. A névadas, névvalasztas identitasjel6ld szerepérol osszefoglaléan elmondhatd,
hogy a lényegesen kisebb 1étszamu protestans k6zosség elsé generacidja nagyobb mér-
tékben ad magyar nevet, mint a katolikus. A masodik generacional azonban a magyar
nevekt6l valo radikalis elfordulas tapasztalhato, és a semleges 1. tipust nevek adasa is
csekély. A protestans kozosség elenyészé szamu masodik generacids keresztelési adata
azt sejteti, hogy 6k mar nem ragaszkodnak a magyar szertartasi kozosséghez. A név-
adasban, névvalasztasban hirtelen bekovetkezett valtozas magyarazatra szorul. A magyar
identitas vallalasanak, illetdleg a magyarsaghoz vald tartozas érzelmi hatterének genera-
cionkénti valtozasat figyelembe véve szinkron adatok alapjan is lemérheté a magyar
identitas elvesztésének a folyamata.

. 1. genericié 2. generacié
Motivumok 6 | % | Korrigalt% | f6 | % | Korriglt %
Pozitiv érzés, vallalas 90 | 62,5 64,3 9 28,1 37,5
Természetes 28 19,4 20,0 1 3,1 4,2
K6z6mbos 8 5,5 5,7 1 3,1 4,2
Negativ érzés 8 5,5 5,7 1 3,1 4.2
Kettos identitas 5 3,5 3,6 5 15,6 20,8
Osztrak 1 0,7 0,7 7 21,9 29,2
Nincs valasz 4 2.8 — 8 25,0 -
Osszesen 144 [ 99,9 100,0 32 | 999 100,1

4. tablazat. Az identitastudat fobb motivumainak generacidonkénti jelentkezése

A hatarvonal azonban nem annyira markans, mint amilyennek a névadas alapjan
gondolni lehetne. A névadasban megmutatkoz6 sarkos fordulatnak legalabb két mozgatd-
rugdja lehet. Az egyik az identitastudatban kétségkiviil bekovetkezett ,,kopas”, amely a
legfeltlindbb, a személy altal allanddan viselt jel eltiintetését célozta. Ennek a szubjektiv
inditéka a kiilonb6z6ség elfedése lehet — minden erdsebb kiilsé hatas nélkiil is. A konkrét
névvalasztast a tobbségi beszélokozosség névdivatja szinezheti. A masik tényezo,
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amelynek kiemelked6 szerepet tulajdonithatunk, az osztrak bevandorlasi politika 1956
ota bekovetkezett valtozasa: a kisebbségek irdnyaban a deklaralt integracids, a valdsag-
ban asszimilacios torekvései.
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ZELLIGER ERZSEBET

ERZSEBET ZELLIGER, Name giving and identity

The future of minorities in the long run, apart from external circumstances (i.e. the relation of the
majority to them) is decisively influenced by how they identify themselves. Identity is determined by
psychological factors shaped by historical, social and cultural knowledge. — People regard their
names as their innermost own. Giving a name may serve different purposes (protection, samples,
expressing wishes or desires). In a minority situation, apart from these, parents might also want to
determine the affiliation of their offspring through their name. Baptismal data from Upper Austria
give account of the name giving practices of Hungarian refugees in the last more than 50 years.
Changes in appearances and frequencies of names, or name varieties reflect changes in Hungarian
identity from generation to generation — and vice versa.



