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1. KOCAN BELA munkéja jol illeszkedik abba az atfogé kutatasi programba, amely az Arpad-
kori Magyarorszag varmegyéinek helyneveit torténeti-etimologiai szotarak formajaban dol-
gozza fel. A Magyar Névarchivum Kiadvanyai cimii sorozatban korabban megjelent szotarak
— BENYEI AGNES és PETHO GERGELY, POCZOS RITA, RACZ ANITA és TOTH VALERIA munkai-
nak — rendezési elvei a szerz6 szamara alapveté mintaul szolgaltak (7). KOCAN BELA szotara
a régi Magyarorszag egyik legkisebb teriileti megyéjébol, Ugocsa varmegyébdl a 13. szazad
elejétol a kdzépmagyar kor végéig (1772-ig) kozol helynévi adatokat. A szerz6 munkdja ,tag
kronologiai hataraival és valtozatos objektumfajtaival nemcsak a teriilet helynévanyaganak
a leirasat adja, hanem az altalanos nyelvtorténeti és névtudomanyi vizsgalatok, valtozasi fo-
lyamatok megragadasara is lehetdséget teremt” (7).

KOCAN BELA a kotete kiindulod forrasaként SZABO ISTVAN Ugocsa megyét feldolgozo
torténettudomanyi monografiajat (1937) tekintette, egyes korabbi névfejtéseket, valamint
népi-nyelvi érintkezésekrol szol6 ismereteket azonban az altala alkalmazott helynév-rekonst-
rukcids eljaras segitségével biztosabb alapokra helyezett (8). A szerzé maga is hosszu ideje
foglalkozik Ugocsa varmegye helynévanyagaval: e szotar testvérkoteteként 2017-ben latott
napvilagot a Helynévtorténeti vizsgalatok a régi Ugocsa megyében cimil monografiaja, amely-
ben a varmegye 6magyar és kozépmagyar kori helynévkincsének egységes szempontu hely-
névtorténeti és névrendszertani leirasat adta.

2. Felépitését tekintve a kotet kozponti részEt maga a torténelmi Ugocsa varmegye torténeti-
etimologiai szotara alkotja (10—411). Az adattari részt térképszelvények teszik még szemléle-
tesebbé. A tiz térképlap helynévfajtanként illusztrdlja a varmegye gazdag névkincsét:
1. telepiilés- és varnevek; 2. folyoviznevek; 3. egyéb viznevek; 4. vizparti helyek nevei; 5.
domborzati nevek; 6. erdénevek és ndvényzetre utald nevek; 7. szanto- és rétnevek; 8. sz616-,
kert- és gyiimolcsnevek; 9. hatarnevek; 10. Gt- és épitménynevek (413-435).

A munka elején egy rovid bevezetésben (7-9) az olvaso attekintést kap a kotet dsszeallita-
sanak elveirdl, a szerz6 céljairdl. Itt nem talalunk altalanos informaciokat Ugocsa varmegyé-
rél, hiszen a 2017-es testvérkotetben a szerzo részletesen targyalta a megye természetfoldrajzi
viszonyait és népességtorténetét. A kdtetet zard névelemmutatd (439-455) fontos segitséget
nyujt a nevek viszonyrendszerében eligazodni vagyo kutatonak.

3. A szotar néveikkei Ugocsa varmegye helyneveit (a telepiilésneveket, vizneveket, tijne-
veket stb.) tartalmazzak, a legkorabbi adatoktol 1772-ig. A tulajdonnevek mellett a szerzo
a forrasokban emlitett magyar nyelvii koznévi eléfordulasokat, elsdsorban a hatarpont megje-
161ésére szolgalo faneveket is kozreadja; pl. biikkfa (72), égerfa (107), harsbokor (157), kéris
(230), nydrfa (275), illetve a tulajdonnévként is szerepld biikk (72). A hatalmas névallomanyt
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tartalmazo szotar alapjat képez6 adatbazisban KOCAN BELA kozel 12 ezer rekordnyi adatot
rogzitett tobb mint masfélezer névcikkbe rendezve (9).

A szdcikkek felépitése a kovetkezd: a cimsz6 utan all a név lokalizacidja, majd az adott
helyre vonatkozd névadatok sorakoznak kronoldgiai sorrendben, ezutan pedig a névfejtést
(elsésorban az etimoldgiai €s a névszerkezeti elemzést) olvashatjuk. Egyes esetekben a szerzd
— a sajat, 2005-2008 kozott végzett éldnyelvi gylijtése alapjan — a név késébbi, 19-21. szazadi
emlitéseit, illetve a mai népnyelvi alakjait is megadja (11). A legujabb kori névanyag kozreadasa
iidvozlendd, hiszen ezaltal még kovethetobbé valik egy-egy helynév tovabbélése, valamint ez
a névkincs segit a mai névhasznalok szamara a torténeti névanyag nyelvi azonositasaban is.

A torténeti helynévszotarak készitdi szamara a cimszovalasztas kérdése rendre igen nehéz
feladatként jelentkezik. KOCAN BELA szotaraban cimszoként a név sztenderdizalt formajat ta-
laljuk meg, amelynek megallapitasat a név tovabbélése segitette (12). Ennek alapjan példaul
a szerz6 a korai forrasokban eléforduld Magfolua ~ Maghfalwa forméban szerepld telepiilés
nevének a késdbbi és a mai élényelvi adatai alapjan a Matyfalva cimszét allapitotta meg, habar
igen sok 14-16. szdzadi eléfordulds a Magfalva olvasatot valosziniisiti (249-250). A szerzd
hangstllyozza, hogy ,,a cimszok kialakitdsanak 6 elve az, hogy a régi adatok morfologiai szer-
kezetének teljesen megfeleld formak allnak a szocikkek élén” (13). A hangtani alapt sztender-
diz4cio alapjan keriiltek példaul a Hozzyvevz ~ Hozzyvevcz ~ Hozyvevz stb. erdénév adatai
a Hosszu-vész cimszo (173) ala. Az adatolasi hianyossagokbol is adédoan azonban tSbb eset-
ben talalkozunk bizonytalan cimszdkkal, amelyek jelolését a szerzd — a szotarakban szokasos
moédon — tobbféleképpen oldotta meg: 1. ejtésvaridnsok esetében a ~ jel lathato a két forma
kozott: pl. Ablaz ~ Ablasz (25), Benke ~ Benké berke (60), Cseme ~ Csene laza (80), Gocds ~
Gocsas (138); 2. a bizonytalanul rekonstrualhatd helynév esetében kérddjel all a cimszo vagy
annak egy része utan: pl. Asziis ? (43), Banéc ? (50), Olyvés-fészek ? pataka (282), Valajé ? -
szer (395) stb.; 3. a nem megallapithatd hangalak esetében pedig a betiihiv névforma kerek
zardjelben valik cimszova; pl. (Zemtheo ~ Zemszeo) (viznév, 409).

A szdcikkek elsd része lexikonszert leirassal lokalizalja a neveket, nagy hangsulyt fektetve
a hely fajtajara, azaz arra, hogy telepiilésnévvel vagy mikrotoponimaval van-e dolgunk. Ezek
utan a helynevek torténeti adatainak bemutatasa kovetkezik. A szerz6 f6 forrasként SZABO
ISTVAN Ugocsa megyét feldolgozo monografiajat (1937) hasznalta, adatait azonban minél tobb
forrast, névkompendiumokat, helységnévtarakat stb. (pl. GEORG HELLER, FENYES ELEK, JAKO
ZSIGMOND, LEHOCZKY TIVADAR munkait) kézbe véve igyekezett kiegésziteni, illetve részben
sajat levéltari kutatdbmunkajara, valamint éldnyelvi gytijtésére tamaszkodva is gyarapitotta
az adatallomanyt. A gazdag torténeti €s élonyelvi adatsor kozlésében torekedett egyrészt
anevek természetes valtozasanak a bemutatasara, masrészt pedig megkisérelte a névhasznalok
nyelvi hovatartozasat (pl. magyar, szlav) felderiteni.

A névfejtd részek bizonyitjak a szerzének a szakirodalomban val6 jartassagat. Az etimo-
logizélas alapjat a FNESz. adta, ezt azonban a szerzd sziikség esetén tovabbi informacidkkal,
modositasokkal egészitette ki. A szlav eredetli nevek megfejtésében elsdsorban KNIEZSA
ISTVAN értelmezéseit vette alapul, melyek SZABO ISTVAN monografidjanak (1937) részei
(17). Egyes bizonytalan esetek megitélésében kiilonféle szempontokat mérlegelt, és altala-
nosabb nyelvtorténeti ismeretekre és helynévrendszertani szempontokra alapozva kinalt le-
hetéségeket.

4. A szotart lapozgatva, valamint a térképlapokat nézegetve az olvasonak a természeti ne-
vek (pl. viznevek, erdénevek, domborzati nevek), illetve a természeti kdrnyezetre utald
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teleptilésnevek (pl. Almas, Hagymas, Halmi, Szarazpatak) igen magas aranya tiinhet szembe.
A két névfajta kdzotti szoros kapcsolatot az azonos alakban eldforduld viznév és telepiilésnév
viszonya kivaldéan mutatja. A szakirodalom a legtobb esetben a viznév > telepiilésnév metoni-
miaval szdmol. Ezt a valtozasi irdnyt azonban nem szabad altalanositani; helyette — ahogyan
KOCAN BELA is teszi — minden esetben egyedileg sziikséges a névalakulasi folyamatot meg-
itélni. A Kokényesd telepiilés és az azonos alaku viznév (226-227) esetében példaul a szerzo
anévmintak alapjan a viznév els6dlegességét gyanitja, mivel ,,a megye teriiletén tobb telepiilés
is a mellette folyo patakrol kapta a nevét (pl. Batdr, Verbdc, Feketepatak stb.), viszont forditott
iranyu valtozasrél nincs ismeretiink” (227). Az Okér-f6 (281) kapcsan az adatok kronologiai
viszonyai, valamint névrendszertani érvek alapjan ugyancsak a viznévi emlitést tartja elsédle-
gesnek a szerz4. A kronologiai koriilmények figyelembevételekor fontos azonban hangstilyozni
a nevek dokumentalasanak esetlegességét is, vagyis azt, hogy az adott korban hasznalatban 1évé
helyneveknek az irasossadgban vald fennmaradasa véletlenszerii. Erre hivja fel KOCAN BELA
a figyelmet az Egres nevek (108—110) elemzésekor: ,,A viznév elsddlegességét a megyének
ezen a teriiletén fellelhetd Verbdc *viz’ > telepiilés’ és Fekete-patak *viz’ > telepiilés’ Arpad-
kori telepiilésnévadasi [sic] mintdk valdsziniisithetik, habar mindegyik esetben az adatolas
tekintetében a telepiilésnév a korabbi.” (109). A Veléte nevek (400—401) kapcsan viszont
a szerz0 a tipikusabb viznév > telepiilésnév valtozas helyett etimoldgiai, névtipologiai és kro-
nologiai érvek alapjan éppen a forditott irdnyt alakuldsmoéddal szamol, bar megjegyzi, hogy
Ugocsa megye korai viznévrendszerében nem jellemzd, hogy valamely telepiilés neve 6nma-
gaban szolgaljon vizfolyas megnevezésének alapjaul (401).

5. KOCAN BELA gazdag forrdsanyagot tartalmazo kotete mas térségekhez viszonyitva pa-
ratlan mélységben mutatja be az ottani helynevek torténetét. Munkaja — a testvérkotetével
egylitt — nemcsak a tudomany, hanem a szélesebb kdzonség szamara is hasznos olvasmany.
E munkakat a karpataljai teriiletekre vonatkoztatva hianypotlonak tekinthetjiik, mivel a szerzd
egyrészt teljességre torekedve torténeti és élonyelvi helynévgytijtést ad kdzre a magyar nyelv-
teriilet peremén elhelyezkedd vidékrdl, masrészt egy adott megye teljes névanyaganak alapos,
komplex szemponta vizsgalatat végzi el.
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