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A helynevek elemzésével targyald kozponti fejezet harmadik egysége a Iétesit-
ménynevek torténeti rétegeivel foglalkozik, azzal, hogy miként befolyasoltak a torténeti,
telepiilés- €s muvelddéstorténeti, gazdasagi, politikai tényezok a létesitménynév-adast.
Ezek azok a tényezok, amelyek a nevek korszakolasaban — mivel a keletkezési idot alta-
laban nem ismerjiik, az analogias Gjratermelddés és a szerkezeti valtozasok pedig ugyan-
azon név megjelenésének idobeli hatérait kiterjeszthetik — fogddzot jelenthetnek. A vizs-
galt nevek zome az utobbi haromszaz esztenddben sziiletett, kisebb hanyaduk korabbi
szazadokra megy vissza. Ez meghatarozza korszakokba sorolhatdsagukat is. Az érteke-
z¢és harom idészakra bontja a névanyagot: a 19. szazad koézepe eldtti kor, a 19. szazad
kozepe és a 20. szazad dereka kozé esd idoszak, valamint a 20. szazad kozepét kovetd
korszak. Az egyes idoszakokban a 1étesitménynevek kiilonbozé altipusait a valtozo gaz-
dasagi, torténeti és egyéb tényezdk kovetkeztében mas-mas jegyek jellemzik.

A dolgozat kiilonallo utolsd két fejezetébdl az elsd megemliti s néhany térképpel
kisért példaval szemlélteti is a névfoldrajzi vizsgalatok lehetoségének sokrétliségét a
helynévtipus korében. Az utolsé fejezet pedig az anyag dialektologiai hasznosithatosaga-
ol szol, példat nyljtva arra, hogy a helynevek — részben korlatozottan — alkalmasak az
adott teriilet nyelvjarasi jelenségeinek bemutatasara. A vizsgalt anyagban a Balaton-
vidéki és az észak-dunantuli nyelvjarastipus jegyei keverednek. Egyes jellegzetességek
jobban tartjak magukat a helynevekben.
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Dolgozatomban Csikszentimre névanyaganak szinkron és diakrén vizsgalatat vé-
geztem el. A diakron vizsgalat segitségével a torténeti névanyagot vizsgaltam, hogy
képet alkothassak a telepiilés névadasi szokasairol, a keresztnevek divatjardl, a faluban
6si csaladoknak mondhaté familiakrol, a bel-, illetve kiilteriileti nevek folyamatossaga-
16, jellegérol.

A csaladnevek tekintetében megallapithato, hogy a nevek doéntd tobbsége ma-
gyar, csupan a 19. szazadtol kezdédden talalunk t6bb roman eredetii nevet, amikor a
roman csaladnevek szama elérte 10—15-6t; ezek napjainkra azonban ismét visszaszo-
rultak, a lakossag 99,9%-a magyar, és neveik is magyarok. A rendszerezés szempont-
jabol a csaladnevek besoroldsa nem konnyl feladat, mint ahogy ezt bizonyitjak az
eddigi csaladnévmegfejtések koriil kialakult vitak is. Néhany csalddnevet jomagam
sem tudtam megfejteni, ezek pontosabb besoroldsa tovabbi kutatast igényel. Az apa-



A doktori iskolakban megvédett névtani témaja disszertaciok: ELTE 299

névbdl és ezek megvaltozott formaibol alakult csalddnevek kozé soroltak jelentésérol
tobben is értekeztek (a nyelvtorténeti kifejtést a szakirodalomban olvashatjuk). Keve-
sebb problémat jelentett az egyhdzi személynévbdl, a hely- és teleptilésnévbdl, vala-
mint a kozszavakbol 1étrejott csaladnevek besorolasa, kategorizdldsa: ezek értelmezése
a mai nyelvérzék, nyelvtudat szdmara kézzelfoghatdbb, konnyebben elvégezhets. A
szazadokon ativeld vizsgalat eredményeképpen kimondhatd, hogy a toérvényeiben,
szokasaiban, életvitelében és térténelmi megprobaltatasaiban ,,hagyomanyos” székely
faluban a legtobb csaladnév folyamatosan €l, azaz a csaladoknak ritkan szakad magja.
A jovevények ugyancsak kivételes esetben tudnak megkapaszkodni, beilleszkedni a
falu rendjébe, igy neveik is ,,szezonalisak”, id6szakosan jelen 1évok csupan. Mig a 17.
szazad elején (1602, 1604, 1614) késziilt ado- és dézsmajegyzékek nevei kevés kivé-
tellel ma is élnek a faluban (Antal, Csato, Fodor, Bdlint, Szdanto, Nagy, Doborddn,
Tanko, Varga, Demeter, Balo, Lukacs, Gergely, Szopos stb.), addig a 19. szdzad anya-
konyveiben felbukkand Apostolescu, Blaga, Botezatu, Cioinaru, Diaconu, Dumitru,
Moldovean, Popovici, Serbdn, Goga stb. neveknek ma mar nyoma sincs. A csaladne-
vek esetében névdivatrol nem beszélhetiink, hiszen a csaladnevek gyarapodasa vagy
cs6kkenése a sziiletett fiuk szamaval aranyos, ezért a csaladnevek besorolasanal, fel-
mérésénél nem készitettem szazalékos kimutatast. Amint a dolgozatbdl kideriil,
Csikszentimrén minden vizsgalt idészakban (és ennek alapjan mondhatjuk: a torténe-
lem folyaman) az egyhazi személynévbdl alakult csaladnevek (puszta apanév vagy
ennek becézett, megvaltozott formaja) vannak talsulyban, 6ket pedig a kdznévi alap-
szavi nevek kovetik.

A keresztnevek terén végzett vizsgalatok kimutatjak, hogy periferikus elhelyezke-
dése ellenére a szazadok soran a telepiilésnek mind a férfi-, mind a ndi keresztnév-
anyaga koveti a varosokbdl kiinduld névdivatot. — A férfikeresztnevek kozott a legked-
veltebb az Istvan (1012 eléfordulas), majd a Janos kovetkezik (901), harmadik pozicio-
ban a Ferenc-ct (882) talaljuk, melyek a Jozsef (816) és Antal (509) névvel egyiitt al-
kotjak a leggyakoribb 6t férfi keresztnevet. Az apa—fit névazonossagot tekintve igen-
csak érdekes, hogy ez a lehetséges névadasi inditék — a nevek Gsszességét tekintve —
csak nagyon kevés esetben jatszik szerepet, azaz csak kevés fitl 6rokolte apja nevét.
Varhatnank, hogy az atadott nevek kozott a ritkabb, egyedi nevek jellemzok, leggyako-
ribbak mégis a megterheltségi listan elsd helyeken szerepl6 nevek (Istvan, Janos, Fe-
renc, Andras stb.). — A ndi keresztnevek anyaga a 17. szazad elején nagyon szegényes,
mivel az 6sszeirdsokban, dézsmajegyzékekben csak a csaladfok neve keriilt feljegyzés-
re. A néhanyszor el6forduld asszonyneveket csupan a -né képzordl ismerjik fel. Bo-
vebb adatok a rendszeres anyakonyvvezetés megjelenésétdl szamitva allnak rendelke-
zésiinkre. A névdivat természetesen a ndi nevek korében is éreztette hatasat, de a
»Klasszikus” nevek (Anna, Katalin, Erzsébet) kedveltségiiket toretleniil megtartva sza-
zadokon at megdrizték vezetd helyiiket. A lanyok korében a fitkhoz képest késbb
jelentek meg a divatos nevek, de a 19. szazad els6 felében valtozatossaguk mar megha-
ladja a fiinevekét. Az anya—lany névatadast ugyanaz jellemzi, mint az apa—fia névvi-
szonyt: viszonylag kevés név kertlt atadasra, és ezek is a nagyon megterhelt nevek
kozé tartoznak. A ndi nevek vilaganak mégis van egyedi szinfoltja, nevezetesen a Mar-
git név hasznalata. Ez a név mind az orszagos atlagban, mind az 6sszehasonlitott tele-



300 MUHELY

ptlések névanyagaban alig-alig keriilt be az elsd tizenét név kozé. Szentimrén a
19. szdzad derekatdl eltekintve mindig is kedvelt volt. A név gyakori hasznalatanak 6
motivacidja lehet a falu hataraban talalhaté Margit-kapolna. A férfi keresztnevek kozott
a telepiilés véddszentjének neve, az Imre valt hasonldan kozkedveltté, megterheltsége
azonban alacsonyabb, mint a Margit-é. — Az ikrek elnevezését vizsgalva meglepve
tapasztaltam, hogy a sziil6k névatadasi ,.hajlama” itt sem emelkedett, minddssze egy-
szer fordult eld, hogy a 74 ikerpar, illetve 5 harmas iker koziil a gyerekek apjuk és any-
juk nevét egyarant megkaptak (1839: Jozsef és Anna).

A szentimrei ragadvanynevek bemutatasa viszonylag sziik keretek k6zott torténik,
mivel az idevonatkozd névanyag meglehetdsen szegényes. A ragadvanynevek szinte
kivétel nélkiil a ginynevek csoportjaba sorolhatok, s csak elvétve toltik be a ragadvany-
név legfontosabb szerepét, a (tovabbi) megkiilonboztetést. A szakirodalomban ismeretes
feldolgozasok koziil B. GERGELY PIROSKA (Kalotaszeg) és ORDOG FERENC (Gdcsej és
Hetés) rendszerezéseit vettem alapul.

A foldrajzi nevek Osszegyujtése jo alkalom volt sziiléfalum hatidranak alaposabb
megismeréséhez, de a részletes hatar- és erd6jaras ellenére még mindig van olyan név,
amelyet csak hallomasbdl ismerek. A belteriileti nevek kozott olyan ,,inyencségek”
akadnak, mint a Sorkert, amely a falu minden iddsebb és kozépkorat taposd férfiember-
ének szép emlékek felidézését tette lehetévé. Az emberi létesitmény- és intézményne-
vek kiilon kategoriaba valo besorolasa (HAJDU MIHALY nyoman) a névtani osztalyozas
egy Ujabb szempontjat koveti. Evszazadokon at megdrz6dott sok kiilteriileti név, ezek
legtobb esetben nagy kiterjedésii szantdk, erdok nevei. A kommunizmus ideje alatt
szabalyoztak az Olt medrét, egyesitették a folyd két agat, hogy az igy nyert teriileteket
szantoként hasznosithassak, eleget téve az 6téves tervek(ek) elvarasainak. Néhany eset-
ben a hatar atalakitdsa magaval hozta a felszin megvaltozasat is, igy a valamikori
Agyagbdnya, Kéves ma mar szantd, a Kavicsbdnya szemétlerakéd hely stb. Igy ezek a
nevek a fiatalok korében a nem vagy kevésbé ismert nevek kozé taroznak. A romaniai
térvénykezés elérehaladtaval napjainkban az erddk, kiilonb6z6 ingatlanok — ha lassan is
— visszakeriilnek volt tulajdonosaikhoz, és ez altal nemcsak a torvény betlije valosul
meg, hanem a kiilteriileti neveknek egy olyan rétege valik ujra él6vé, amelyet most még
csak az idések ismernek. A foldrajzi nevek csoportositdsaban harom szemléletet muta-
tok be, ezek koziil kett6 — LORINCZE LAJOSé (Foldrajzineveink élete) és BENKO
LORANDéE (Nyaradmente) — a hagyomanyos besorolasok kozé tartozik, mig a harmadik
— HOFFMANN ISTVANéE (Helynevek nyelvi elemzése) — a modern osztalyozasok lehetd-
ségeit mutatja be.

Az utolso fejezet az allatneveket targyalja, a szinkronia jegyében, mivel torténeti
névanyag nem all rendelkezésre.

A két év hijan 6tszaz éves attekintésben Csikszentimre névtani monografidjanak el-
készitése volt a célom, amelyet a tobb nehézség ellenére, remélem, sikeriilt méltoképpen
bemutatnom. A kutatomunkénak azonban sohasem lehet vége, s amennyiben lehetdsé-
gem lesz, a kovetkezOkben egy nagyobb munka elkészitése a célom, Alcsik vagy Csik
varmegye torténeti személynévanyaganak osszegyijtése, vizsgalata.



