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1. A Harry Potter-regények valosziniileg nemcsak a legtobb nyelvre leforditott miivek
listajan szerepelnek elokeld helyen, hanem a benne szereplé nevek forditasa kapcsan irt
elemzések szamat tekintve is. Ezen miivek soraba illeszkedik DESPOINA PANOU mono-
grafidja, mely a fantasysorozat elso regényének, az 1997-ben megjelent Harry Potter and the
Philosopher’s Stone (Harry Potter és a bolesek kove) cimi kdtetnek az 1998-as 1jgorog
forditasat vizsgélja e szempontbol. A szerzé forditdskutatoként — a névtani megkdze-
litést6] némiképp eltérden, de természetesen ugyanolyan legitim moédon — kozeliti meg a
témat, ami alapvetéen meghatarozza kutatasi kérdéseit, a nevekkel kapcsolatos meglatasait,
elemzési szempontjait és eredményeit. A kotet igen alapos elméleti alapozas, valamint egy
sajat, funkcionalis szemléletii névforditasi modell kidolgozasa utan komplex, minden név-
fajtara kiterjed6 kvantitativ elemzést nyujt a regény neveinek forditasarol.

2. A bevezetésben (1-13) a szerz6 részletesen feltarja témavalasztasanak indokait, a
vizsgalat témajat, kutatasi kérdéseit és modszereit. Ennek soran tobb olyan elméleti
kérdést is Osszefoglal roviden, amelyeket a késdbbiekben némileg részletesebben is
kifejt majd (emiatt az olvasonak idonként olyan érzése van, mintha a szerzé ismételné
O6nmagat). Ilyen példaul a tulajdonnevek jelentésével kapcsolatos kétféle allaspont bemu-
tatasa. Mar itt megfigyelhetd, hogy a szerzé a nyelvtudomanyban és a névtanban bevett
jelentésfelfogastol eltéréen (ellenben a legtobb, az irodalmi nevek forditasat targyalo
forditastudomanyi munkaval egybecsengden) a jelentés fogalmat nagyjabol az informacio-
tartalommal és a konnotacioval azonosithatja. Erre enged kovetkeztetni az a megallapitasa,
hogy az irodalmi miivekben a neveknek van jelentésiik, hiszen a szerz6k nem esetlegesen
nevezik el a szerepldiket (1-2). E felfogas szerint tehat a nevek csak az irodalmi miivekben,
a szerz6i szandéknak koszonhetden kapnak jelentést. Ezt a definiciobeli kiillonbséget fontos
folyamatosan észben tartanunk, masképp konnyen félreértelmezhetjiik a szerzének a nevek
jelentésével kapcsolatos megallapitasait.

Ezt kovetden PANOU roviden attekinti a nevek irodalombeli funkcidit (forditas-
tudomanyi szerzék egy-két miive alapjan), majd ratér a forrasvalasztas okaira. A Harry
Potter-regény kivalasztasat egyrészt azzal indokolja, hogy a gyermekirodalom fordita-
sanak vizsgalata a gordg szakirodalomban igencsak hattérbe szorul, masrészt a Harry
Potter nemcsak ,,egy fantasy”, hanem ,,a fantasy”, amelyre az elmult harom évtizedben
egész globalis iparag ¢épiilt. Ennélfogva szamtalan nyelvre leforditottdk, s a fordita-
sokrdl szamtalan tanulmany is sziiletett. Ezek egy részének attekintése soran a szerzd
kiemel néhany fontos kiilsé tényezdt, amelyek alapvetden nehezitették a forditok
dolgat, tobbek kozt a nevek forditasaban is: példaul a rovid, akar csak két honapos
hataridét; azt, hogy a legkorabbi forditok még nem tudtak a mii folytatasairdl (hiszen
azok még meg sem sziilettek), igy nem tudhattak, hogy egyes, jelentéktelennek tiind
szereplok, helyek vagy dolgok a késébbiekben fontos szerepet kapnak majd, vagy
neviikre a késobbi kotetek adnak magyarazatot; és hogy nem Iéphettek kapcsolatba a
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regény szerzdjével. Ennél tovabb PANOU nem megy az attekintett tanulmanyok haszno-
sitasaban, holott a nevek forditasaval foglalkozo irasok jo része szintén az elsd regényt
elemezte kvantitativ szempontbo6l, lehetéséget adva az Osszevetésekre a kiilonb6zo
célnyelvi megoldasokat illetéen. Ugyanigy sajnalhatjuk, hogy az elemzés kizarolag az
els6 regényre terjed ki, habar a kétszer hét — angol és 0jgordg nyelvii — kotet teljes
névanyaganak kvantitativ elemzése valoban nagy munkaval jart volna.

A szerz6t — forditastudomanyi nézOpontjabol adéddan — elsdsorban az érdekli, hogy
milyen miiveleteket alkalmazott a fordito, és hogy a nevek célszovegbeli funkcioi eltérmek-e
a forrasszovegbeliektdl. Ennek vizsgalatdhoz a névviseldket 6t ,,tematikus kategoriaba”
sorolta (azaz névfajtanként kategorizalta): 1. karakterek nevei (beleértve a személyként
kezelt Iények neveit is), 2. allatok nevei, 3. targyak nevei, 4. helyek nevei, 5. események
nevei. Ezeket két-két alkategoriara bontotta a valos : fantasztikus oppozicid alapjan.
Az elemzések soran ezeket alkalmazza, ugyanakkor sajnalatos médon nem mindig
sikertil elvalasztania egymastol a névviseld és a név sikjat, ami természetesen kihat a
kés6bbi elemzésre is. Példaul a sepriik markaneveit (Cleansweep Seven, Comet Two
Sixty) ,.képzeletbeli név” -ként (imaginary name) értelmezi, holott a szakirodalombol
tobbszor is idézett definicidja szerint a képzeletbeli név ,teljesen jelentés nélkiili” vagy
,honszensz”, amelynek nincs nyoma a szd- és névkészletben (azaz nem a szo6- és név-
készletbdl valasztott, hanem a szerzd altal lexikalis el6zmény nélkiil 1étrehozott nyelvi
elem) (150-151). Ennek a sepriinevek nyilvanvaléan nem felelnek meg, hiszen 1étez6
szavakbol hozta létre dket J. K. Rowling; a téves kategorizaci6 alapja gyanithatolag deno-
tatumuk fiktiv volta lehet.

A masodik nagy fejezet (14-32) a nevek nyelvi aspektusaira koncentral. Itt érez-
hetéen megmutatkozik a névtani irodalom ismeretének hidnya: a szerzo részletesen, am
némileg csapongva, példak alapjan ir a nevek szociokulturalis beagyazottsagardl, a koz-
szavaktol eltérd sajatossagaikrol, valamint ismét targyalja a jelentésiikkel kapcsolatos
két, egymassal ellentétes felfogast.

‘A harmadik fejezet (33—71) a nevekkel kapcsolatos forditaselméleti kérdéseket veszi
sorra. A szerz6 el6szor bemutatja a CHRISTIANE NORD altal kidolgozott, az elemzéshez
valasztott funkcionalis modellt (33—37). Ez lehet6vé teszi, hogy a fordité a forditast
befolyasold kiilsé és belsd tényezdk azonositasaval feltarja a forrasszoveg funkcioit, és
Osszevesse azokat a célszovegéivel; a két szoveg funkcidja, célja ugyanis nem feltét-
leniil egyezik. A funkcionalitds mellett a modell masik kulcsszava a hiiség: a forditonak
a forditasi folyamat minden résztvevdjéhez hiinek kell lennie, ami természetesen kompro-
misszumok soraval valdsithatdé csak meg. PANOU ezutan néhany, a tulajdonnevek fordi-
tasara vonatkozo szakirodalom allitasait tekinti at (vagyis hogy forditjuk-e a neveket
vagy sem), kiemelve, hogy a korai elméletek jellemzden eldird szemléletiiek, céljuk a
nevek forditdsdnak szabalyokba foglaldsa volt. A kovetkezd alfejezet a nevek fordi-
tasara alkalmazhato miiveletek kiilonbozo szerzok altal kialakitott tipologiait mutatja be
(41-60), mintegy a szerzd altal kidolgozott, a 6. alfejezetben (60—71) ismertetett név-
forditasi (egyben névforditas-elemzési) modell elézményeiként. E modellben PANOU 6t
f6 tendenciat jeldl ki: megdrzés, modositas, kiterjesztés, kihagyas és alkotas. Ezeket
mind tobbféle mivelettel lehet megvaldsitani; a megdrzést példaul a név valtozatlan
atvitelével, a célnyelvi megfeleld behelyettesitésével, atirassal és sz6 szerinti forditassal
— attol fiiggben, hogy minek a megdrzésérdl van szo6. A forditds modja mellett a modellnek a
lehetséges célokat, funkciokat is azonositania kell, valamint azt is, hogy kinek késziil a
forditas, mivel ezek mind befolyasolhatjadk a forditds modjat. Az elemzett regény
neveinek a szerz6 hat funkcidjat azonositja a szoveg szintjén: 1. informativ (a nevek infor-
macioval szolgalnak a viseldikrdl); 2. apellativ (el6hivjak az olvasdk tapasztalatait utala-
sokkal, amelyek megértése dromet szerez a befogadonak); 3. kognitiv (emlékeztet6iil
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szolgalnak a karakter cselekménybeli helyére, szerepére); 4. érzelmi (érzelmeket valta-
nak ki, példaul humoros hatast kelthetnek); 5. kreativ (megmozgatjak a befogadok
révén). A nevekre azonban nem elszigetelt entitasokként, hanem a szdveg részeiként
kell tekinteniink, amelyek dinamikusan viselkednek egy adott kontextusban.

A negyedik nagy fejezet a gyermekirodalmi miivekben szerepld nevek szerepét és
forditasat tekinti at a szakirodalom alapjan (72-98). A gyermekirodalom mibenlétének
meghatarozasa, mint a szerz6 a szakirodalombdl vett példakkal szemléletesen bemu-
tatja, meglehetdsen vitatott kérdés (erésen fiigg ugyanis a gyermek és az irodalom fogal-
manak szintén nem egységes meghatarozasatol). O végiil azt a megkdzelitést fogadja el,
amely szerint minden olyan irodalmi mii ide tartozik, amelyet gyerekeknek szantak (75).
Gorogorszagban a gyermekirodalom alapjat a forditott miivek képezik (a miivek
kétharmada tartozik ide), ami kiilondsen aktualissa teszi a monografia témajat. A szak-
irodalom attekintése utan a nevek forditasanak vizsgalatara a szerz6 olyan taxondmiat
javasol, amely a nevek négy dimenzigjat kiiloniti el: 1. tematikai (tkp. a névfajtak szem-
pontja), 2. szintaktikai (a nevek belsé grammatikai szerkezete), 3. szemantikai (tkp.
atlatszosag), 4. pragmatikai (a név valds vagy fiktiv volta). A fejezetet a korpusz bemu-
tatasa zarja: az angol valtozatban 225 nevet azonositott a szerzd, ezeket és 1jgérog meg-
feleldiket foglalja tablazatba a fenti dimenziok szerint.

Az 6todik (99-133) és a hatodik fejezetben (134—157) kap helyet a kvantitativ elem-
z¢s: az elébbi a karakterek és allatok neveinek forditasat tekinti at, az utobbi pedig a
tobbi névfajtaét. Az elemzés az egyes névfajtak szerint, azokon beliil is a valds vagy
fiktiv szempont alapjan kategorizalva torténik, az elméleti részben bemutatott atvaltasi
miveletek szerint alfejezetekbe rendezve. Meglepd modon ezen alfejezetek soraban,
gyakorlatilag a miiveleti tipoldgia (korabban, az elméleti részben nem emlitett) része-
ként kap helyet a félreforditas targyalasa is, mintha az is egy lenne a fordito altal
(kisebb-nagyobb mértékben) tudatosan alkalmazott atvaltasi miiveletek koziil. Az ada-
tok kozlése jol kovethetd. Nagy elonye, hogy a szerz6 nem csupédn a végso szamokat
kozli: tablazataibol minden egyes névpar és atvaltasi miivelet leolvashato, ennélfogva
az anyag a regény barmely mas célnyelvi forditdsdval Gsszevethetd, akar még a szer-
z0¢ét0l eltéré miiveleti tipologia alkalmazasa esetén is felhasznalhatd. Masik nagy elénye a
tablazatos kozlésnek, hogy ellendrizhetd és sziikség esetén korrigalhatd a szerzo kate-
gorizacioja, amely idonként megbicsaklik, ezaltal minimalis mértékben, de mégiscsak
csokkentve az Osszesitett eredmények pontossagat. Ez a szérvanyosan téves kategorizacio
érinti a névvisel6ket (pl. a mugli, azaz varazsképességekkel nem rendelkezé Dursley csalad
nevét a szerz6 véletleniil a magikus Iények nevei kozt targyalja), a névfajtakat (pl.
ragadvanynévkeént kategorizalja a szerz6 az olyan becézd kozszoi megszolitasokat, mint
a sweetums ’kb. édesem’) és az atvaltasi miiveleteket is (pl. a Nearly-Headless-Nick
[magyarul Félig Fej Nélkiili Nick] ujgorog forditasat a szerzd szo6 szerinti forditasként
azonositja, holott a Nick-re atirast alkalmazott a fordito, tehat a miiveletek kombinacioit
targyalo alfejezetben lenne a helye).

A hetedik fejezet (158—173) a kvantitativ elemzés eredményeinek értelmezése a ko-
rdbban bemutatott funkciondlis keretben. Tekintve, hogy a forras- és a célnyelv eltérd
irasrendszer(i, nem meglepé modon a leggyakrabban alkalmazott miiveletek a megérzé
tendencidhoz kotdédnek, mivel koziiliik is leggyakoribb az atiras. Ennek hatasara azon-
ban a nevek hat funkcigjabol sok elveszett, a fordité ugyanis a legtobbszor csak a nevek
identifikald funkcidjaval torédott. Ennek egyik okat a globalizacidban latja a szerzd, a
masikat pedig az lizleti befolyasban. Bar a forditas egy évvel azel6tt jelent meg, hogy a
Warner Bros. megvette a regénysorozat megfilmesitési jogait, és ezzel kreativ kontrollt
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nyert a forditasok folott is, a szerzd szerint igy is kérdéses, mekkora lehetett a forditd
szabadsaga. A masodik leggyakoribb tendencia a modositds, a harmadik pedig a kiter-
jesztés, vagyis kiilonféle honositd miiveletek alkalmazéasa. Ezek els6sorban a cél-
kozonség figyelembevételét tikrozik: a konnyl olvashatésag céljat, a nevekkel vald
talterhelés elkeriilését szolgalhatja, hogy a gyerekek szamara élvezet legyen az olvasas.
A miiveletek kombinacioja, amely sokféle formaban megvaloésult a forditasban, elsd-
sorban a forditasi folyamat tényezOi kozti egyensuly megtalalasara valo torekvést
tiikrdzi a szerz6 szerint.

Az utolso fejezet (174—183) roviden kiemeli a kiadvany 0jdonsagnak szamitd
eredményeit. Ezek kozt nem egy olyan van, amelyek egy névtani ismeretek birtokaban
1év6 olvasd szamara kevésbé tlinnek ujszeriinek. Ilyen példaul a szerz6 azon meg-
allapitasa, hogy a nevek nyelvi és nyelven kiviili informaciokat siiritenek, amelyeket a
szoveg szintjén és azon tul is vizsgalni kell, vagy hogy a kontextus szerepe rendkiviil
fontos az elemzésben. Az pedig, hogy egy forditasi modellben a forditot és a befogadot
is figyelembe kell venni mint aktorokat, forditastudomanyi szempontb6l nem tekinthetd
kiilondsebb ujdonsagnak, ahogyan a funkcionalis és kognitiv aspektusok hangsulyozasa
sem. Magam sokkal inkdbb a forditaselméleti hattér és a forditdstudomanyi szak-
irodalom szdmos szempontra kiterjedé Osszefoglalasaban és egy komplex elemzési
modell megalkotasara vald torekvésben latom a kotet jelentéségét, valamint abban a
példaértéki, késobbi Osszevetésekre is alapot szolgaltatd modszerességben, amellyel a
kvantitativ elemzést végezte és eredményeit kozreadta a szerzd. Osszességében tehat
ugy vélem, hogy — habar a névtani szakirodalom ismerete eldnyére valt volna — a kiad-
vany kihagyhatatlan szakirodalomként, s6t akar forrasként és elemzési mintaként is
szolgalhat az irodalmi nevek forditasanak vizsgalataban.
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1. A Jokai-enciklopédia a nagy magyar iré egyediilallo életmiivének, konkrétabban
74 regényének, kisregényének és novellagylijteményének a nyelvi anyagahoz kapcso-
16d6 betlirendes, kézikdnyvszerli feldolgozas. Kozel 29 ezer 6nalld cimszoét, illetve
cimszokeént felvett kifejezést tartalmaz. Nem teljes korli modszeres feldolgozast nytjt
tehat, hanem bdséges valogatast kinal forrasanyagabol: a mai olvas6 szamara kevésbé
ismert, potencialisan magyarazatot igényld (régi, tajnyelvi, nyelvujitasi, szaknyelvi,
idegen nyelvi) szavakat, kifejezéseket, s jelentds szdmban a miivekben megjelend
tulajdonneveket is. Utdbbi vonatkozasban tematikusan is tallép az 1990-es évekbeli
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