A bemutatott munka az els6é névtani tankonyv a Szovjetunidban. Az E1l6-
szoban kit(zdtt célt sikeriilt elérnie a szerzbnek: a tankdnyv tartalmazza é:
névtan legkiemelkeddbb kutatdinak elméleti eredményeit, a mai orosz onomasz-
tika legfontosabb terlileteinek részletes jellemzését. Hidnyérzet csak abban
ébred, aki -- igy e sorok irdja is -- a teljes névanyagrél szeretne képet
kapni: e munkabdl is kimaradtak a sok névtanos dltal mostoha gyerekként ke-
zelt intézménynevek, szellemi alkotdsok nevei, pedig nélkiiliik nem teljes
egy nyelv onomasztikdja. Ennek ellenére lidvGzolnink kell az elsd orosz
nyelvi névtani tankodnyv megjelenését, amely bizonydra nagymértékben hozzd
fog jérulni'a névtani ismeretek népszer(sitéséhez, valamint a névtani szak-
emberek folyamatos utdnpdétldsdhoz.
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A névtudomdny (jabb jeles nappal gazdagodott: 1986. mdjus 15-én bemutat-
tak Jaszberényben Szolnok megye foldrajzi neveinek elsd kotetét, mely a jész:iA
berényi jdrds, a Jdszsdg neveit tartalmazza. A kecskeméti Petdfi Nyomdébarxf~
késziilt kotetet a Jdszberényi Tandrképz6 Fdiskola adta ki. Tudomdnyos ¥ed=
nyitd Ordog Ferenc, szerkeszt6 Balogh Lajos és Ordog Ferenc. Az éiﬁzéklap
verzéjan még egyeb, érdeklddésre szdmot tartd adatot is taldlunk. A kotet
megjelenését a Megyei Tandcs és az MTA mellett a Megyei Mizeumok Szervezete,
A Jaszberényi HOtdgépgydr, valamint a Tudomdnyszervezési és Informatikai
Intézet tdmogatta. Ezek az adatok sokmindenrdl drulkodnak. A mi tehdt az
MTA Nyelvtudomdnyi Intézetének irdnyitdsdval késziilt, mint legtobb elddje.

A tudomdnyos irdnyitd és szerkesztbk személye biztosito:ta a kozzététel mdéd-
szerbeli azonpssdgdt is: az €16 nevek mellett az immdr szokdsos irdsbeli
adatok (pl. C., K1., P. stb.) is megtaldlhatdk a kotetben. A kotet tehdt
része annk a nagy munkafolyamatnak, amely a ZMF-vel indult meg. Ami szokat-

lan: a tdmogatok nagy szédma. J6 érzés olvasni azt, hogy a Jdszsdgban ilyen
nagyfoki tdrsadalmi Osszefogds, segitség segitette a kotet létrejottét. E
mogott jelentds anyagi tdmogatds is van, ami a jelenlegi nehéz gazdasdgi



helyzetben azt is példézza, hogyan szolgdlhat a lokdlpatridtizmus nemes lgyet
Es szélnunk kell a Fbiskola, a kiadd tdmogatdsdrdl. A 17 telepiilés kozzétevo-
Je, a gyGjtés iranyitdja a FBiskcla tandra: Farkas Ferenc docens. Farkas Fe-
renc a gyGjtésben is aktivan részt vect a fdiskolai hallgatdkkal és egyeb
munkatdrsakkal egylitt. Az a segitség, hogy a Fdiskola felvdllalta a Szolnok
megyei foldrajzinév-gy(jtés iigyét, a legjelentdsebb erkdlcsi tdmogatdst
Jjelentette.

A gyljtés torténetébsl megtudjuk, hogy a gylijtés itt is -- mint a leg-
tobb megyében, mig a helyi j6 gydjtési mdédszer technikdja ki mem slakul --
sok nehézséggel kiiszkodott. 1983-ra azonban befejezddstt, s az ellenérzés,
szerkesztés, nyomdai munka mar a megszokott rendben haladt.

Mit tartalmaz a kdtet? -- A jdsz teleplilések (16 kiozség és Jdszberény
vérosa)l névanyagdt: kozel 110.000 ha teriileten 9638 nevet. Ez a névmennyi-
ség (90 névcikk/1000 ha) igen jelentds akkor is, ha -- a bevezetd szerint --
a nevek nagyobb mennyiségét személynévbdl alakult foldrajzi nevek képezik.
Ennek oka, hogy tanyds telepiilésekrdl van szd, amelyeknek lakossdga a fold-
terliletet birtokosa nevével jeldli meg.

A kotet boviti a tanyds teleplilések névaddsi szokdsairdl kialakuld is-
mereteinket. A tanyanevek kozzététele a kozOsen kialakitott forma szerint
torténik (BOGNAR ANDRAS, A tanyanevekrol. Nétfe.8. Bp. 1983.). A kdtet be-
_vezetéje jelzi a jaszsdgi terilet tanyéneveivel kapcsolatos problémdkat. ,A
tanyanevek viszonylagos pontossdggal tiikrozik a pillanatnyi helyzetet. A név
utdn rovidités utal arra, hogy az épiilet még dll-e vagy sem (ta., illetdleg
volt ta.), majd ugyancsak roviditéssel jelezziik a névadds médjat..."

Majd igy folytatja: ,A tanydk nagyobb része -- néhdny telepilés kivételével
-- romos, illet6leg mdr nem létezik. A lebontott épitmények lokalizdldsa

nem volt konnyld feladat." -- A tanyanevek gyljtése rendkiviil sok kérdést vet
fel a névtanosnak, de a tdrstudomdnyokat is foglalkoztatja. Mi az & munka-
jukat is segithetjik adataink kozzétételével. Példaként hadd idézzem Szabd
Ldsz16t, aki Jdszsag (Bp., 1982.) cimi konyvében tobb helyen utal arra, hogy
az egymdstdl elkiilonild jdsz-teleplilések differencidldddsa még foldrajzi ne-
veikben is kifejezddik. De maradjunk a névtudomdnynal! PELLE BELANE a hevesi
jérds kapcsdn -- mely szomszédos a Jdszsdggal -- foglalkozott részletesen a

1 Nem jdsz telepiilés;5. Pusztamonostor és 14. Alattyan.
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tanyanevekkel. (MNyj. XXII. Debrecen, 1980.) Tanulmdnydban tobbek kozott rd
mutat arra, hogy a hevesi Jdrds tanyaneveiben a leggyakoribb toldalékos for
ma a tanyaja kdznévi utétag. Ez majdnem olyan gyakori, mint a tanya utdtag.
wEz az adat arra enged kdvetkeztetni, hogy e vidék népe a valdségos birtok-
lést nyelvtanilag is szivesen jeldlte." (PELLE BELANE, A hevesi jirds tanya
koznévvel alakult tanyaneveinek vizsgdlatdhoz. In: Név és tdrsadalom.
MNyTK. 160. Bp. 1981.) Kérdés, hogy a szomszédos jdsz teriileten, ahol a bir-
tokldstorténet etnikai jellemzévé vdlt, hogy alakul a két névtipus arénya;
-- A recenzensnek nem lehet feladata a feldolgozds. A mutatd alapjdn azonban
-- kozelitb értékkel -- ezen adatokat mégis megvizsgdltam. Azt taldltam, hogy
amig egyes telepUlésekén hidnyzik a birtokos személyragos utdtag, mdshol azo-
nos a tanya : tanydja alak -- mint a hevesi jdrdsban -- a legtobb esetben
azonban jéval magasabb, 1,5-szertdl 8-szorosig emelkedik a birtokos személy-
ragos utdtaggal képzett tanyanevek széma? A jardsra vonatkoztatva datlagosan
kétszerese e leggyakoribb toldalékos alakkal alkotott tanyanév a puszta koz-
névvel alkotott tényanévnek. Feltehetd tehdt, hogy ezen tipusd névalkotds a
Jészsagbdl indult ki és sugdrzott szét a kornyezd telepillésekre, esetleg a
kis- és nagykunsdgbeli jdsz birtokokra. Mindezek vizsgdlata nemcsak névtani
érdeklddésre tarthat szémot! -- A Jdszberényi kitetbdl csak egy példat idéz-
tiink. Ertékes adatainak azonban.se szeri se szdma! A nyelvjardsi sajadtossa-
goktdél a ragadvanynevek vizsgdlatdig (kdr, hogy az utébbiak eredetére nem
torténik utalds!); a gazdasdgtorténeti, néprajzi, torténelmi adatokig fog-
haték vallatéra a kotet foldrajzi nevei.

A kiotet nagyon gazdasdgos: szlkszavd, csak a legfontosabb adatokat koz-
1li. E médszernek ugyan ellentmond a belteriileten a kereskedelmi 1létesitmé-
nyek megnevezése. Bar a szogletes zdrdjelbdl kikeriiltek, a kdtetben benne
maradtak a fenntartd, iizemeltetd intézmények nevei -- megitélésem szerint
sziikségtelenil. (P1. 8/132. VEgy#sbot E. A Szolnok megyei Kiskereskedelmi
Vdllalat 13. sz. vegyesbolja -- stb.) Kiemelném azonban a kdtet azon eré-
nyét, hogy a belteriileti nevek kdzott a helyi nevezetes személyekrél elne-
vezett utcdk esetében mindig kozli, hogy ki volt a névadé. (Pl.: 8/104.,
203., 351., 10/98--9., 130. stb.) '

A gazdasdgossdgra torekvG kdtetben helyet kap a fdldrajzi koznevek
értelmezésének jegyzéke. Ez nagyon Orvendetes, mert a foldrajzi koznevek
sajatos haszndlatdnak megvildgitdsa rendkiviil fontos. Farkas Ferenc, a jegy-
zék Bsszedllitdja, modszerében a mar megjelent kdteteket koveti.
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A kotet végen foglal helyet a nagyon fontos mutats. Osszedllitdja Nagy

bzsefné. A mutatd az eddigi helynévtdrak gyakorlatdt kdveti. Gondos munka.
ok nehézséget jelenthetett a személynevek mutatdzdsa modszerének megvdlasz-
dsa. Jonak tartom a személynevek tulajdonnévi elemeinek figyelmen kiviil ha-
dsat a mutatd készitésekor, valamint a hozzdjuk jaruld koznévi elemek mu-
atdzdsdnak megolddsdt. (P1. 8/394., 15/229., 8/338. stb.) A személynevek
nutatézasdval kapcsolatban két megjegyzésem van. 1. Az 4ltaldnosan ismert
neves személyek (pl. Kossuth, Petdfi stb.) nevét hagyomdnyosan irja a mutatd
-- helyesen, hiszen a mutatdzds alapelve, hogy a kdznyelvi alakhoz, annak
helyesirdsdhoz kozelitsink. Ezért barmely csalddnévnek hivatalos alakban
kell/ene/ szerepelnie a mutatdban. Mi (VeMFN) ezt a gyakorlatot kovettiik. Na-
gyon furcsa volt a kdznyelviesitett mutatdban pl. Gonc6-t 14tni a hivatalos
Gonczol csaladnév helyett. (E név éppen apai nagyanyém csalddneve!) Vagy:
adattdr: 7/126. T6t Imre tanydja, mutaté: Téth Imre tanydja; adattdr: 7/102.
T6t Imre szolleje, mutatd: u.a. A Téth csalddnév kovetkezetesen Tét alakban

szerepel a mutatdban, hdrom adat képez kiveételt. De ugyanez a helyzet a Né-
meth, a Horvdth nevekkel is. Ha a hivatalos névhaszndlat -h nélkili alak,
akkor ezt a koznyelvit6l eltér6é sajdtossdgot jelezni kellene. 2. A megkiilon-
boztetd betlvel bbGvitett csalddnév szerkezete épp Ugy kotott, mint a ragad-
:vanynevve1 bévitett csalddnévé. Nem lenne helyesebb ebben az esetben is
3megtartan1 a kotott sorrendet, esetleg a csaladnevet meg el6zd betlnév- t1—
pusban a csalddnévnél utaldst helyezni el? -- A szdmozott dGlénevek a sza-
mok megtartdsdval a kotet végén kerilnek felsoroldsra, mint pl. a Heves me- .
gyei kotetekben is.

A kotethez kapcsolddd térképvazlatok, még a kertes teleplilés-tipus
miatt zsifolt belteriileten is, j61 haszndlhaték. Kar, hogy a térképvazlatok
1éptékét nem tlnteti fel a kotet.

A SZMFN. I. Jdszberényi jdrds 284 oldalas kotete kitartd, szorgos mun-
kdsokat dicsér. Es azokat, akik minden tuddsukat és emlékezetiiket a hagyo-
manydérzés nemes céljdra forditottdk: az adatkozldket. Reméljik, a kdvetkezd
- jardsok kotete folyamatosan megjelenhet, (jabb szolgdlatot téve ezzel a tu-
domanynak .

2 A kovetkezdkben a telepilések sorszama szerint felsorolom a tanya,
majd a taryaga utdtagd foldrajzi nevek szdmat. 1.: 120, 121. 2.: 58, 126. 3.:
41, 8. 135, 189, 5.:°11, 21. 6.:23; - 7.:59, 51 8.2352; 882 9.:28, 105.
10.:40, 3&3, 11.:74,_94._T2.:65, £9. 1} 1127, 185 14 265 27 15. 28, 58 16.:
78, 3. L1.275, 165 o

- VARGA MARIA
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