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A Pesty Frigyes kéziratos helynévtara 1864 cimu
sorozat elso tiz kotete (2023-2025)

1. A szamos 10 tudomanyos eredménnyel kecsegtetd, sokiranyt terveket kitliz6 és meg-
valositd Magyar Nemzeti Helynévtar Programon belill az egyik legigéretesebb, legtobb ha-
szonnal bird, legmonumentalisabb, valamint nyugodtan kimondhatjuk: bizonyos szempontbol
legsiirgetébbnek tekinthetd vallalkozas PESTY FRIGYES helynévtaranak 2023-ban megindult
kozzététele. A sorozat a Pesty Frigyes kéziratos helynévtara 1864 cimet viseli, s a Debreceni
Egyetemi Kiad6 gondozasaban jelenik meg. Eddig napvilagot latott kotetei (a kdzzétevok
nevével egyiitt): 2023-ban Maramaros varmegye (T MIZSER LAJOS és SEBESTYEN
ZSoLT), K6var vidéke és Kraszna varmegye (T MIZSER LAJOS, SEBESTYEN ZSOLT és KOVACS
ANDRAS), K6z€ép-Szolnok varmegye (1 MIZSER LAJOS és SEBESTYEN ZSOLT); 2024-ben
Zemplén varmegye (2 kotetben; T MIZSER LAJOS és SEBESTYEN ZSOLT), Abatj varmegye
(BODNAR TAMAS), Arva varmegye (SEBESTYEN ZSOLT); 2025-ben Lipt6, Saros és Zolyom
varmegye (T MIZSER LAJOS és SEBESTYEN ZSOLT), Komarom varmegye (SEBESTYEN
ZS0LT), Nograd varmegye (ANGYAL LASZLO és GRECZI-ZSOLDOS ENIKO).
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2. PESTY FRIGYES, a 19. szazad jol ismert torténész akadémikusa az 1860-as évek els6
felében kezdte el a magyar helynévanyag 6sszegyiijtését (vo. GRECZI-ZSOLDOS 2024:
117-118) abbdl a célbol, hogy az ezekben hordozott informaciok hozzajarulhassanak a
magyar torténelem jobb megismeréséhez. Célkitiizése széles korti timogatasra tett szert, s
az orszag két legjelentdsebb tudomanyos tarsasaga, a Magyar Tudomanyos Akadémia €s
az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet is kiallt mellette, s6t az allamapparatus is timogatta. Az adat-
gyljtés megvalositasahoz PESTY tobbnyelvii kérdéivet allitott 6ssze, majd a Kiralyi Helytarto-
tanacs és az Erdélyi Fékormanyszék révén egyfajta hivatali eljaras keretein beliil kiildték
le ezeket a varmegyéknek, végiil pedig az egyes jarasok szolgabirai segitségével juttattak
el az érintett telepiilésekre. Ott maguk a helységek eloljaroi, olykor papjai, esetleg értel-
miségi lakosai végezték el lokalisan a gyiijtést. A monumentalis munka igen rovid id6
alatt, 1864—1865-ben lezajlott, még ugy is, hogy az adatfelvétel nem mindig ment gordii-
Iékenyen: sok esetben nem megfeleléen vagy egyaltalan nem végezték el a feladatot, igy
szamos telepiilésen meg kellett ismételni a procedurat.

PESTY az altala kidolgozott kérddiven hét kérdést tett fel, amelyek szertedgazo jelle-
g¢bdl kovetkezik, hogy a gylijtemény nem csupan mint névadatokat tartalmazo forras vehetd
figyelembe, hanem torténeti, kultartdrténeti, irodalmi és néprajzi vonatkozasokkal is bo-
ségesen bir. A kérddiv kitért a foldrajzi és kozigazgatasi helyzetre, a helynév etimoldgia-
jara, a hasznalatban 1év6 helynévvariansokra, a telepiilés mikrotoponimaira, de kiilonféle
torténeti kérdésekre is, példaul hogy mikor alapitottak a helységet, vagy honnan népesi-
tették be. A kérdoivre adott valaszok a kitoltok lelkiismeretessége, a feladat iranti elhiva-
tottsaga, tajékozottsaga és miiveltsége alapjan mindségiiket és terjedelmiiket tekintve nagyon
valtozatosak, ami meghatdrozza, hogy az egyes adatlapok milyen mértékben bdvithetik
tudomanyos ismereteinket (BARTH M. 2017: 228). A PESTY-féle korpusz sokiranyu tudo-
manyos jelentdsége a mai napig kiemelkeddnek tekinthetd. A gylijtemény altalanos jelentd-
sége ellenére azonban meglepd, hogy a 63 kéziratos kotetet kitevd hatalmas terjedelmii
anyag mélyebb feldolgozasa és kozzététele annak ellenére sem valosult meg az elmult
tobb mint masfél évszazadban, hogy a gyiijtés adatait sokan és rendszeresen felhasznaltak
kutatasaik soran az elmult évtizedekben. A 20. szazad masodik felében — amikor az 6rz6-
hely, az Orszagos Széchényi Konyvtar a jobb kutathatdsag érdekében mikrofilmre rogzi-
tette a kérddiveket — mar vilagossa valt, hogy milyen komoly igény lenne a tudomanyos
korokben a korpusz hozzaférhetové tételére.

3. A torténeti és nyelvtudomanyi kutatas tehat valodi kincsesbanyaként tekintett az
elmult évtizedekben a hatalmas helynévtarra, mégpedig teljes joggal. Az adatok kozlése
és felhasznalasa sokféleképpen tortént az elmilt évtizedekben, azonban komolyabb haszon-
nal minden esetben csak akkor jart, amikor egy-egy nagyobb taj vagy foldrajzi egység
PESTY altal rogzitett neveit hianytalanul kozzétették, bettihiv atirasban és tudomanyos ap-
parétussal is ellatva, olykor idegen nyelven — példaul roman helyesirassal — atirva. (Erdemes
itt elsdsorban SZABO T. ATTILA ilyen iranyu eréfeszitéseit megemliteni. Az ezredforduld
kornyékéig kiadott anyagra 1. HAJDU 2006.) Ezek a szorvanyosan megjelend kozlések lefed-
ték példaul Erdély egyes régidit, Bihar varmegyét és az északkeleti varmegyéket is. A ko-
rabbi kozlések azonban csak ideiglenes megoldasnak bizonyultak, nem orvosoltak azt az
okkal felmertiil6 igényt, hogy a magyar tudoményossag a teljes gylijteményt hasznalatba
vehesse. Ehhez az adattar szisztematikus és egységes elvek szerinti sajto ala rendezése és
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a tudomanyossag igényeit figyelembe vevo kritikai kozlése sziikségeltetett. Hozza kell
tenni, hogy nem lehet ezért a magyar nyelvtudomanyt elmarasztalni, hiszen egy ilyen vo-
lument munkat csak komoly személyi és pénziigyi eréforrasok mozgositasaval lehetett
volna sikeresen megvalositani, s ez esetben is hossza évek alatt. Ehhez azonban sem a
szandék, sem a lehetdségek nem voltak biztositva egészen az elmult idészakig. Ebben a
felemas helyzetben sziiletett meg tehat az a nagy jelent6ségii dontés, amely kimozditotta
a helynévtar ligyét a holtpontrol. Jelentds eldrelépésként a Magyar Nemzeti Helynévtar
Program keretein beliil 2023-t61 kiilon kotetekbe rendezve kezdték el a hatalmas korpuszt
publikélni. A munka jelenleg is nagy lendiilettel zajlik: harom év alatt mar 11 kotet jelent
meg, s folyamatban van a 12. kotet megjelentetése is. Alabb a 2025-6s év végéig megjelent
tiz adattarat mutatom be nagy vonalakban.

A sorozat kiadasaban fontos szerepet jatszott, hogy a Nyiregyhazi Foiskola oktatdja és
elismert nyelvésze, a 2014-ben elhunyt MIZSER LAJOS korabban mar elkezdte feldolgozni
és kiadasra el6késziteni a PESTY-féle anyagot, st a gylijtemény bizonyos, az északkeleti
orszagrészre vonatkozo részeit korabban mar publikalta is. A teljes feldolgozott anyag koz-
lésében végiil csak a pénziigyi forrasok hianya akadalyozta meg. Kéziratainak gondozasat,
ellenérzését és kiegészitését SEBESTYEN ZSOLT vallalta fel. A bemutatandé tiz kotetbol
hatot & maga allitott Gssze, nagyrészt az emlitett kéziratos anyag felhasznalasaval, ezek
mellett pedig immar egymaga adta ki Arva és Komarom varmegyék anyagat. A Kévar
vidéke és Kraszna megye anyagat tartalmazo kotet Gsszeallitasaban KOVACS ANDRAS is
kozremiikodott, egy-egy tovabbi kotet pedig BODNAR TAMAS, illetve ANGYAL LASZLO és
GRECZI-ZSOLDOS ENIKO munkajanak kdszonheto.

4. A kotetek szerkezete €s a szoveg kiadasanak elvei jol atgondoltak és kovetkezetesek.
Maga a sorozat vizualis megjelenése is egységes és esztétikus: a boriton PESTY FRIGYES
portréja lathaté (a dekorativ fedlap Gacsalyi Gabor munkajat dicséri). Ennél sokkal fon-
tosabb, hogy a kotetek tartalmi értelemben (felépités, adatszerkezet, szerkesztési elvek)
szintén szigortan tartjak a tervezett format. A sorozat egyes részeiben a szovegben altala-
ban egyezést mutatd bevezetd utan (amelyet olykor egy, a megyei gyljtésre vonatkozo
elétanulmany is kiegészit, példaul a nogradi kotet esetében) az adott megye telepiiléseinek
adatlapjai kovetkeznek, megtartva a korabbi, 19. szazadi struktarat. A telepiilések felvételi
lapjai minden esetben cimmel kezdddnek, amelyet a kérdésekre adott valaszok kovetnek
olykor tdmdr, maskor tobb oldalnyi terjedelemben. Ezek olykor nem magyar nyelven irdd-
tak. Példaul a Liptdé megyei Csorba falu leirasa teljes egészében szlovakul keriilt papirra,
akarcsak az ugyanitt fekvé Dovalloé (Lipto 12—15). A citalt kotetben ezeken kiviil is ki-
fejezetten nagy szamban vannak még szlovak nyelvii adatlapok. A Saros megyei Huvész
nyulfarknyi bejegyzése ezzel szemben németiil irddott (Saros 164), s még béven lehetne
sorolni a példakat. Magam személy szerint kifejezetten hasznosnak talalom azt az eljarast,
hogy ezeket — mint primer nyelvi és torténeti forrasokat — a kiadas soran valtozatlanul
hagytak.

Az adatlapokon a megvalaszolt kérdéseket a jobb als6 sarokban az adatokat rogzitd
személynek (sok esetben a jegyzdnek vagy a helyi birénak) a neve és titulusa koveti, illetve
ha volt olyan, az adatlap ellen6rzdjének (altaldban az illetékes szolgabironak) a bal als6
sarokban lathatd6 megnevezése. Amennyiben az adatlapon pecsét is volt, hasznos mddon
azt is kozli az adattar, ahogyan a pecséten 1évo feliratot is.
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A kiadok figyeltek a korabbi kéziratos lapszamok feltiintetésére is, ami lehetévé teszi,
hogy a PESTY-féle ivek primer kéziratos szovegében is tudjunk a kozlés segitségével tajé-
kozodni. A szerkesztOk az eredeti adatlapok sorrendjében publikaltak a telepiilésekre vo-
natkozo informacidkat. A foldrajzi nevek helyesirasat a modern helyesirasi szabalyoknak
megfelelden normalizaltak. Ezt ugy oldottak meg, hogy a telepiilések mai irdsmod;jat hasz-
naltak az éléfejen, a tartalomjegyzékben €s a mutatoban is, mig az egyes adatlapok élén
meghagytak a 19. szazadban hasznalt verziot. Példaul a maramarosi Ardo ebben a forma-
ban szerepel az éldfejen, az adatlapon viszont meghagytak az Ardo format (Maramaros
13); a K6zép-Szolnokban fekvd Bikaca esetében a Bikdtza alakot (K6zép-Szolnok 21),
mig a Kévar vidéki Berence esetében a Berentze alakot (Kévar 10). Ez az eljaréas azért is
nagyon hasznos, mert igy az adatlapok latvanyosan rogzitik a 19. szazad kézepének nyelv-
jarasi jellemzoit, foleg ott, ahol az adatkdzl6 nem a standardot hasznalta. Ilyet tapasztalunk
példéaul az ,,Esztergam” varmegyei Farnadon is: ,,Malomi dil6 neveztetik a’ lapos helyen
1év6 egy dombrul — halomrul — melly vagy haborus idékben figyel6 pontul készétetett,
vagy régibbi felmérésekre hasznaltatott” (Esztergom 36-37).

A mai telepiilésnév alapjan a kotet végén talalhatd mutatdban lehet kikeresni a 19.
szazadban is 1étez6 helységek nevét (a kétkotetes Zemplén-adattarban a masodik kotet
végén). Fontos része tehat a kozlésnek a kiadvanyok végén talalhatd targy- és névmutato,
valamint féként a j0 mindségli térkép, amely az adott megye ismertetett telepiiléseinek
lokalizalasat is nagyban megkdnnyiti. A mutatok a sorozatban egységes logika alapjan
sziilettek, és jol hasznalhatonak bizonyulnak.

Ami magat a kozzétett kérddivet illeti, a kitdltés szinvonalanak, terjedelmének, részletes-
ségnek fent mar emlitett sokszinlisége rogvest szemet szlr az olvasonak. Ilyen hatalmas
méretli adattar esetében nyilvanvaléan nem lehet részletesen ismertetni ezeket, csupan né-
hany tipikus példat lehet megemliteni beléliik. Ugy tiinik, a kitolték koziil egyesek — sze-
rencsére, tegyiik hozza — nem teljesen érthették a feladatot, amit jocskan talteljesitve a
korban elterjedt honismereti és statisztikai irodalom elvei alapjan rogzitették az adatokat.
Remek példa erre a Maramaros-kotetben Aknasugatag felvételi lapja, amelyet Szabados
Jozsef készitett, 6 (a kiadasban 7) béséges oldalon (Maramaros 10—16). A szerz6 beszamol
a telepiilés foldrajzi viszonyairdl, a helyi iskolakrol és mas kozintézményekrdl. Ezt kove-
téen katasztralis holdban szamitva precizen kozli a szantok, legelok és mas tipust foldek
nagysagat, név szerint sorban ismerteti az egyes s6aknakat, de kitér a soleléhely kiterje-
désének, sot a kitermelt so tipusainak az ismertetésére is. Részletesen bemutatja a telepiilés
felekezeti megoszlasat és demografiai helyzetét, illetve a sobanyak tisztikarat is. A helyiek
jellembeli karakterére is kitér, mikor azt irja: ,,Az erkdlcstelenségbol szarmazo nemtelen
betegségeknek itt nyomara sem talalunk, a rendesen kezelt orvosi Jegyz6konyvnek 2.-3.
évi folyamaban alig fordul egy legfelyebb két eset” (Maramaros 15-16). Leirdsa végén
Soébanyaszati 6si dall cim alatt egy 6t versszakos kdlteményt is lejegyez.

Természetesen az a kiemelkedden részletes leirds, amelyet a fentiekben lattunk, nem
minden telepiilés kapcsan figyelhetd meg, de azt hiszem, nem kell ecsetelni a fenti szoveg
nyelvészeten tilmutato, torténeti forrasértékét. Ellenpéldaként arra az esetre, amikor egy-
értelmiien latszik, hogy nem okozott az adatkdzl6 szamara dlmatlan éjszakakat a feladat,
a Zemplén megyei — ma Szlovékiaban taladlhatdo — Markcsemernye falut emliteném meg,
ahol az adatlapot kitoltd6 Miklés Andras bird négysornyi szoveggel teljesitettnek vélte a
feladatot, k6zolvén, hogy ,,Mark Csemernye helységének eredetiségére s kiterjedésére
semmi biztos adatot eld adni nem lehet adni”, majd 6t diilénév papirra vetésével egészi-
tette ki a ,,gylijteményt” (Zemplén 2: 295). A két fenti példa kozott természetesen széles
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palettan mozog az dtmenet a kitoltés szinvonalat és terjedelmét illetden. Kiilon kiemelném
a kotetekben az egyes diilénevek és egyéb mikrotoponimak kapcsan a gylijtés soran papirra
vetett etimologiai megfejtési kisérleteket és névmagyarazatokat, amelyek sok esetben erds
néprajzi vonatkozasokkal birnak, de az idegen nyelvii helynevek értelmezése is figyelemre-
mélt6 szamos esetben. Az abatji Alsofiigeden példaul a Vizrejaro dulé nevet az azon ke-
resztiil itatasra hajtott marhakkal magyarazzak (Abauj 15), a zempléni Csabaléc falu el-
nevezését a ,,Csabala nemzetségtol” szarmaztatjadk (Zemplén 1: 62), a Gy6r megyei
Asvény kozség elnevezését pedig ugy indokolta meg az adatkéz16, hogy ,,a Duna a kozsé-
get mindinkabb aldasvan, a lakosok id6folytan éjszakrol dél felé kényszeriiltek falujokkal
vonulni” (Gy6r 101).

Kiemelked6en fontosnak tartom az adattarak kapcsan, hogy foleg az orszag teriiletének
perifériajardl, ahol vegyes népességii vagy nem magyar etnikumu falvak is nagy szamban
voltak, képet kapunk a helyek parhuzamos elnevezésérdl, illetve elénk tarul az, hogy hogyan
kertilnek at a mikrotoponimak egyik nyelvbol a masikba. Az ilyen esetekben legtobbszor
az idegen elnevezéseket is magyar helyesirassal vetették papirra. A Kévar vidéki Ber-
keszpataka leirasa példaul bovelkedik ilyenekben: Valya Denyeszi, Alunyetu, Vérastyini.
Maskor azonban ugyanitt magyar helyneveket hasznal a magyar nyelvi feljegyzés: Puszta
Berkezoi, Lapos (Kévar 11-12). A Zemplénben fekvdé Deregnyon is vegyes a kép a hely-
neveket illetéen: Szemszuro, Kertallya, Kisvarosdomb, de Prékopa, Lapina és Netecs is
eléfordul (Zemplén 1: 88-90). Ami a parhuzamos, kétnyelvli elnevezéseket illeti, nagy
szamban talalunk ilyeneket a korpuszban: ,,Neveztetik Komlos Keresztes s* totul Chmeld”
(Saros 178); ,,Magyar ¢és latin nyelvben Lagno név alatt orszagszerte ismeretes. toth orosz
nyelvben pedig Legnava név alatt el6fordul.” (Saros 184); ,,Bartfalva romanul Berbesti,
soha mas neve nem volt” (Maramaros 32); ,,A k6zség egyediil tsak Husztkéz (ruthen nyel-
ven Nankova) néven 0smeretes” (Maramaros 102).

Az pedig mar inkabb torténeti és néprajzi specifikum, hogy sok esetben idegen, példaul
roman népesség lakta telepiilésnél az amigy magyar ajka adatk6z1lé a romansag torténeti
képzeteit is megjeleniti. Az emlitett Bikacan példanak okaért ugyan magyar nevil a jegyzo
és a fobiro is, és a leiras is magyarul sziiletett, de sokatmondd, hogy a lakossag egy részét
,,Irajanus” volt romai csaszar ivadékaitol vezették le a leirdk, sét az adatlapon 1évo pe-
cséten is roman felirat van (K6zép-Szolnok 21).

5. Osszességében csak méltatni lehet a kiadonak az anyag megjelentetésére tett erd-
feszitéseit. A sorozattal egy szamtalan adatot tartalmazé valodi kincsesbanya, egy, az
egész orszagot lefed6 monumentalis méretli helynévgytijtemény jelenik meg, amely inter-
neten is szabadon elérhetd’, igy barki szamaéra konnyedén hozzaférhetd; egyuttal csaknem
két évszazad elteltével egy régi tartozast is sikeriil a szakmanak leronia. Az adattar hozza-
jarulhat az €él6nyelvi gylijtéshez, a nyelvjarasok vizsgalatahoz, de az etnikai egyiittélés és
kétnyelviiség vizsgalatahoz is. Talan a kés6bbiekben egy jobban kezelhetd adatbazisba
szerkesztve még hasznalhatobba valik ez a monumentalis kincsesbanya.

Osszességében joggal bizhatunk benne, hogy a sorozat megjelentetése nem csupan a
névtani kutatas fellenditését szolgalja majd, hanem a torténettudomany vagy akar a néprajz-
tudomany miivelinek érdeklddését is felkelti majd. Erdeklédéssel varhatjuk tehat a gytij-
temény tobbi kotetének megjelenését is.

! https://mnhp.unideb.hu/kiadvanyok_pesty.php (2026. 08. 25.)


https://mnhp.unideb.hu/kiadvanyok_pesty.php

258 Konyvszemle

Hivatkozott irodalom

BARTH M. JANOS 2017. Pesty Frigyes helynévgyiijteménye 1864—1865. Székelyfold és térsége I-1V.
Kozzéteszi: Csaki Arpad — Pal-Antal Sandor. Névtani Ertesitd 39: 227-230.

GRECZI-ZSOLDOS ENIKO 2024. Pesty Frigyes Nograd varmegyei helynévgyiijtésének nyelvjaras-
torténeti és szociolingvisztikai hasznositasarol. Névtani Ertesité 46: 117—125. https://doi.org/
10.29178/NevtErt.2024.9

HAIDUMIHALY 2006. Pesty Frigyes helynévgyiijtésének megjelentetése. Névtani Ertesitd 28: 205-215.

LS

GULYAS LASZLO SZABOLCS

féiskolai tanar; Nyiregyhdzi Egyetem, Torténettudomanyi és Filozofia Intézet, Torténettudomanyi
Intézeti Tanszék; Nyiregyhaza

ORCID: https://orcid.org/0009-0002-8175-405X, e-mail: gulyas.laszlo@nye.hu

Eduardo Tadeu Roque Amaral — Marcia Sipavicius Seide,
Personal Names. An introduction to Brazilian anthroponymy

[Személynevek. Bevezetés a brazil személynévkutatasba]
Letraria, Araraquara, 2022. 254 lap

1. Bar az utobbi évtizedekben Brazilidban egyre nagyobb hangsulyt kapott a névkutatas,
a kdzelmultig nem sziiletett olyan atfogo jellegii mii ezen a teriileten, mely kiindulasi alap-
ként szolgalhat a téma irant érdekl6dok szamara. Ezt a hianyt kivanta p6tolni EDUARDO
TADEU ROQUE AMARAL és MARCIA SIPAVICIUS SEIDE eredetileg portugal nyelvii mun-
kaja, valamint annak 2022-ben megjelent angol forditasa. A szerz6k valtozatos forrasokra
tamaszkodva mutatjak be a braziliai személynévkutatas eredményeit, valamint a személy-
nevek vizsgalatanak elméleti hatterét. Mivel a mii didaktikai célokat is szolgal, az egyes
fejezetek végén Osszefoglalok segitik az informaciok elsajatitasat.

2. A konyv a bevezetés utan nyolc 6 tartalmi egységbdl all. Az elsd fejezet (28—48)
attekintést nyqjt a névtan torténetérél, valamint a nemzetk6zi és a braziliai névkutatas
helyzetérdl. A fejezet Egyiptom, illetve a Biblia példajan keresztiil szemlélteti, hogy a
tulajdonnevek iranti érdeklddés az okor 6Ota része az emberiség torténelmének, s a 18—19.
szazadi filologusok késébbiekben ismertetett munkassagaban is megjelenik. A szerzok az
ICOS-kongresszusokon bemutatott kozlemények alapjan tekintették at a nemzetkdzi
személynévkutatas aktudlis teriileteit (pl. 6sszehasonlito €s torténeti névtan, a személy-
nevek forditasanak kérdései). Braziliaban, mint kiemelik, viszonylag 1ij teriilet a névkutatas,
csak a 20. szazad masodik felétdl indult fejlédésnek. A kozelmultbeli braziliai kutatasok
tobbek kozott a névadasi motivaciokra, az ir6i névadasra, valamint az 6slakos és bevan-
dorlo kozdsségek névadasi szokasaira terjedtek ki.


https://doi.org/10.29178/NevtErt.2024.9
https://doi.org/10.29178/NevtErt.2024.9
https://orcid.org/0009-0002-8175-405X
file:///C:/Users/Mariann/Downloads/gulyas.laszlo@nye.hu

