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az egyén szintjén, egy nagy létszamu (465 {0s) vizsgalata pedig az egyéni helynév-kompe-
tenciak k6zos elemeinek a feltarasara iranyult.

A hetedik fejezetben (129-134) a szerzd a szleng helynevek mibenlétével és kelet-
kezésével foglalkozik, a helynév-kompetencia miikodését a HajduszoboszIo név szleng
variansainak névrendszertani és helynév-szociologiai szempontu elemzésével mutatja be
(Szop city, Gajdultszoboszlo, SznoboszIo stb.).

Az utols6 fejezetben (135-136) a szerz6 azokra a részkérdésekre iranyitja a figyelmet,
amelyekre a kotetben nem tért ki részletesen, de a szocioonomasztikai vizsgalatok fontos
és a jovoben vizsgalando teriiletei lehetnek (pl. tobbnyelvii kdzdsségek névszocioldgiai
helyzete, helynévelsajatitas, torténeti helynévszociologia). A kotet mellékletében a szerzo
altal 6sszegylijtott tépei helyneveket ismerhetjiik meg.

3. Gyorrry ErzsEBET munkdja uttord jellegli elméleti és modszertani kézikonyv, a
magyar szocioonomasztikai kutatasok uj alapmiive, mely a szakterminoldgia egysége-
sitésével és a mddszertani keret kidolgozasaval biztos alapot nyujt a tovabbi helynév-
szocioldgiai kutatasokhoz.
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1. Bauko JAnos kotete a magyar névkutatasban az utdbbi id6szakban fellendiilt teriilet,
a névszocioldgia — vagy mas néven szocioonomasztika — legtijabb kiadvanya. Ebben a
szerz0 tiz fejezetben, tiz, egymashoz szorosan kapcsolodo téman keresztiil targyalja a tar-
sadalom és a névhasznalat kozott 16vo Osszefiiggéseket. Mindezt foként a sajat teriiletére,
a szlovakiai magyarok helyzetére vonatkoztatva teszi.

Funkcidjuk és témavalasztasuk alapjan a konyv fejezeteit két csoportra oszthatjuk.
Az els6 harom résznek inkabb bevezetd, alapozo jellege van. A fobb témakorok és kérdé-
sek rovid ismertetése mellett itt keriilnek eldtérbe a névtani terminologiaval kapcsolatos
megallapitasok, ¢s ezekben a részekben ismerjiik meg a korabbi szakirodalom megalla-
pitasait, mig a kovetkezd hét fejezet elkalauzol benniinket a szocioonomasztika mélyebb
rétegeibe: a névszociologiaval kapcsolatos részletkérdéseket hivatottak bemutatni.

Az elészoban megfogalmazottak alapjan a konyv elsésorban oktatasi segédletnek ké-
sziilt, de a szerz6 az egyetemi hallgatok mellett a ,tulajdonnevek vilaga irant érdekl6do”
olvasoknak is szanja a miivet. A témakorok alapos kidolgozottsaga, az explicit magyaraza-
tok és a fogalmazasmod véleményem szerint alkalmassa is teszi a kotetet e szerepre.
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2.1. A bevezetd fejezet (15-25) két nagyobb részbdl all. Az els6 egységben az alapok-
kal ismerkedik meg az olvaso. A szerzd a téma kifejtését az onomasztika/névtan terminus
bevezetésével és az onomasztika/névtan mint tudomanyteriilet leirdsaval kezdi. Ezt kdve-
téen elhelyezi a névtant a nyelvtudomanyon és a tarsadalomtudomanyokon beliil, majd
végigveszi a lehetséges tarstudomanyait.

A fejezet masodik részében tér ra a konyv o témajara, a tarsadalom és a névhasznalat
kozotti dsszefiiggésekre. Az ezt vizsgalo diszciplina a szocioonomasztika, a fobb kutatasi
tertiletei pedig a névpolitika, a névtervezés, a kisebbségi névhasznalat, a névvaltoztatas, a
névkontaktologia, a névdivat és a névattitiid; tovabba olyan részkérdések tartoznak még
ide, mint a névhasznalat és az életkor/nem/felekezet/kiilonboz6 tarsadalmi rétegek kozotti
Osszefiiggések. Bar a szerz6 roviden itt is kifejti, hogy a felsorolt kutatasi teriiletek mi-
lyen fébb kérdésekkel foglakoznak, ezekhez kapcsolodo konkrét megfigyelésekkel, ered-
ményekkel és nagy elemszamu példaanyaggal a konyv tovabbi részében, foként a 4-10.
fejezetekben talalkozhatunk.

2.2. Amasodik fejezet a Névtani kutatasok Szlovakiaban (27-50) cimet kapta. Az el6z6
ponthoz hasonldan itt is két, egymastol jol elkiilonithetd rész jelenik meg. A kdnyv egyik
nagy erdssége, hogy nemcsak a magyar, hanem a szlovak kutatasokkal is részletesen fog-
lalkozik nemecsak itt, hanem az egész kotetben. A kezdetek, a szlovak névtudomanyi tarsa-
sag megalakulasa, a névtudomanyi konferenciak, rendezvények ¢és témakoreik bemutatasa
utan a szerzO a személynév- és helynévkutatast, a névelméletet és az altalanos névtant,
valamint az egyéb tulajdonnevekkel foglalkoz6 kiadvanyokat, bibliografidkat veszi sorra.

A szlovakiai magyar névkutatas az el6z6hoz hasonlo szerkezeti felosztasban jelenik
meg. Az ide kothetd tanulmanyok, bibliografidk szambavételét a személynevek, a helynevek
és az egyéb névfajtak kutatasa koveti, végiil pedig a magyar névtani kutatasok jovébeli
feladatairol olvashatunk. Ez a rész kiilonosen érdekes szempontokat vet fel. A kétnyelvii-
ség ¢és névhasznalat maig kevéssé kutatott teriilete a magyar névtannak. Az erre iranyuld
vizsgalatokat tehat mindenképpen a feladatok kozé kell sorolnunk, ugyanigy, ahogy a mar
Osszegyljtott anyagok digitalizalasat, elérhetové tételét, a névtani konferenciak, tanacs-
kozasok gyakoribba tételét is. Ebben a részben a Nyitrai Konstantin Filozéfus Egyetem
névtani vonatkozasu munkalataiba is bepillanthatunk. A fejezetben kiilon hangsulyt kap
a hallgatok részvételének bemutatasa.

2.3. A kovetkez6 részben (51-62) el6szor a terminologiaval, terminusokkal kapcsola-
tos kutatasokrol, kiadvanyokrol olvashatunk roviden. Ennek folytatasaképpen veti 0ssze
a szerzO a magyar ¢és a szlovak terminologiat. Az ismertetés a tulajdonnevek rendszere-
z¢€s€ébdl indul ki, igy jutunk el a két csoport altal hasznalt szakszavakhoz. Az olvasottak
alapjan arra a kovetkeztetésre jutunk, hogy mig a magyar névtani kutatasok a belsé kelet-
kezésli szakszavakat részesitik eldnyben, esetiikben a hungarocentrikussag jellemzd, addig
a szlovak vizsgalatokban az internacionalizmusra valo torekvés, foként az idegen eredetii
szakkifejezések hasznalata figyelhetd meg. Egy-egy terminus gyakoribba tételét példaul
a névtani konferenciak is eldsegitették. Emellett maga Bauko JANos is hozzajarult ahhoz,
hogy a névtani terminoldgia egy tjabb elemmel béviiljon. O a gasztroantroponima (azok
a személynevek, amelyek étel- és italnévbdl szarmaznak, illetve az étkezéssel, italozassal,
gasztronémiaval fiiggnek Gssze) kifejezéssel gazdagitotta a névtani szakkifejezések korét.
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2.4. A negyedik fejezet (63—70) névpolitikai kérdésekre iranyitja a figyelmiinket: arra,
hogy a tarsadalmi valtozasok miként jelentkeznek a személy-, hely- és intézménynév-haszna-
latban. Bauko a rendszervaltastol napjainkig mutatja be a szlovakiai névpolitikai helyzetet.

A tobbségi hatalom korlatozhatja a kisebbségben ¢l6k tulajdonnév-hasznalatat. A név-
haboru és tablahdaboru kifejezések részben ennek a — szamtalan példaval igazolhatd —
vatkozva példaul korlatoztak a személynevek magyaros anyakonyvi bejegyzését, valamint
a kisebbségi helynevek hasznalatat. Mara azonban sokat javult a névpolitikai helyzet. Biz-
tositjak a személynevek anyanyelven torténd bejegyzését, a nem szlovak nemzetiségii nék
szamara a vezetéknév -ovd toldalék nélkiili bejegyzését, emellett a régebben szlovak nyel-
ven bejegyzett nevek esetében ma mar kérvényezhetd a magyarositas. A magyar helynevek
hivatalos hasznalataro6l az etnikai jelenlét dont. A kisebbségi helységnévtablakat azoknal
a teleptiléseknél helyezik ki, amelyek esetében a magyarsag szamaranya eléri a 20%-ot.
Mindemellett a hivatalos iratokban, kdziratokon, telepiilési bélyegz6kon, kartografiai mii-
vekben ¢s a postaforgalomban a telepiilésnevek kizarolag hivatalos nyelven hasznalatosak.
A jelen torvényeknek megfelelden a kisebbségi telepiiléseken a szlovak intézménynevek
mellett a magyar névvaltozatokat is fel kell tlintetni.

A fejezet roviden a nemzetkozi dokumentumokra is kitér. A névjogok érvényesitését
Szlovakidban a Regionalis vagy kisebbségi nyelvek eurdpai kartdja, valamint az Eurdpa
Tanacs altal 1995-ben kiadott Keretegyezmény is szorgalmazza.

2.5. Az 6todik fejezetben (71-90) névhasznalattal és névtervezéssel kapcsolatos kér-
dések meriilnek fel, itt is harom névfajta, a személynevek, a helynevek és az intézmény-
nevek esetében.

A magyarok személynévhasznalataban egyszerre legalabb két nyelv jatszik szerepet.
Annak az eldontése, hogy az adott kommunikacids helyzetben éppen melyik valtozatot
hasznaljak, mindig a szintértdl (formalis vagy informalis) és a médiumtdl (irott vagy be-
sz¢It) fiigg. Emellett annak a tényezdének is kiemelt szerep jut, hogy kik kozott zajlik a
beszélgetés. Mindehhez az is hozzatevddik, hogy barmelyik névvaltozatrdl is beszéljiink,
valamilyen moédon mindegyik az identitds részét képezi. BAuko szerint a hataron tuli
személynévvalasztast, személynévtervezést — legyen sz akar egyszerll, akar szervezett
névalakito tevékenységrol — tobbnyelvii keresztnévszotarakkal lehetne segiteni. A szerzd
ezen a ponton tesz emlitést az ismertebb keresztnévszdtarakrol, valamint arrol is beszamol,
hogy késziildben van egy altala tervezett magyar—szlovak keresztnévszotar. Itt a vonatkozo
szempontokrol, a szocikkek szerkesztési elveirdl szintén olvashatunk.

A helynevek esetében a névstandardizalas az a folyamat, amely soran valamely hatdsag
ad nevet egy foldrajzi objektumnak. Erre vonatkozéan Bauko tobb — a névtervezést alakito
vagy annak eredményeként 1étrejovo — példat is felsorakoztat. Ezek koziil csupan néhanyat
emelnék ki. Eléfordul, hogy ugyanannak a foldrajzi objektumnak, példaul egy helységnek
tobb magyar neve is van. Ebben a tekintetben maguk a névjegyzékek, térképek sem telje-
sen egységesek. Ennek kovetkezményeként meggyengiil a tulajdonnév egyeditd, azonosito
funkcidja. Az 1994-es névjegyzékben példaul nem kevés az olyan magyar helynevek szama,
amelyek nem egyeznek meg az adott telepiilés utolsoé hivatalos (1913-ban, illetve 1944-
ben megallapitott) magyar nevével; 1989 utan az dnkormanyzatok arra torekedtek, hogy a
magyar valtozathoz jobban hasonlitd névvaltozatot jeloljék meg a telepiilésiik szlovak ne-
vének. A telepiilésneveket kdzéppontba allitd helyi népszavazasokat a torvényhozas egyes
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esetekben elfogadta, de arra is van példa, hogy nem vették figyelembe a lakossag dontését.
A magyar helységnevek elvileg hasznalhatok a hivatalos iratokon, a vasit- és autobusz-
allomasokon, a gyakorlat viszont sok esetben nem ezt mutatja. Bauko végiil azokat az elveket
ismerteti, amelyeket a vizsgalt teriilet helységneveinek tervezéskor figyelembe vettek.

A szlovakiai magyar telepiiléseken az intézménynevek szintén mindkét nyelven megje-
lenhetnek. Kiilonbség van a rendszervaltas eldtti és a rendszervaltas utani intézménynevek
kozott. Az elébbi esetében a magyar nyelvill intézménynevek a szlovak valtozat lefordi-
tasaval keletkeztek. A forditasi kiilonbségekbdl adodik, hogy egyidejiileg ugyanannak az
intézménynek tobb magyar megnevezése is sziiletett. A rendszervaltozast kovetden tobb
iskola kérvényezte magyar nevének megvaltoztatasat. Emellett gyakran el6fordul, hogy
egyes intézmeényeknek csak allamnyelvi megnevezésiik van. BAuko szerint az ilyen esetek-
ben sziikséges lenne a magyar névvaltozat megalkotasa. A kérdést illetden a konyv a sajtd
szerepérol is beszél. Az ujsageikkek egyes névvaltozatok terjedését, illetve ujabb névval-
tozatok megjelenését is eldidézhetik. A szerz6 megallapitasa szerint az intézménynevek
standardizalasat ugyancsak névjegyzékek osszeallitasaval és a névjegyzékek kovetkezetes
alkalmazasaval lehetne megvalositani.

srr

jeldlésrdl, azon beliil is elsésorban az etnikai identitasjelolés kérdésérdl olvashatunk.

A személynevek esetében egyértelmi, hogy a tulajdonnév etnikai identitasjelként is mii-
kodik. A kdnyvben tobbszor is olvashatunk arrél, hogy a szlovakiai magyarsag a magyar
nyelvet elvard kontextusokban inkabb a magyar, mig a szlovak nyelvet elvar6 kontextusok-
ban foként a szlovak személynévvaltozatokat részesiti eldnyben. Egyes keresztnevek azonban
csak a magyar nemzetiséglick kdrében fordulnak eld, masok kizarolag a szlovak nemze-
tiséghez kdthetok. Az ilyen nevek esetében a személynév egyértelmiien jelzi a névviseld
etnikai hovatartozasat. A sziilok egy része ma mar olyan stratégidkat alkalmaz, amelyek
révén — részben vagy egészen — ki tudjak kiiszobolni a személyneveken keresztiil torténd
etnikai elkiiloniilést. Egy résziik olyan nevet valaszt, amely mind a magyar, mind a szlovak
nyelvben hasznalatos, mas résziik két keresztnevet — egy magyart és egy szlovakot — jegyez-
tet be a gyermekének. Ugyanakkor ezzel ellentétes tendenciak is mutatkoznak. A statisztikai
adatok alapjan ma mar egyre tobben kérik a neviilk magyaros formaban valo bejegyzését is.

A helynevek etnikumkijel6ld szerepével kapcsolatban a belteriileti mikrotoponimakat
hozhatjuk fel példaként. Ha a kétnyelvli utcanévtablak a magyar névvaltozatokat szere-
peltetik elsd helyen, az az adott telepiilésen lehet a magyarsag szdmbeli folényének a bi-
zonyitéka. A helynévvaltoztatasi kérelmek szintén utalhatnak a telepiilés demografiai jel-
lemzdire. Az intézménynevek esetében vélhetden a magyar személyiségekrdl elnevezett
szervezetek a legarulkodobbak.

Az identitasjelolésre vonatkozd kérdést a szerzé egy tovabbi felmérés, egy névattitiid-
vizsgalat segitségével is kiszélesitette. A nyitrai egyetemistdk korében arra a kérdésre ke-
reste a valaszt, hogy miként viszonyulnak a sajat csalad- és keresztneviikhoz. Ez alapjan a
didkok tobbsége meg van elégedve a nevével. Egyesek az idegen hangzast neviiket cserél-
nék le egy magyarosabb személynévre, de arra is volt példa, hogy valaki jobban szerette, ha
a becenevén szolitjak, mig masok éppen a keresztneviikon torténd megszolitast preferaltak.

2.7. A keresztnévdivat valtozasat targyalo fejezet (109—128) szerint a szlovakiai ma-
gyar sziilokre is igaz, hogy ma mar kevésbé valasztjak az egykor hagyomanyos neveket.
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Egyre tobb csalad teszi le a voksat a ritkabban hasznalatos nevek mellett. Az angol és
az amerikai eredetii keresztnevek ezen a teriileten is megkezdték térhoditasukat, amiben
a rendszervaltasnak is komoly szerepe van. A hataratlépés megkonnyitésével megnott a
migracio, a ki- és bevandorlas, ennek kdszonhetden pedig szamos 1ij, idegen eredetli név
jelent meg a keresztnévallomanyban. Az adatok alapjan statisztikailag is kimutathato, hogy
mig a mult szazadban joval nagyobb volt egy-egy név terheltsége, ma mar nagyobb foku
valtozatossag jellemzi a keresztnévkészletet.

2.8. Anyolcadik fejezetb6l (129—-136) kideriil, hogy a magyar és a szlovak nyelv allandd
érintkezése folytan a kontaktushatdsok a tulajdonneveket is érintik. Ezzel 0sszefiiggésben
kiilonbségek figyelhetdk meg a névviselés és a névhasznalat kozott. Ebbe a vizsgalatba a
mar tobbszor is emlitett példak mellé Bauko a helyi Gjsagcikkek, valamint sirfeliratok és
gyaszjelentések szovegeit is bevonta. A kérdést illetden tehat tobb aspektust is figyelembe
vett. Az adatok alapjan ugy tiinik, hogy a magyaros, illetve a szlovakos névformak kozotti
aktualis valasztas a beszédhelyzet nyelvétdl, a beszédpartnerektdl és attol fiigg, hogy az
adott nyelvhasznalati szintér mennyire tekinthetd formalisnak, informalisnak, vagy akar nyil-
vanosnak vagy intimnek. Minél inkabb kozelitiink az informalitas és a bensGségesség felé,
annal biztosabb, hogy az anyanyelvi névvaltozat fog elhangozni. Az anyanyelvdominans
bece- ¢és ragadvanynév-hasznalat szintén ezt bizonyitja.

2.9. A 9. fejezet (137-156) a névszemiotikai tajkép meghatarozasaval kezdddik. A név-
szemiotikai tajkép mint jelrendszer a nyelvi tajkép részét képezi. Ide tartoznak a hivatalos
utjelzo tablak, a reklamtablak, a kereskedelmi egységek és kormanyzati épiiletek feliratai,
az utcanevek, a kiilonbozo hely- és személynevek, valamint ugyanezen kiirdsok szerves
részeiként a kiilonféle extralingvalis jelek is. A névszemiotikai tajkép az idd, tér és tar-
sadalom harmasatol fiiggden valtozik. Hatassal vannak ra a politikai dontések, mivel
a tulajdonnevek tiikrozik a hatalom altal magasztalt ideologiat, és tajékoztat benniinket
a kiilonboz6 nyelvek statusarol. Ugyanakkor etnikai identitasjelz6 funkciodja is van, hozza-
jarul a helyi kisebbségek otthonossagérzetének megerésitéséhez vagy csokkentéséhez.
A nemhivatalos tulajdonnevek a nyelvi tajkép kialakitdsdban is fontos szerephez jutnak.
Ezért is van, hogy egyes szlovakiai telepiiléseken maganvallalkozok altal készittetett, nem
standard utcanévtablakkal is talalkozunk. Ezeknek a kdzlésben ugyanolyan szerepiik van,
mint az egy€b szimbolumoknak.

2.10. A kotet utolsé fejezete (157—173) egyetlen névfajtat, a hegynevet helyezi a
vizsgalodas kozéppontjaba. A felvezetésben a hegyrdl mint szimbolumrol, a hegynév
fogalmarol, a kiillonb6z6 hegyrajzi kdznevekrdl, valamint a hegynevek kutatasarol olvas-
hatunk. Ezutan BAuko a sajat gylijtését, a Magas-Tatra magyar—szlovak hegynévparjait
mutatja be. Ebben az alpontban a vizsgalt korpusz két csoportra oszlik. A szerzd kiilonb-
séget tesz azok kozott a magyar—szlovak hegynévparok kozott, amelyek azonos, illetve
amelyek eltéré névadasi inditék alapjan keletkeztek. Az utobbiak foként személynevekbol
szarmazo tiszteleti nevek, mig a szlovak nevek tobb kiilonbdzé motivacioé eredménye-
képpen sziilettek.

3. Az interdiszciplinaritas jegyében irodott kotet szamos ujszerti, a névszocioldgiat érintd
jelenséget mutat be, ezért nem csak a nyelvészet irant érdeklddok forgathatjak haszonnal.
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A folytonos olvasast csupan az zavarhatja, hogy egyes adatok és a névhasznalattal kapcso-
latos megfigyelések tobb fejezetben is visszakdszonnek. Ez nyilvan azzal magyarazhato,
hogy a kiilonb6z6 témakorok nagyon szorosan kapcsolddnak egymashoz, példaul a név-
politikai kérdések a névstandardizalas és a kontaktusjelenségek kapcsan is felmeriilnek.
Mas részrdl ez az eljaras lehetdvé teszi, hogy az egyes fejezeteket a tobbitdl fiiggetleniil,
onallo részekként is lehessen kezelni. Orvendetes volna, ha minden magyar nyelvteriiletrsl
késziilnének ilyen 0sszefoglalo jellegii, névszocioldgiai kdtetek. Ha lehetségilink nyilna a
hataron tuli teriiletek névhasznalati jellegzetességeinek mddszeresebb Gsszehasonlitasara,
a szocioonomasztikai vizsgalatok egy egészen 1ij, a jelenlegi lehetéségeinken messze tul-
mutat6 iranyt vehetnének.
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1. A kotet témaja a személynevek, féként az egyénnevek mint tarsadalmi markerek,
valamint a név és a nem kozotti osszefiiggések vizsgalata. Az itt megjelent tizenegy német
¢és egy angol nyelvii tanulmany a 2015 szeptemberében a mainzi Irodalmi és Tudomanyos
Akadémian megrendezett interdiszciplinaris konferencian felvetett kérdésekhez kapcsolo-
dik, és a szocioonomasztikan beliil formalod6 genderonomasztika tertiletét képviseli. A ta-
nulmanyokat a szerkesztok eldszava ¢és koszonetnyilvanitasa el6zi meg.

A bevezet6 tanulmanyban STEFAN HIRSCHAUER és DAmARIS NUBLING koriiljarja a névbe
kédolt szociologiai valtozokat és azok mitkodését, kiilonos tekintettel a nemre (1-25).
Felvazoljak a kommunikacio soran a gender kifejezésére hasznalt nonverbalis és verbalis
jelrendszert, amely konvencidkon alapul és erdsen kulturspecifikus, tovabba az identités-
képz6 funkcioval is rendelkezd személynevek kifejezetten nagy szerepet jatszanak benne.
A névadas és a névhasznalat szempontjabol nézve az un/doing gender fogalma meghata-
roz6 a kotet egészében: a nemnek a névvel torténd tudatos konstrualasat vagy éppen ennek
ellehetetlenitését jelenti. A tanulmany végén a kotet szerkezeti bemutatasa, valamint a ta-
nulmanyok rovid osszefoglaldja szerepel.

2. A kotet elso, az elnevezéssel és atnevezéssel foglalkozo fejezetét INGA SIEGFRIED tanul-
manya nyitja, amelyben szociopragmatikai perspektivabol kozelit a személynevekhez (29—
44). A kommunikacié soran a nevek a deiktikus aktus soran keletkeznek és keriilnek hasz-
nalatba, és barmely k6z0sség szamara alapvetd eszkdzei az egyénhez mint személyiséghez



