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A kotet f6 célja a tudomanyos ismeretterjesztés mellett a tarsadalmi hasznosithatdsag,
gyakorlati felhasznalhatésag, s ez véleményem szerint teljesiil is. Eppen emiatt azonban
kevésbé a tudomanyos elvek és kutatdi igényesség mentén allitottak Gssze, ugyanakkor
tartalma egy elmélyiiltebb ¢és kiterjedtebb tudomanyos kutatomunka kiindulépontjaul is
szolgalhat még a jovoben.
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1. A nyelvfoldrajztol a névfoldrajzig ciml konferenciasorozat az elmult tiz évben tiz
kiiléonboz6 helyszinen adott teret magyarorszagi és a szomszédos allamok teriiletén kutatd,
névtudomannyal, illetve névfoldrajzzal foglalkozo szakemberek eszmecseréjének. Szom-
bathely, Gyor, Sarvar, Dunaszerdahely, Pozsony, Als66r, Sopron, Kolozsvar és Esz¢k utan
a 10., jubileumi konferenciara Révkomaromban, a Selye Janos Egyetem Tanarképz6 Ka-
ran, 2019. junius 8-an kertilt sor.

Az elbadasok szerkesztett és lektoralt valtozatait tartalmazo konferenciakotet tizenegy
irast tartalmaz. Ezek két nagyobb témakorhoz kapcsolodnak: az egyik a nyelvi tajkép, a
masik pedig a nyelvi ideologiak teriilete. Mindkét témakor kiilondsen aktualis, dsszekap-
csolodasuk pedig magatol értet6dod, hiszen a hely-, személy- és intézménynevek nyilvanos
tereken valéo megjelenését nagyban befolyasolja az adott allam nyelvpolitikaja. Mindezzel
kapcsolatban azt is fontos megismerni, hogy a nyelvi és etnikai kisebbségek tagjai meny-
nyire érdekeltek anyanyelviik szabalyai szerint is megjelenittetni a nyilvanos nyelvhasz-
nalati szintereken a fentebb emlitett névtipusokat. Ezzel kapcsolatban a kotet szerkesztdje
a kovetkezoket irja az elészoban: ,,A kdzelmultbéli pozitiv fejlemények ellenére tovabbra
is akadnak feladatai a téma gyakorlati megvalosulasaért kiizdé szakembereknek, hiszen
szamos problémas, nyitott kérdés var megoldasra. Ehhez nem elég a tobbségi tarsadalom
képviseldinek meggydzése. Arra is sziikség van, hogy a nyelvészeken kiviil a kisebbségi
beszél6kozosségek tagjai is magukénak érezzék a szakemberek torekvéseit” (11). Ugy vé-
lem, hogy egyetérthetiink ezzel a bevezetd gondolattal, hiszen a kisebbségi beszél6k6z06s-
ségek tagjai sok esetben nem élnek nyelv- és névhasznalati jogaikkal.

2. Az elsé iras szerzdje, VOrOs FERENC (17—64) a Karpat-medence Magyarorszaggal
hataros magyarlakta régidinak nyelvpolitikajat tekinti at. A tanulmany elsé része a név-
ideologiak €s a névpolitika Osszefiiggéseit elemzi, a masodik pedig orszagonként (Ausztria,
Horvatorszag, Romania, Szerbia, Szlovakia, Szlovénia, Ukrajna) mutatja be a helynevekkel,
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intézménynevekkel és személynevekkel kapcsolatos, magyar vonatkozasu névpolitikai ak-
tualitasokat. A cikk végén a szerzé felsorolja a tanulmanyhoz felhasznalt jogszabalyokat,
rendeleteket és allamkozi szerzédéseket is.

A kotet masodik tanulmanyaban Farkas TamAs (63—80) mutatja be a keresztnevek ha-
gyomanyos és elektronikus adattarait, attekintve e névfajta lexikografiai feldolgozasanak
eddigi eredményeit. A szerzd kitér a kisebbségi és a tobbnyelvii keresztnévszotarak téma-
korére, valamint az 6sszmagyar nézdpontra is rairdnyitja a figyelmet. Az interneten elér-
hetd keresztnévkeresoket a tanulmany masodik részében részletesebben targyalja aszerint,
hogy mennyire szakszerliek, mi a tartalmuk, milyen keresési lehetdségekkel, kiegészito
alkalmazasokkal vannak ellatva, illetve mennyire naprakészek ¢s ismertek. Részletesebben
a Nyelvtudomanyi Intézetben kifejlesztett Utonévportalt vizsgalja.

A harmadik tanulmany szerzdje, GERCSAK GABOR (81-88) szamos példaval mutatja be,
milyen nemzetkozi diplomaciai reakcidkat valthat ki az orszag- és allamnevek hasznala-
tanak gyakorlata. Felhivja ra a figyelmet, hogy a diplomatak nyomon kovetik az orsza-
gukra vald idegen nyelvii hivatkozasokat. Példaival jelzi, hogy bar a cimben is jeldlt két
fogalmat gyakran szinonimaként kezelik, az orszag- €s az allamnevek megkiilonboztetése
mégis Iényeges a diplomacia nyelvhasznalataban. A cikk ismerteti a magyar Foldrajzinév-
bizottsag, valamint az ENSZ UNGEGN nevii szervezetének a jelentdségét az orszagok
neveinek elfogadasaban.

Bauko JANos a szlovakiai névpolitika és a vizualis nyelvhasznalat Gsszefliggéseivel
foglalkozik a kdotet kovetkezO tanulmanyaban (89—104). Szemléletes példakkal, fényké-
pekkel mutatja be, miként kiilonbozik névfajtaktol fliggden a tulajdonnevek feliratokon
valo feltiintetése a szlovakiai magyar telepiiléseken. A személynevek vizualis megjeleni-
tésének modjat Szlovakiaban nem szabalyozza torvény, ellenben a helynevek kétnyelvii
hasznalatat igen. Az allami intézmények feliratait szintén szabalyozzak, a maganintézmé-
nyek viszont nincsenek efféle eldirasokkal korlatozva, példaul a vendégloknek és az tizle-
teknek szabadabb a vizualis névhasznalatuk.

A nyelvi tajkép szlovakiai jellemzbinek ismertetését folytatja ANGYAL LAszLoO irasa
(105-118). A szerzo kiemeli a civil szervezetek szerepét a kétnyelvii vizualis névhasznalat
terjesztésében. A tanulmanybdl megtudhatjuk, hogy Rimaszombatban a személyneveket
tekintve tobbségben vannak a szlovakos névformék, am a kettds személynévhasznalat is
jellemzd, s6t néhol a magyar névalakok keriilnek eltérbe. Magyar—szlovak kétnyelvii-
ség jellemzi a helynevek és az allami intézménynevek vizualis hasznalatat is a varosban,
ujabban azonban az lizletneveket, hotel- és étteremneveket gyakran csupan egy nyelven,
angolul tiintetik fel a tulajdonosok.

Misap KATALIN és TakAcs HENRIETTA k6z0s tanulmanya is a szlovakiai magyar nyelvi
valdsaggal foglalkozik (119-132). A szerzdk azt vizsgaljak, hogy a kisebbségi nyelvhasz-
nalati jogokat mennyire érvényesitik a délnyugat-szlovakiai Dunaszerdahely varos 6nkor-
manyzati hivatalaban. Alaposan megvizsgaljak a hivatal nyelvi tajképét, a kiilsé és bels6
feliratok nyelvét, valamint a hivatal alkalmazottainak szobeli és irasbeli kommunikaciojat
az ugyfelekkel. Megallapitjak, hogy a kétnyelvii nyelvhasznalat gyakorlata csak részben
tiikrozi a telepiilés magyar anyanyelvii lakossaganak aranyat.

A konferenciakotetben szerepld tizenegy tanulmany koziil egy horvat nyelven irodott;
szerz6i az eszéki Josip Juraj Strossmayer Egyetem oktatdi, LEHOCKI-SAMARDZIC ANNA és
MLIKOTA JADRANKA (133—141). Tanulmanyukban megallapitjak, hogy a vizsgalt, magyar
nyelvteriileten megjelent horvat nyelvii nyelvtanokban szerepl6 csalad- és helynevek a 19.
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szazadi magyaritasi folyamatok ellenére a horvat nyelvi és etnikai térséghez allnak kozel.
A tanulmany szerz6i kozos kutatési projektben vesznek részt, melynek részeként mar ko-
rabban is jelentek meg névtani megallapitasokat tartalmazoé irasok.

Voros OTTO irasaban azt taglalja, hogy a névkolcsonzés, a névforditas, a parhuza-
mos névadas és az interferencia mennyire befolyasolja a magyarok altal lakott térségek
névhasznalati szokasait, és mennyire van minderre hatdssal a politika (143-145). A ta-
nulmédny nemcsak korbejarja, tisztazza a terminologiai kérdéseket, hanem javaslatokat
is megfogalmaz a teend6kkel kapcsolatban. A szerz6 szerint ugyanis a telepiiléseket gy
kellene hivatalosan is nevezni, ahogyan azt az ott lakok nevezik. Az iras kovetkezd fol-
vetése a keresztnevek forditasi valtozatai ellen szo6l, mivel a forditas révén eltlinik a
nevek identitasjelzd szerepe.

BeNO ATTiLA kontaktologiai kérdésekkel, a romanban hasznalatos magyar eredetti fold-
rajzi koznevekkel foglalkozik irasaban: a vizsgalt kolcsonszoréteg funkciovaltasait és sze-
mantikai modosulasait tanulmanyozza (147-156). Megallapitja, hogy a magyar eredetli
foldrajzi nevek egy része direkt kdlcsonzéssel, mas része tiikorforditassal keriilt at a roman
nyelvbe. A kognitiv szemantikai szempontok alkalmazasaval a szerzd a jelentésvaltoza-
sok modozatait és motivacidjat igyekszik kideriteni. A szamos elemzett példaval torténeti
Osszefiiggésekre is ramutat a koznév €s tulajdonnév, tovabba a telepiilésnév és a csaladnév
funkciévaltozasaival kapcsolatban. A tanulmany nyelvfoldrajzi, nyelvtorténeti, névtani és
funkcionalis szemantikai tanulsagokkal egyarant szolgal.

A szlovakiai magyar nyelvi tajkép témaja ismét eldkeriil a tanulmanykotet utolso el6tti
irasaban: LOriNcz GABOR BOs kétnyelvii és multikulturalis nyelvi tajképével, vizualis
nyelvhasznalati szokasaival foglalkozik (157—-172). A szerzdje nemcsak a szakirodalombol
ismert kategoriak és szlovakiai magyar felirattipusok vizsgalatat tartotta fontosnak, hanem
néhany nem szokvanyos arab, szerb és ukran feliratot is bevont az elemzésbe. Nyelvek és
kultarak érintkezése, vizualitas, multimedialitas, valamint diakron szempontok is felvillan-
nak a dolgozatban a nyelvi tajkép elemzése soran.

A kotet utolsé tanulmanya a magyar allam illetékes szerveinek viszonyat vizsgalja
a magyarorszagi kisebbségek nyelvén lejegyzett mikrotoponimakkal kapcsolatban
(173-190). A szerzd, Mikesy GABOR irasaban megvizsgalja, hogy az allamnyelv miként
valt dominanssa a kataszteri és topografiai térképek névanyagaban 1894—1944 kozott,
hogyan tiintek el a kisebbségi mikrotoponimak a vizsgalt idészakban, és milyen sze-
mantikai és hangzasbeli asszociaciokkal valasztottak ki, illetve alkottak meg az allami
szervek a kisebbségi nyelvii foldrajzi nevek magyar nyelvii valtozatait. A torténeti vissza-
pillantas szamos német, szlovak és horvat példaval szemlélteti a cimben jelzett korszak
névpolitikai torekvéseit.

3. A Nevek a nyelvpolitikai kiizdétérben ciml konferenciakotet egy tizéves sorozat
méltd, jubileumi kiadvanya, melyet haszonnal forgathatnak a névtudomany ¢és a nyelvpoli-
tika 0sszefiiggései irdnt érdeklddok.
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