Konyvszemle 221

nevét. A szerzetesi fogadalomtol valo 6nkéntes elallas is a vilagi névhez vald visszatéréssel
jart egyiitt. A szerzetes vilagi néven vald nevezése bizonyos értelemben a kitagadassal
azonosithatd, ezért lealacsonyitd: a szerzetesi stidtusz el nem ismerését jelenti. Az év-
konyvekben szerepelnek olyan elbeszélések, melyekben bizonyos személyek vilagi ne-
vét, s6t becenevét hasznaljak a szerzetesi megnevezés mellett, komikus hatast keltve.
Vannak viszont egyéb esetek, amikor a vilagi név hasznalata teljesen semleges is lehet,
példaul levelekben. A szerzetesi és a vilagi név szabadon varialhatd, a kontextustdl és a
stilustol fiiggden. Olyan eset is ismert, amikor a szerzetes sajat magat nevezi hol vilagi,
hol pedig szerzetesi néven.

6. Osszegzés. Mint lathattuk, a kotet a szerzetesi névadas hagyomanyainak sokréti,
kiterjedt vizsgalatat, illetve annak szerteagazo eredményeit tarja az olvasoé elé. A szerzok
nemcsak korszakok, hanem névadasi és névhasznalati szituaciok szerint is attekintik e
hagyomanyokat, elemzéseiket pedig minden esetben vilagos magyarazatokkal és gazdag
példaanyaggal: évkonyvekbdl és levelekbdl vett torténetekkel illusztraljak.
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1. Az Anyanyelvapolok Erdélyi Szovetségének kiadvanysorozataban megjelent dssze-
hasonlitd keresztnévszotar hianypotld munka. Céljat, illetve jellegét tekintve HAIDU
MIHALY Magyar—angol, angol-magyar keresztnévszotaraval, illetve a BAUKO JANOS al-
tal felvazolt, elokésziiletben 1évé Magyar—szlovak keresztnévszotar koncepcidjaval ro-
konithatjuk. Jelen kétet elsédleges célja a magyar, illetve a roman névtanban jaratlan, az
adott nyelvet nem vagy csak alig ismer0 szakember vagy laikus olvaso tajékoztatasa, a ma-
gyar és a roman keresztnevek dsszevetése. A keresztnévszotar bemutatja az adott név helyes
magyar névalakjat, annak vilagnyelvi vagy mas idegen nyelvi megfeleldjét, a név etimo-

crer

valoban megkonnyitve az olvasd dolgat — magyar és roman nyelven egyarant olvashato.

2. A kotet felépitése konnyen attekinthet. A szotéri részt, mely magyar—roman, il-
letve roman—magyar részbdl all, a magyar (7—10) és a roman (11-14) nyelvii eldsz6 elézi
meg. Az eldszoban olvashatunk a szotar céljardl, valamint a szotarkészités soran fel-
hasznalt roman és magyar nyelvii névszotarakrol. A szerz6 mind magyar, mind roman
vonatkozasban a normativnak, szakmailag megbizhatonak tartott névkonyveket, szotarakat
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veszi alapul. Ugyanakkor a frissebb, az utobbi évtizedekben megjelent munkakat, valamint
a Magyarorszagon anyakonyvi bejegyzésre alkalmasnak mindsitett férfi- és noi kereszt-
neveknek a Nyelvtudomanyi Intézet honlapjan elérhetd, folyamatosan boviild listajat,
illetve a szintén itt elérhetd Utdnévkeresét nem hasznalja fel munkajaban, s a LADO-féle
utonévkonyvekbdl is a legrégebbi, 1971-es kiadast hasznalja.

A szerzd kiemelni, hogy a névcikkek megirasakor célja volt a magyar neveket roman
megfeleldikkel egyeztetni, ugyanakkor a hivatalosan is elfogadott vagy a koztudatban
tévesen ¢l6 azonositasokat is igyekszik kiigazitani, példaul az Adalbert és a Béla név vo-
natkozasdban. Ugyanakkor hangstlyozza — az 0sszehasonlitod szotar jellegébdl adéddan
érthetd modon —, hogy a magyar-roman, roman—magyar keresztnévszotarban szerepld
névegyeztetések kdzreadasanak nem célja a nevek leforditasanak megkonnyitése, épp el-
lenkez6leg: mindkét névrendszer neveit egyedinek, lefordithatatlannak tekinti.

A magyar-roman, roman—magyar dsszehasonlité keresztnévszotar mintdja — érthetd
modon — HAJDU MIHALY 1983-as Magyar—angol, angol-magyar keresztnévszotara:
mind a sz6tar felépitése, mind a névcikkek szerkezete ezt koveti.

A szotar elészava Iényegében tartalmazza a névkonyvek bevezetd fejezetétdl elvarhatd
informaciokat, ugyanakkor célszerii lehetett volna ijabb bevezetd fejezetekben a név-
adassal, anyakonyvezéssel kapcsolatos alapvetd tudnivalokat is kdzreadni. Az anyanyelvi
személynévtervezés, az anyakonyvezés sajatossagai (mind magyar, mind roman vonat-
kozasban), a kisebbségekre vonatkozd roman névtérvények mind olyan kérdések, me-
lyek targyalasanak megfeleld kerete lett volna az 6sszehasonlit6 keresztnévszotar.

3. A kotet els6 szotari része (15—120), a Magyar—-roman 6sszehasonlitd keresztnév-
szotar cimil fejezet a roviditések és jelek listaszerii felsorolasa utan (17—18) réviden be-
mutatja — természetesen roman anyanyelvii olvasot feltételezve — a magyar betlik hang-
értékét (19-21), majd a névcikkek felépitését (22).

A magyar—-roman szotari részben a férfi- és néi nevek nem kiilonvalasztva szerepelnek,
a nemhez kotddésre a roman masculin (Cférfi’) és feminin ("ndi’) szavak kezddbetiije
utal. A névcikk elején nagybetiikkel szedve a magyar keresztnév hivatalos alakja all. Ha
a névnek van roman megfeleldje, akkor a név roman formai olvashatok, illetve oldal-
szamos utalas talalhato a szerzd altal normativnak tekintett két keresztnévszotarra, me-
lyekben az olvasé tovabb tajékozodhat. Ha a névnek nincs roman megfeleldje, kovetkezik
a név etimologiaja, majd az alapul szolgald k6znév roman jelentése. Ezt kdveti a név angol
megfeleldje, ha van ilyen. A névcikket végiil a név megkozelité roman kiejtése zarja.

A név nyelvi eredete csak a roman megfelelével nem rendelkezé neveknél szerepel; a
gorditett etimologizalas helyett a szotar a hagyomanyos megkdozelitést alkalmazza, a végso
etimont adja meg, illetve annak jelentését az adott nyelvben. Ez az eljarasmodja végso so-
ron 0sszhangban van a névcikkekben szerepld szotarakra jellemzo etimologiai megkoze-
litéssel. Alkalmanként azonban bizonyos pontatlansadgokat talalunk a szétarban a nevek
etimologiaja kapcsan. A Gyongyi nbi keresztnevet példaul a gyongy kdzszobol -i kicsinyitd
képzovel alkotott névnek tartja, holott az ijabb szakirodalomban a Gyéngy keresztnévbol -i
kicsinyité képzoével létrehozott névnek tekintik, egyben a Gydngyvér becézbjének és a
Gyongyike rovidillésének. A Gydngyver nevet a szotar a gyongyver kdzszora vezeti vissza,
holott a név Arany Janos névalkotasa a Gyongy €s a -ver Osszetételével, a festvér mintajara.

A szerz0 sajnalatos modon nem ¢l az utalasok lehetéségével; sem az etimologiailag
egymassal Osszetartozo neveket (pl. a Ferenc névcsaladjahoz tartozd Franciska), sem az
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alakvaltozatokat (pl. Henriett ~ Henrietta) nem koti Gssze utalasokkal. igy a Hajna, Hajnal,
Hajnalka névbokor nevei kozott sem teremt kapcsolatot a szerz6, mindegyiket a hajnal kdz-
férfinévnél, holott a névtani szakirodalombdl tudhato, hogy a név 19. szazadi magyar név-
alkotassal jott 1étre a frigy szobol, a német Friedrich magyaritasara. A leirasban szerepel
ugyanakkor — akarcsak a legtobb névnél — a Frigyes angol megfeleldje, a Frederick.

Ha egy névnek tobb alakvaltozata is hasznalatos, helyeselheté mdédon mindegyik kii-
16n névcikkben kap helyet, akkor is, ha a magyar alakvaltozatok ugyanazon roman név-
nek feleltethetok meg, példaul a magyar Adriana, Adrianna, Adrienn nevek a roman
Adriana-nak; utaloval azonban, mint fentebb jeleztem, nem koéti 6ssze Oket.

4. A kotet masodik része a Roman—magyar 6sszehasonlitd keresztnévszotar (121-176),
melynek szerkezete hasonld az el6z6 fejezetéhez. A fejezet a roviditések és jelek felsoro-
lasaval kezdddik (123), majd a roman betik hangértékének bemutatasat (124) kdveti a
névcikkek felépitésének rovid ismertetése (125—126), végiil maga a szotari rész (127-176).
A két szotari rész felépitése nagyban hasonlit egymasra. A roman—magyar névcikkekben
els6 helyen all a roman hivatalos keresztnév, mely utan az n. (n6i) vagy f- (férfi) rovidi-
tés mutatja a név viseldjének nemét. Ezt koveti(k) a név magyar hivatalos alakja(i), illetve
utalas a név LADO-féle utonévkdnyvben vald eléfordulasara. Ha a névnek nincs magyar
megfeleldje, akkor az etimologiaja olvashatd, majd az alapul szolgald kozszé magyar je-
lentése. Zarasul a név angol megfeleldje, valamint a roman keresztnév megkozelitd ma-
gyar kiejtése kovetkezik. Az el6zd fejezettdl eltérden itt a leggyakoribb roman neveket
bemutatd névcikkek végén azok beceneveit is kozli a szotar. Azt azonban nem tudjuk
meg, hogy mely vidék vagy régio, illetve korszak leggyakoribb neveirdl van szo. Példaul
az Ana, Catalina, Cristina n6i nevek, valamint az Alexandru, Filip, Grigor férfinevek
kapcsan, melyek az egész roman nyelvteriileten gyakorinak szdmitanak, nem meglepd
néhany becenév felsorolasa. Ugyanakkor a szdtarban esetenként kevésbé elterjedt nevek
(pl. Clotilda, Salomeea, Sofronia néi, illetve Eftimiu, Ghervase, Sterian férfinevek) mel-
lett is feltlinik egy-egy becenév.

A nevek IPA-atirasa mindkét szotari részben elmarad nyomdatechnikai okok miatt.
A szétart mind magyar, mind romén nyelvi tételeket tartalmazo szakirodalmi lista zarja.
Erdemes lett volna itt talan zarojelben megadni a magyar cimek roman, illetve a roman
cimek magyar forditasat is az olvasok kiegészit6 tajékoztatasara.

5. A hianypotlo jelleggel megjelent keresztnévszotar sziikszavu, lényegre tord infor-
maciokat kézreaddé munka. Tartalmanak mélyebb feldolgozasa a vonatkozd és hivatkozott
szakirodalomban vald tovabbi elmélyiilést igényelne. Ugyanakkor a magyar—roman név-
készletben egyarant tajékozodni kivand nagyk6zonség szamara is jol hasznalhato, hiszen
minden névcikk tovabb hivatkozik az adott keresztnevet tartalmazo, a szerz6 altal norma-
tivnak tekintett magyar és roman keresztnévszotarra is, melyekben az olvasé Gjabb és rész-
letesebb informaciokat talalhat a magyar, illetve roman keresztnévanyaggal kapcsolatban.
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