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Helynévtorténeti Tanulmanyok 13. (2017)
Szerkesztok: HOFFMANN ISTVAN — TOTH VALERIA. Debreceni Egyetemi Kiado,
Debrecen, 195 lap

A Helynévtorténeti Tanulmanyok 13. kotetében 8 iras kapott helyet. A tanulmanyok
szerz6i a Debreceni Egyetem Magyar Nyelv- és Névtorténeti Kutatocsoportjaban folyd
kutatomunka legfrissebb eredményeit adjak kozre.

A kotet elsd, jelentds terjedelmil tanulmanyaban (7-60) KOVACS HELGA az ispansagi
varak neveinek névtani vizsgalatat végzi el. A torténettudomanyi szakmunkak alapjan
bemutatja magat az er6ditménytipust, illetve a hozza kapcsoldédd varnévanyagot. A ne-
vek elemzése soran kitér a szerkezeti felépitésiikre, a névadas motivacios hatterére, vala-
mint a keletkezésiik modjara. A szerzd arnyalja azt az elképzelést, hogy minden var az
els6 ispanjarol kapta a nevét, illetve szamos név esetében cafolja vagy pontositja a szak-
irodalomban korabban felvetett etimoldgiakat.

A kovetkezd tanulmanyban BATORI ISTVAN a ’telepiilés, lakott hely’ jelentést f6ldrajzi
koznevekkel, azaz a falu ~ falva, telek ~ telke, haz(a), fold(e), lak(a), iilés(e), egyhdz(a),
szallas(a) telepiilésnév-formansokkal foglalkozik (61-90). A szerz6 arra a kérdésre keresi
a valaszt, hogy az ezekkel alakult telepiilésnevek mogott milyen nyelvi, illetve nyelven
kiviili, f6leg torténeti jellegzetességek huzoédnak meg. A kdzel 2000 név elemzése és az ada-
tok térképre vetitése révén ramutat a nevek mennyiségi jellemzodire, valamint a teleptilésnév-
adasban jatszott szerepiikre.

BABA BARBARA a ’folyoviz’ jelentésii f6ldrajzi koznevek kronologiai és szofoldrajzi
rétegz6dését kutatja a korai dmagyar kor adatai alapjan (91-102). Megallapitja, hogy a
szlav eredetli patak viszonylag gyorsan kiszoritotta az 6si jo és iigy kézneveket, s domi-
nanciaja gatolta mas vizrajzi koznevek nagyobb foku terjedését. A koznevek kozott éles
foldrajzi elkiiloniilés is megfigyelhetd, ami nyelvjarasi, lokalis kotottségiikkel és a fold-
rajzi kornyezettel hozhaté kapcsolatba. Bar a korszak végére a *folyoviz’ jelentésii fold-
rajzi kdznevek allomanya boviilt, a patak terjedésének ez sem szabott gatat.

PELCZEDER KATALIN egy kihalt, de mind etimoldgiai, mind névtani szempontbol fi-
gyelemre mélté foldrajzi kdznevet, az igy ~ iigy fonevet vizsgalja (103—-116). Osszefog-
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ben fordul eld, de a szerzd ezek koziil is szamos esetben megcafolja a korabbi névma-
gyarazatokat.

POCZOS RITA a korai 6magyar kori szérvanyemlékeink koziil a pécsi piispokség alapito-
levelének két helynévi szorvanyaval, az Ozora és a Gyor nevekkel foglalkozik (117-142).
Mindkét név esetében felvet ujabb lehetséges etimologiai magyarazatokat, de a nyelvi és
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nyelven kiviili szempontok figyelembevételével elvégzett alapos elemzése utan sem le-
het egyértelmi allasfoglalast tenni a nevek eredetét illetden.

KOVACS EVA folytatja a hamisnak vélt dmagyar kori oklevelek elemzését (143—154).
Vizsgalatdnak kozéppontjaban a 11. szazadi keletkezésii, de csak egy 1267-es atirasbol
ismert Szazdi alapitolevél all. Tanulmanyaban az alapitolevél hitelességének kérdését
jarja koriil harom helynévi szorvany (Dusnuky, Chabarakusa, Kuurew) segitségével.

Az ujabb szocioonomasztikai kutatasok rairanyitottak a figyelmet a névkozosség fo-
galmara. GYORFFY ERZSEBET a névkozosség és a helynévismeret kérdését, osszefliggé-
seit targyalja irasaban (155—170). Az altala végzett névismereti vizsgalatok eredményei
azt mutatjak, hogy a névkozosség viszonylagos fogalom, jellemz6i aszerint valtoznak,
hogy milyen hatokorti csoport (csalad, telepiilésrész, telepiilés, megye, orszag) leirasara
kivanjuk alkalmazni. Meghatarozasa nem alapozhat6 kizarélag egy kisebb-nagyobb ko-
z0sség k6zos helynévismeretére, nagyon fontos szerepe van benne a helynév-kompetencia
alaposabb megismerésének.

A kotet utols6 tanulmanyaban SZILAGYI-VARGA ZSUZSA az egykori ugocsai Kisbabony
belteriileti helyneveivel foglalkozik (171-192). Arra keresi a valaszt, hogy a helyi lakos-
sag etnikai-felekezeti és tarsadalmi rétegei a telepiilés egyes részeit hogyan nevezik meg,
milyen falurészeket, tereket, objektumokat tartanak szamon, amikor otthonukrol van szo.
Az eredmények azt igazoljak, hogy az egy utcas aprofalu magyar és cigany lakossaga
nyelvileg ugyan nem, de valldsaban és tertiletileg elkiiloniil egymastol, ami a kdzdsségek
mentalis térképein és névhasznalataban is tetten érhetd.
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1. Az ICOS (International Council of Onomastic Sciences) folydiratanak, az Onoma-
nak a 48., tematikus szama a név és vallas kérdéskorét jarja koriil. Az elemzések tag ido-
keretet 6lelnek fel a kereszténység eldtti idoktdl a modern kor névhasznalati szokasaiig,
ugyanakkor egyértelmiien a keresztényi névadas dominanciaja figyelheté meg benniik.

E témakor egyes részteriiletei korabban is megjelentek mar nemzetkozi forumokon,
TOTH VALERIA szerkesztésében latott példaul napvilagot 2011-ben a patrociniumi tele-
piilésnevek eurdpai sajatossagainak nyelvteriiletek szerinti bemutatasa (Patrociny Settle-
ment Names in Europe. Onomastica Uralica 8. Helsinki—Debrecen, 2011). Az OLIVIU
FELECAN szerkesztette, atfogo jellegili kotetben pedig a névadas egyhazi és vilagi motivaci-
oival, illetve a vallasokhoz k6t6dd névanyaggal foglalkozo tanulmanyokat talalunk (Sacred
and Profane in Onomastics. Editura Mega—Editura Argonaut, Cluj—Napoca, 2017).

2. A kotet vendégszerkeszt6jének, PER VIKSTRANDnak a célja az volt, hogy a névku-
tatokon kiviil vallastorténészek €s antropologusok is megszolaljanak a témaban (8).
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