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1. Ertekezésem 6 célja a Korosok vizgyiijtéjéhez tartozo folyovizek névanyaganak
bemutatasa a HOFFMANN-féle névrendszertani vizsgalat alapjan, ezért a tipoldgiai rend-
szerezésben a magyar és roman neveket kiilonvalasztottam. Ez utobbiakat a forditast ko-
vetden ugyanugy elemeztem, mint a magyar neveket, a leird részek végén pedig Ossze-
hasonlitottam a két nyelvi réteghez tartozé nevek vizsgalati eredményeit.

Szamos, viznévvel kapcsolatos tanulmany latott mar napvilagot a magyar és nemzet-
kozi szakirodalomban, bemutatva kisebb vagy nagyobb vizfolydsok névtani rendszerét.
Osszefoglaldsom a két orszagot atdleld vizgyiijto teriilet adattarakban és térképeken fel-
lelhetd teljes folyoviznévkincsét elemzi. Kdztudomast, hogy a nyelvek torténetének meg-
ismerésében jelentds szerep harul a helynevekre, hiszen mind a korai, mind a jelenkori
viznevek a nyelv allapotara és valtozasara is ravilagitanak a maguk modjan. Eppen ezért
a névanyag rendszerszerli vizsgalata altalanos kovetkeztetések levonasara is lehetdséget
ad a teriilet névanyaganak monografikus feldolgozasa révén. A Korosok vizgytjtdjének
kivalasztasat az indokolta, hogy a nagy kiterjedésbdl adododan valtozatos foldrajzi viszo-
nyokkal rendelkezik, igy névanyaga rendkiviil gazdag, népessége pedig tobbféle etnikuma.

A tobb mint kétezer folydviznevet feloleld névtudomanyi vizsgalat a név- és nyelv-
tudomany szamara olyan 1ényeges tanulsagokkal rendelkezik, amelyek megbizhato képet
festenek a hidronimakban tiikr6z6d6 nyelvi allapot valtozasairol, tehat a szinkron met-
szet mellett helyet kap a diakron kitekintés is. A tébb mint 27 ezer km?-es teriilet hatal-
mas kiterjedése miatt a névanyagnak csupan az egyik részével, a folyoviznevek csoport-
javal foglalkozom. Ezaltal is atfogé képet kaphatunk a vizsgalt teriilet magyar és roman
lakossaganak névalkoto tevékenységérol.

2. A vizsgalat id6beli hatara az 6magyar kortdl napjainkig terjed. Alapvetéen harom-
féle forrasbol dolgoztam: foldrajzi leirasokat és GYORFFY GYORGY torténeti foldrajzat,
helynévi adattarakat és kiilonféle szotarakat, illetve térképeket néztem at. A kutatas els6
1épéseként az Osszegylijtott névanyagot, azaz az adattari és térképi forrasokat Ossze-
egyeztettem, ezt kdvetden lokalizaltam, majd értelmeztem az adatokat.

Munkam két meghatarozo részbol all: egy elemzd, értekezd egységbdl, illetve az
elemzés alapjaul szolgalé nevek adattarabol. Az értekezd rész 6t nagyobb szegmensbodl
épiil fel, ezen beliil az elsében a viznevek kutatastorténeti attekintését foglalom ossze a
korai szakmunkéktdl napjainkig. A masodikban a vizrajzi koznevek értelmezési lehetd-
ségeit mutatom be, felsorakoztatva a vizsgalt vizgyiijtohoz tartoz6 kdzneveket, valamint
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azok jellegzetességeit, illetve torténeti és nyelvi rétegeit. A harmadik rész a viznevek tipo-
logiai attekintését nyujtja, bemutatva a relevans rendszerezési lehetOségeket. A kdvet-
kezd fejezet a Korosok magyar és roman vizneveinek névrendszertani vizsgalatat tartal-
mazza szerkezeti és keletkezéstorténeti aspektus szerint. Végiil az 6tddik, zaro szakasz a
vizsgalat eredményeit foglalja 6ssze.

A disszertacié masodik része, a fliggelék az értekezés alapjaul szolgald viznevek jegy-
z€két és Osszesitését, illetve térképen vald azonositasat tartalmazza. Az itt megjelend lis-
tak kozott szerepel olyan, amely a folyas szerint rendezett dsszes viznevet felsorakoztatja
térképi szammal ellatva, kiilon a magyar és a roman (illetve minimalis aranyban német)
neveket. A vizrajzi koznevek értelmezését egy szotari mutatvany, majd az adattar koveti.
Tovabbi két tartozéka a dolgozatnak az adatbazis és a térképek gylijteménye, amelyek
CD-mellékletben jelennek meg.

3. A kutatés soran a kozigazgatasi felosztast masodlagosnak tekintettem a domborzati
térképekkel szemben, mivel ez utobbiak szabatosabban tarjak elénk a vizsgalt teriilet folyo-
vizeit. A kapott névanyagbol vilagosan kirajzolddik, hogy a kisebb vizek nevei valtozé-
konyabbak, és a birtoklas kifejezésének a szandéka miatt igen magas benniik a személy-
nevek aranya. Tovabb finomitva a felbontast megallapithatd, hogy a magyar és a roman
antroponimak koziil a roman van talsulyban, de néhany adaptacié is el6fordul (pl. Zsiga
szn. > Jighi ‘Zsigéé’).

A vizrajzi koznevek vizsgalata felsorakoztatja a vizsgalt vizgylijtéhoz tartozd koz-
neveket, valamint azok jellegzetességeit, illetve torténeti €s eredetbeli rétegeit. A tipolo-
giai attekintés bemutatja a relevans rendszerezési lehetdségeket. Az évtizedek alatt for-
malodo, csiszolddd kategoriak Gjabbnal Gjabb megoldandé feladatot sziiltek, amelyeket a
nyelvészek mas és mas perspektivabdl vilagitottak meg.

A Korosok magyar és roman vizneveinek névrendszertani vizsgalata szerkezeti és ke-
letkezéstorténeti néz6pontbdl jelenik meg. A magyar viznévanyag 20%-at az egyrészes,
80%-at pedig a kétrészes nevek alkotjak. A magyar egyrészesek altalaban jeldltek, leg-
inkabb a valamivel val9 ellatottsagot kifejez6 -s képzdvel vagy a folyamatos és befejezett
melléknévi igenevek képzbivel vannak ellatva. A roman viznévanyag 60%-at egyrészes
nevek teszik ki. Ezekben szintén talalunk képzdket, leginkabb kicsinyité képzoket, de a
helységnevek metonimikus atvétele is jellegzetes névalkotasi modszer. Tovabb finomitva a
vizsgalatot, lathatjuk, hogy a vizrajzi koznév elmaradasa is igen jellemz6 rajuk, és jelen-
tds szamban szerepelnek koztiik magyar adaptaciok is (m. Kis-tag > rom. Chistag, m.
Keszend > rom. Chisindia), amelyek egykori magyar névrész- vagy névelembeli szerke-
zetekr6l arulkodnak.

4. A haromszintii szerkezeti elemzés soran lathatjuk, hogy alapvetéen milyen jelen-
tésbeli és formai eszkdzok vesznek részt a viznévalkotasban a Korosok vizgyiijto teriiletén,
tovabba azt, hogy ezek milyen kdlcsonhatasban vannak egymassal. A névrendszertani elem-
z¢€s szerkezeti szintjén elkiilonithetok a funkcionalis-szemantikai, a lexikalis-morfoldgiai és
a szintagmatikus strukturdk. Az elsd, a funkcionalis, jelentéstani kategorizaci6 tobb le-
hetdséget kindl annak fliggvényében, hogy a vizsgalt névrész mit fejez ki: fajtat (F), saja-
tossagot (S) vagy megnevez egy helyet (M). A névanyag nagyobb hanyadat természetesen
Osszetételek alkotjak, igy a fenti osztalyok a kdvetkezOképpen csoportosulnak: S + F, M + F,
S + M. Az dsszesités kimutatja, hogy a harom f6 szemantikai jegy koziil a megnevez6
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szerepll névrész jelenik meg a legtdbbszor (12,6%), és csak kevéssel marad le mogotte a
sajatossagra utald funkcié (10,8%), mig a fajtajelolés 1,8%-os ardnyt mutat a teljes név-
anyagban, tehat tobb mint kétezer lexéma esetében ez utdbbi mennyiség legalabb 40 adatra
értendo.

Mig az el6z06 részben a jelentéstani kategoridkat vizsgaltam, a lexikalis-morfologiai
elemzés soran a szotd és a toldalékmorfémak névalkotd szerepét kdvetem nyomon.
A lexikalis-morfoldgiai elemzés a nyelvi kifejezéeszkdzok tipus- és ardnybeli dsszetéte-
1ét vizsgalja. A névalkotasban részt vevd szavak (ko6znév, személynév, helynév, mellék-
névi jellegli szavak csoportja, szamnév) €s a szészerkezetek megoszlasa a helynévi jellegii
névrészekben a legmagasabb aranyu (32%), ami azt bizonyitja, hogy a hegy-, erd6- és
telepiilésnevek, illetve tovabbi mikrotoponimak nagymértékben befolyasoltak a viznevek
keletkezését.

A szintagmatikus elemzés a szokapcsolatok szerkezetének névrészekbeli szintakti-
kai viszonyat tarja fel. A HOFFMANN-féle rendszerezés szerint megkiilonboztettem ala-
rendeld (jelzds és hatarozos), illetve mellérendeld szerkezeteket. A jelzds és a hatarozos
szoszerkezeteket 0sszehasonlitva megallapithatjuk, hogy a szintagmatikus szerkesztéssel
keletkezett nevek 87%-a jelzés Osszetételii. A magyar és a roman adatok kozti kiillonbség
nem szamottevd, ellentétben a hatarozds szerkezetii nevek alacsony hanyadaval (13%),
melynek tekintélyes része a roman névallomanyban lelhetd fel. A morfematikai kompo-
ziciok 1étrejottében fontos szerepet kapnak a helynévképzok, igy a derivacios lehetdsé-
gek bbsége €s rugalmassaga elsésorban az -s, -d, -6/-6, masodsorban az -ds/-és, -gy, -cs
és -i képzOk névalkotd tevékenységében érhetd tetten. A képzdrendszer elemeivel szem-
ben a vizsgalt nevekben kevesebb alkalommal fordulnak el névszdjellel, hatarozoraggal
vagy névutoval ellatott viznevek.

5. A keletkezéstorténeti vizsgalat soran figyelemmel kisérhetjilk azoknak a nyelvi
szabalyoknak a miikddését, amelyek a név létrejottekor aktivalddnak. A szerkezeti valto-
zastol eltérden a jelentésbeli névalkotas nem a névtest alakulasait koveti, hanem azt a fo-
lyamatot, amely soran a nyelv a meglévd elemkészletet ugy hasznalja fel egy uj név
megalkotasaban, hogy az 1 jelentés kialakulasa a szerkezet modosulasa nélkiil megy
végbe. Ennek nyelvi eszkozei a jelentéshasadas (pl. ér vizrajzi koznév > Er viznév), je-
lentésboviilés (az Ermellék nem csupan az Er folyo vizgytijtéjét jelenti, hanem ide értend6
a Kraszna bizonyos teriilete is), a jelentéssziikiilés, a névatvitel (esetiinkben a metonimia),
a névkoltoztetés (pl. Kiismod), a deetimologizacid (Hejo, Berettyo stb.), a népetimologia
(pl. Vércsorog < rom. vdrciolog *6rvény, forgatag’).

6. Az eredmények a magyar viznevek folyamatos kiszorulasat mutatjak. Ez a tenden-
cia egyenesen aranyos a magyar lakossagnak az adott teriileten vald ritkulasaval és asszi-
milalédasaval. Nagyban segitené a tudomanyos kutatast, ha a teriiletrdl korszerti, napra-
kész és alapos élonyelvi helynévgyiijtés allna a rendelkezésiinkre. A parhuzamosan elem-
zett névanyag olyan problémakat vet fel, amelyek mind a magyar, mind pedig a roman
(viz)névadas sajatossagait érintik, de az értekezés korantsem aknédzza ki teljességgel a ki-
nalkozo egyéb iranyl tudomanyos lehetdségeket, mert a részletezés a terjedelmi korlatokat
tulfeszitené. Névélettani szempontbol fontos ugyanakkor latnunk a régio jellegzetes nép-
csoportjainak térbeli és id6beli elhelyezkedését, mozgasat, valtozo szerepét a névadasban.
Az elemzés soran bebizonyosodott, hogy a vizsgalt teriilet etnikai dsszetétele alapjaiban
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befolyasolta minden névtipus, igy a hidronimak alakulasat is. Ezeknek a kiilsé koriilmé-
nyeknek a szambavétele tobb tudomanyteriiletet érint, hiszen a tdrténeti foldrajz, a tarsa-
dalomtorténet és a néprajz kutatasi eredményeinek a bevondsaval szdmos bizonytalansag
sziirhetd ki. Etimolégiai elemzéseket magam is végeztem az Er és a Beretty6 folyoviz-
nevei korében (1. a disszertacio fiiggelékében szerepld szotari mutatvanyt), ahol az el-
enyész6 szamu szlav eredetli adatok mellett a magyar és a roman formak kontrasztiv
vizsgalata jol példazza a két nyelv kdlcsonhatasat. Mivel a nyelvi kdlcsonhatasrol kevés
helyen olvashatunk, kétnyelvii térség parhuzamos bemutatasat pedig a roman szakiroda-
lomban eddig még nem fedeztem fel, igy e vizsgalat remélhetdleg kiindulasi tdAmponto-
kat tud nytjtani egy hasonlé tematikaju elemzés soran. A névkincs adta lehetdségek ki-
aknazasa soran arra torekedtem, hogy a rendszertani elemzésen tul olyan 0j perspektivakat
villantsak fel, amelyek a kutatast mas-mas szempontok szerint vihetik tovabb a komparativ-
kontrasztiv szemlélet érvényesitésével.
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1. Bevezetés. Az irodalmi szovegekben eléforduld tulajdonnevek vizsgalata régota
népszerl témaja a magyar névtani kutatdsoknak. Az Gn. irodalmi névadas alapfogalmainak
z¢€si lehetOség is 1étezik, amely a kiilfoldi szakirodalomban mar jo ideje adott, de itthon
mégsem terjedt el. A dolgozat céljai kozott ezért els6ként az irodalmi névadas mint kutatasi
teriilet alapfogalmainak a tisztazasa szerepel (elsdsorban az irodalmi onomasztika és az iro-
dalmi névadas viszonyanak, illetve az irodalmi név és a fikciondlis név fogalmanak a meg-
hatarozasa, a fikcionalis szovegekben mutatkoz6 fiktiv és valdés szempontjanak a szamba-
elemzési szempontokra a kiilfoldi, foként német szakirodalom alapjan, s hogy az altalam
javasolt fogalomhasznalatra épitve az irodalmi szovegek sajatossagaihoz igazodo tipologiat
fogalmazzak meg. A dolgozat elsd, elméleti kérdéseket targyald része utan a bemutatott
elemzési lehet6ségeket konkrét irodalmi szovegen keresztiil kivantam illusztralni. Valasz-
tasom Szilagyi Istvan regényeire, elsésorban pedig Holl6idé cimii miivére esett.

2. Az irodalmi onomasztika alapfogalmai. Ebben a fejezetben elsdként az irodalmi
névadas-nak nevezett kutatasi teriiletrdl irtam. Bar ez a teriilet hidtudomany a nyelv- és
az irodalomtudomany ko6zott (v6. FRIEDHELM DEBUS, Einleitung zu den kontinental-
europdischen Beitrdgen. Onoma 40. 2005: 201-211; i. h.: 203), HAJDU MIHALY irasabol



