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Michael Seewald: Viltozé dogma.
A hittéeelek fejlédése

Pannonhalmi F8apdtsdg Kozhasznt
Alapitviny, Pannonhalma, 2024.

(ford. Térok Csaba)

Mit tesz a hivd kozdsség, amikor diszkon-
tinuitdst, a folytonossdg hidnydt érzékeli az
egyhdz jelen dllapota és a mult kézote? Mi-
chael Seewald konyve szerint erre a kérdésre
ad vélaszt a dogmafejlédés elmélete.

Kiinduldpontja, hogy a dogma fejlédése
legitimdciés magyardzat arra a fesziiltség-
re, amely akkor meriil fel, ha tudatosul, az
egyhdz azt, amit ma kotelezd érvénnyel ta-
nit, nem tanitotta mindig igy, ugyanebben a
formaban. Milyen viszonyban 4ll a régi és az
4j? Hogyan lett a kordbbibdl a jelen? A tor-
ténelem esetlegességének mi ebben a szerepe,
illetve van-e egydltaldn?

Ezekbdl a kérdésekbdl is ldtszik, hogy a
konyv olyan témdt tdrgyal, amely kiildndsen
a felvildgosodds és a 19. szdzad 6ta foglal-
koztatja a katolikus teoldgidt: a hit igazsiga
milyen viszonyban van a torténelemmel?
Bevonddik-e a tdrténelem kontingencidjiba
a keresztény hit igazsdga? Seewald erre a kér-
désre elsésorban nem szisztematikus vélaszt
ad: célja inkdbb az, hogy az egyhdz teljes tor-
ténetét dctekintve mutassa be a tanfejlédés
kiilonb6z6 elméleteit.

A bevezetd elsé fejezet utdn a mdsodik
fejezet a fogalomtorténettel foglalkozik: a
dogma jelenlegi fogalma hogyan jelenik meg
a karolikus teolégiai diskurzusban az djkor-
ban, vélaszul a protestdns dogmatorténetre.

A harmadik fejezet arra mutat rd, hogy a
fejlédés mdr ott van magdban az Gjszovetségi
Szentirds szovegében és a kdnon kialakuldsd-
ban.

A negyedik fejezet a patrisztikus kor egyes
képvisel8it vizsgdlja meg, kozdttiik alaposan
foglalkozik Lérins-i Vincével. (Ot a magyar
forditds a kordbbi hagyomdnytdl eltér8en

Lerindinak nevezi.) Az 6todik fejezet a ko-
zépkori skolasztika egyes kiemelkedd képvi-
seldit veszi sorra (Szent Anzelm, Szentviktori
Hugé, Szent Tamds). A hatodik és hetedik
fejezet a modern megkozelitéseket térgyalja:
a tiibingeni iskola képvisel8it (Johann Adam
Méhler, Johann Sebastian von Drey), aztdn
természetesen kitér John Henry Newmanre
(jegyezzitk meg, ennek a konyvnek nem & a
pozitiv hése), megvizsgilja az Gjskolasztika
megkozelitését és a modernizmust. A hetedik
fejezet reflekeal arra, hogy Mdria testi menny-
bevételének iinnepélyes kihirdetése 1950-
ben hogyan inditotta Gjra a dogmafejlédésre
valé katolikus reflexiét. Itt hdrom teolégussal
foglalkozik részletesebben, ezek Karl Rahner,
Joseph Ratzinger és Walter Kasper.

Végiil az utolsé fejezet az, ami rovid, szisz-
tematikus dteekineés igényével irédott: rend-
kiviil hasznos, ahogyan a szerzd oOsszegzi a
dogma szé kiilénbsz8 hasznélatdt, tovabbd
itt osztdlyozza a dogmafejlédés kordbban tér-
gyalt kiilonb6z8 elméleteit.

A szerz8, Michael Seewald, a miinsteri
egyetem tandra a dogmatika- és dogmatdr-
ténet katedrdjdn olyan hires el8ddk utéda,
mint Karl Rahner és Joseph Ratzinger. Az
4ltala kindlc 4dccekintés rendkiviil figyelemre
mélté: a dogma fejléddésének Osszes, dltala
fontosnak {télt elméletét 4ttekinti, és impo-
ndlé, milyen élesldtdan, érthetden foglalja
Ossze és elemzi ezeket.

A dogmafejlddés kérdésének tobbféle
megkdzelitése lehetséges — mds kiindulépon-
td, szisztematikus tdrgyaldsra mintdk pl. Al-
szeghy Zoltan vagy Luis F. Ladaria magyarul
is megjelent kdnyvei. Seewald mivének nagy
erbssége, hogy oOsszetett kérdéseket és nem
kénny(i szerz8ket biztos kézzel és kivdls pe-
dagdgidval kezel, tovdbbd a teolégiatorténet
bdmulatos ismeretérdl tesz tantbizonysdgot.
Unikum a kényv abban is — és nem csak
Magyarorszdgon —, hogy a dogmafejlédést
az egész egyhdztorténetre vetitve vizsgdlja.
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Mindezen kivélésdgdnak is koszonhetd, hogy
a német eredetin tdl megjelent mdr angolul
és olaszul is.

A kényv hatdrozott torténeti irdnya, amel-
lett, hogy erény, felvet kérdéseket is, f8ként a
szisztematikus megkozelités szempontjibél.

Némiképp Seewaldra is 4ll ugyanis a
mondds, melyet tdbbszor alkalmaz a konyv
sordn: hogy mit taldlunk, attdl fiigg, mit ke-
resiink (178). Vagyis a szerz8t és a keresést
magdt befolydsolja sajdt kiindulépontja, ti.
hogy 8 mit gondol a kinyilatkoztatdsrdl és
annak megismerésérdl: van-e tartalma? Ki-
jelentésekbe foglalhats-e? Seewald szerint a
dogmafejlédés nem valami eleve adottnak
a torténeti kibontdsa, jobb megértése és ki-
fejtése — hanem folytonosdg és diszkonti-
nuitds egyiittese. A dogmafejlédésnek nincs
mozdulatlan kiindulépontja, irja, még Jézus
Krisztus személyében sem (74). S6t, Seewald
szerint a Paraklétosz teoldgidjdnak kidolgo-
zésa Janos evangéliumdban lényegében csak
vélasz a folytonossdg biztositdsira Jézus és a
korai egyhdz kozdtt, amely egyfajta diszkon-
tinuitdst érzékelt a jelen és a toreéneti Jézus
kozdte (89 sqq.).

Nincs olyan nullapont, ami fejl8dik, csak
fejlédés van: folytonossdg és diszkontinuitds
finom egyensilya. Seewald szerint az egyhdz
alanyisdga az, ami a folytonossdgot biztositja
— és nem a tanbeli (vagy a konyv kifejezésé-
vel: hittani) folytonossdg. Mig a dogmafe;jls-
dés korabbi elméletei a mult felé fordultak,
és a torténeti vdltozdst magyardztik, Seewald
a jovo felé tekint, és a tanitds jovObeli védl-
tozdsdnak legitimdcidjdt keresi: ,[a teoldgiai
fejlédéselméleteknek. . .] az a feladatuk, hogy
nyitva tartsik a lehetséges terét annak két
megkérddjelezdjével, a vélelmezetten lehe-
tetlennel és az dllitdlag sziikségszertivel szem-
ben” (235).

Egyes megallapitdsait szisztematikus szem-
pontbdl sarkosnak {télhetjiik: a modernizmus
valéban csak X. Piusz pdpa fejében létezete?

A KEK valéban az 1. és I1. Vatikdni Zsinat ta-
nitdsdtdl eltérve szélesitette volna ki a dogma
fogalmdt azzal, hogy definitiv igazsdgoknak
nyilvdnitotta az Gn. facta dogmaticdt mint a
tévedhetetlenség mésodlagos tdrgyait (a ki-
nyilatkoztatdshoz logikailag vagy torténetileg
kapcsolédd igazsigokat)? Ezek a kérdések
nyilvén a szakteolégusokra tartoznak.

Michael Seewald kényve egy fontos téma
remek torténeti tdrgyaldsa egy kivdlé fiatal
teolégustdl, amely ugyanakkor tovébbi kér-
dések feltételére osztdnzi olvasdjit, mint pél-
d4ul: mit gondolunk az emberi megismerés-
18l és annak lehet8ségeirdl? A hit igazsdgahoz
mit ad a tdrténelem? A kinyilatkoztatds be-
lefoglalhaté-e kijelentésekbe, van-e tartalma?

Koszonet illeti a kiadét és a forditét, To-
rok Csabdt e szakteoldgiai mi igényes ma-
gyaritasaért.

Dedk Viktéria Hedvig OP

Wolfgang Huber:

Dietrich Bonhoeffer —

A szabadsig felé vezetd tGton
Kélvin Kiad6 — Luther Kiadd, Budapest,
2024. (ford. Csizmadia Csaba)

A Dietrich Bonhoeffer — A szabadsdig felé veze-
td siton (Dietrich Bonhoeffer. Auf dem Weg zur
Freiheit) cim( kényv Wolfgang Huber német
evangélikus teol6gus tollibél jelent meg ma-
gyar forditisban 2024-ben a Kélvin Kiadé és
a Luther Kiadé kézos gondozésdban. A miivet
Csizmadia Csaba forditotta magyar nyelvre.
A kényv terjedelme 336 oldal, és Bonhoeffer
teol6giai életmivét, valamint térténelmi sze-
repét elemzi hitelesen és érthetSen.
Wolfgang Huber (sziiletett 1942-ben) né-
met evangélikus teoldgus, etikus és egyhdzi
vezetd, a berlini evangélikus egyhdz kordbbi
piispdke, valamint a Protesténs Egyhdzak Vi-
ldgtandcsdnak egykori elnéke. Tudoményos
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és kozéleti munkdjét a tdrsadalmi igazsdgos-
sdg, az emberi jogok és a keresztény etika ér-
vényesitése jellemzi. Szdmos konyv szerzdje,
amelyekben a hit és a modern vildg kihivdsai
kozétdi dialdgust vizsgdlja. Bonhoeffer mi-
kodése felé mély tiszeelettel és elemzd figye-
lemmel fordul, teoldgusi munkdjdt kortdrs
olvaséi szdmdra is relevanssi teszi.

A Kilvin Kiadé a Magyarorszdgi Refor-
miétus Egyhdz hivatalos konyvkiadéja, amely
teoldgiai, egyhdzedrténeti és lelkigondozdsi
miivek kiaddsdval szolgdlja az egyhdz és a tdr-
sadalom hitbeli és szellemi fejlédését. A Lu-
ther Kiadé a Magyarorszdgi Evangélikus Egy-
hdz kényvkiaddja, amely hasonléképp fontos
szerepet tolt be a protestdns szellemiség dpo-
ldsdban és népszerlisitésében. A két kiadé
egylittm(ikddése ezt a Bonhoeffer-kotetet is
hitelesen és szakszertien juttatta el a magyar
olvasékhoz. A konyv forditdja, Csizmadia
Csaba teolégus, mifordité és szerkesztd,
aki szdmos valldsfilozéfiai és teoldgiai miivet
forditott magyar nyelvre. Forditdsai precizen
adjdk vissza az eredeti szoveg gondolati és
teoldgiai tartalmdt, egyenstlyozva a szakmai-
sdg és az olvashatdsdg kozote.

Dietrich Bonhoeffer (1906-1945) a 20.
szdzad egyik legkiemelkeddbb keresztény
gondolkoddja, akinek élete és teoldgidja
messze tGlmutat a protestins hagyomdny
hatdrain. Katolikus olvasék szdmdra is figye-
lemre mélté az az elkdtelezettség, amelyet
Bonhoeffer Krisztus kévetése, az egyhdzi ké-
z0sség irdnti hiiség és az erkolcsi feleldsség-
vallalds terén tanusitott, és ebben a hivatds-
tudatban egy fiatalkori rémai zaréndoklata
erSsitette meg, mely sordn nagy hatdst gya-
korolt rd a Szent Péter-bazilika és a katolikus
licurgia szellemisége. Mdr fiatalon vildgossd
vélt szdmdra, hogy a keresztény hit nem pusz-
tdn elméleti kérdés, hanem konkrét, gyakor-
lati életforma, amely az igazsdgtalansdg elleni
kialldsban, a masokért vallalt 4ldozatban és a
szeretetben nyer értelmet.

Bonhoeffer tanulmédnyait Berlinben és
New Yorkban végezte, ahol 6kumenikus nyi-
tottsdgra tett szert, és kiilonosen inspirdlta 6t
a harlemi feketék istentiszteleti gyakorlata
és a tdrsadalmi igazsdgossdg kérdéseivel vald
teolégiai szembenézés. Pélydja sordn végig
kiizdote a ndci ideoldgia egyhdzi befolydso-
ldsa ellen, ezért csatlakozott a Hitvall Egy-
hdzhoz, és egy id§ utdn részt vett az aktiv
ellendlldsban is. Ez az Gt — amely teolégiai és
erkolesi megfontoldsbél fakade — végiil a le-
tartdztatdsahoz és kivégzéséhez vezetett.

Teoldgiai 6roksége mdig idészeri. Olyan
kozponti fogalmakat dolgozott ki, mint
az ,olcsé kegyelem” kritikdja, a ,kovetés”
(Nachfolge) radikalitdsa, az ,egyhdzi kozos-
ség” (Gemeinschaft) értelmezése vagy a ,val-
lastalan kereszténység” gondolata. Mindezek
kiilonésen fontos szempontok a mai katoli-
kus teoldgia szdmadra is, amely a vilighoz valé
viszony, az 6kumenikus parbeszéd és a tdrsa-
dalmi igazsdgossdg kérdéseiben kozos kihiva-
sokkal néz szembe.

Bonhoeffer teolégidja nem sztikithetd le
egy felekezeti keretbe: a keresztény tanusdg-
tétel egyetemességét képviseli, amely minden
hiv8 szdmdra irdnyad6 lehet. Mdrtiriuma és
bértonlevelei olyan spiritudlis mélységet mu-
tatnak, amely a keresztény hit legbelsé lénye-
gére mutat rd: Krisztus kdvetésére, minden
kériillmények kozot.

Wolfgang Huber kényve nem hagyomd-
nyos életrajz, hanem Bonhoeffer teoldgiai és
szellemi fejlédésének dtfogd elemzése életé-
nek f8bb 4llomdsain keresztiil. A szerzd tema-
tikus fejezetekre bontva vizsgdlja Bonhoeffer
gondolkoddsdnak alakuldsit. A bevezetd feje-
zet felvdzolja Bonhoeffer életének f8bb vona-
lait, hangstlyozva a gondolkods és a cselekvd
ember egységét. Huber bemutatja Bonhoeffer
korai éveit, a nemzeti szocializmus elleni fellé-
pését, az ellendlldsban vald részvételét és mér-
tirhaldldt, valamint kiemeli modern és egyben
liberalis teoldgiai szemléletét.
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A miésodik fejezet Bonhoeffer intellektu-
dlis és spiritudlis fejlédését koveti nyomon.
Bemutatja a csaldd szerepét a nevelésében,
Nietzsche és mds filozéfusok hatdsdt gim-
ndziumi éveire, valamint rémai tanulmdny-
ttjdnak és teoldgiai képzésének jelentSségée.
Huber hangsulyozza, hogy Bonhoeffer kordn
nyitott volt a nemzetkdzi teoldgiai irdny-
zatokra és a kiilonbozd felekezetek kozotti
parbeszédre. Az egyhdz a zéréjel el6tti elgjel
cimd részben Huber Bonhoeffer egyhdzrél
valé gondolkoddsdt vizsgdlja. Kiemeli a ko-
z0sség fontossdgdt az egyéni spiritualitdssal
szemben, a hit tdrsadalmi dimenzi6jdt, vala-
mint az egyhdz kiildetését a vildgban. Bon-
hoeffer , vildgegyhdz” és ,igeegyhdz” fogalmai
keriilnek el8térbe, valamint a helyes cselekvés
és az Isten idejének vdrdsa kozotti fesziiltség.
Kiiléndsen fontos az ezt kovetd Olcsé vagy
driga kegyelem (Billige oder teure Gnade)
cimd fejezet, mert Bonhoeffer egyik koz-
ponti fogalmdt, a drdga kegyelem teolégidjdt
térgyalja. Huber Luther hatdsdra is rémutat,
majd szembedllitja az olcsé kegyelem fogal-
méval, amely a blinbocsdnatot a tanitvinysdg
kévetkezményei nélkiil kindlja.

Dietrich Bonhoeffer ,billige oder teure
Gnade” (olcsé vagy drdga kegyelem) kifejezé-
se a Nachfolge (Kovetés) cim(i miivében szere-
pel, amelyben Bonhoeffer a keresztény élet és
hit valédi kovetelményeit tdrgyalja. Az ,olcsd
kegyelem” és a ,drdga kegyelem” kifejezései
Bonhoeffer szdmdra a keresztény hit gyakor-
ldsdnak két ellentétes formdjdc jelslik. Az
olcsé kegyelem azt jelenti, hogy az emberek
elfogadjék a kegyelmet anélkiil, hogy valéban
megértenék annak koltségée vagy kovetkez-
ményeit. Ez az elképzelés a hitet dgy kezeli,
mint egy ,konnyen elérhetd” ajéndékot, ami
nem kivdn komoly elkdtelezddést, dldozatot
vagy 6nmegtagaddst. Ezzel szemben a drdga
kegyelem azt jelenti, hogy a kegyelem nem
olcsd, hanem komoly 4rat kivdn. Bonhoeffer
tgy véli, hogy a valédi kegyelem 4ra a keresz-

tények szdmdra az, hogy kévetniiik kell Jézust,
és életitkben dldozatot kell hozniuk. A driga
kegyelem a val6di hitet, az 6nmegtagadist, a
megtérést és a teljes elkdtelezddést jelenti. Az
ilyen kegyelem az élet megvaltoztatdsira és a
keresztény hivatds komolyan vételére sarkall.
Bonhoeffer tehdt ezzel a fogalommal arra fi-
gyelmeztet, hogy a kegyelem nem lehet iires,
konnyen megszerezhetd eszkdz, hanem valés
elkotelezettséget és dldozatot kivén, hogy va-
l6ban megviltoztassa az ember életét és kap-
csolatdt Istennel. A ,drdga kegyelem” nem-
csak Isten megbocsdtdsét jelenti, hanem azt is,
hogy az emberi életet és hitet teljes mértékben
at kell formalni.

Visszatérve Huber monogrifidjdnak 6to-
dik fejezetére, ebben Bonhoeffer bibliaér-
telmezésének és a Szentirdsnak az életében
betsltott szerepének elemzése kovetkezik.
A szerz8 bemutatja a hegyi beszéd és a Lo-
sungen (napi bibliai igék) jelentéségét Bon-
hoeffer szdmdra, a Biblia jelenvalévd tételé-
nek mddjait, valamint a toérténelmi Jézus és
a jelenvalé Krisztus kdzoeti kapcesolatot. Ezu-
tdn Bonhoeffer pacifista nézeteit és azok teo-
l6giai alapjait vizsgdlja, valamint bemutatja
az egyhdz és a vildg, a béke és az ellendllds
kozotti fesziileséget Bonhoefter gondolkods-
saban. Kiemeli a parancsok mdra érvényes
igazsdgdnak kérdésér, a nem erdszakos bé-
keteremtés lehetdségét, valamint a militariz-
mus és a dogmatikus pacifizmus kézotti utat
keresé Bonhoeffert. Majd Huber Bonhoeffer
szerepét elemzi a nemzeti szocializmussal
szembeni ellendlldsban, aki hangsilyozza a
lelkiismeret magdnydt, az ellendllds teoldgi-
4j4t, valamint a bin és az ellendllds kozotti
osszefliggéseket. ,,A biin vallaldsa” — ez a pro-
vokativ cim Bonhoeffer etikai gondolkod4sa-
nak egy fontos aspektusdt érinti. Bonhoeffer
etikdja nem idealizdlja az embert, hanem el-
ismeri annak blindsségét és korldtait. A ,mut
zur Schuld” fogalom arra utal, hogy az em-
bernek véllalnia kell a blintudatot és a biint
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még akkor is, ha ez fdjdalmas és nehéz. Az
etikai cselekvés nem a biin elkeriilésére vagy
tagaddsdra Osszpontosit, hanem arra, hogy
szembenézziink a biinnel, és elismerjiitk an-
nak jelenlétét az életiinkben. A biin vallaldsi-
hoz sziikséges bdtorsdg is azt jelenti, hogy az
ember készen 4ll arra, hogy elismerje a sajit
hibdit és dontéseit, mikdzben megérti, hogy
a keresztény etikdban nemcsak a biin elkerii-
lése, hanem a b{in elismerése is fontos része a
felel8sségvéllaldsnak. Az ember nem prébalja
elrejteni a blinét, hanem képes szembenéz-
ni vele és annak kévetkezményeivel, tudva,
hogy Isten kegyelme és megbocsétdsa dtfogja
ezt a folyamatot. Bonhoeffer szdmdra az eti-
kai kérdések nemcsak az egyéni lelkiismeret
tigyei, hanem a kdzosség és tdrsadalom szint-
jén is mérlegelendék. A ,mut zur Schuld” fo-
galom arra is utal, hogy egy keresztény nem
pusztdn a személyes biinokkel kell, hogy
szembenézzen, hanem a tidrsadalmi blinskkel
is, példdul a tdrsadalmi igazsdgtalansdgokkal,
hdbortival és elnyomdssal kapcsolatos fele-
18sséggel. Bonhoeffer, aki maga is ellendllt a
nécizmusnak, erkélesi batorsdgot kovetelt a
tdrsadalmi és politikai binék elleni kiizde-
lemhez, és a feleldsségvéllaldst siirgette egy
olyan vildgban, ahol sokan elfordultak a bii-
nok felismerésétdl.

A vég nélkiili vallds cimi fejezet Bon-
hoeffer hires bortdnleveleinek egyik kdzpon-
ti témdjdt, a ,valldstalan kereszténység” gon-
dolatdt vizsgdlja. Bonhoeffer tgy létta, hogy
a modern tdrsadalom és a keresztény egyhdz
egyre inkdbb elvildgiasodott, és a valldsos élet
gyakorldsa, a templomi szertartdsok és valldsi
szokdsok jelent8sége tilzottan kiemelkedett.
A vallds gyakran csupdn kiils§ formdkban és
hagyomdnyokban nyilvdnult meg, mikoézben
a keresztények elfeledték annak alapvetd cél-
jét: a hiteles életet és az isteni szeretet szolgé-
latét. A valldstalan kereszténység Bonhoeffer
értelmezésében azt jelent, hogy a keresztény-
ségben a hiv8k egyre inkdbb a kiils8, formdlis

valldsossdgra koncentrdlnak, mikézben elha-
nyagoljék annak valédi lényegée: a Krisztus
kovetését, az 6nmegtagaddst és a szeretet
gyakorldsit. Bonhoeffer arra figyelmezte-
tett, hogy a keresztény hit nemcsak valldsos
szokdsok vagy intézmények kérdése, hanem
személyes és tdrsadalmi elkotelezddés is.
A kereszténységnek aktivan részt kell vennie
a tdrsadalomban, és nem lehet elzdrkéz6 vagy
formdlis. A valldstalan kereszténység tehdt a
hit elvildgiasodott és passziv formdjdt jelenti,
amely nem képes vélaszt adni a tdrsadalmi és
erkolcsi kihfvdsokra.

Huber végiil egy személyesebb hangvételt
fejezetben Bonhoeffer bortonéveinek kultu-
ralis és spiritudlis vildgiba enged bepillantdst,
bemutatja hdrom iréi tervét a bortonben,
a zene irdnti szenvedélyét (Johann Sebasti-
an Bach, Ludwig van Beethoven, gregoridn
ének), valamint a zenész vagy teolégus di-
lemmdjdt egy fragmentdle élethelyzetben.
A zdréfejezet Ssszefoglalja Bonhoeffer élet-
mivének maradandé hatdsit. Huber kiemeli
Bonhoeffer vildgszerte tapasztalhaté befoly4-
sat, a tiltakozds és az ellendllds koronatand-
janak szerepét, a megutjuldsra valé készségét,
és végiil idézi hires versét: Von guten Mich-
ten (J6 hatalmak oltalma alatt). Az életrajzot
szdmos archiv kép és dsszefoglalé kronoldgia
teszi kovethetdbbé.

A kotet rendkiviil gazdag teolégiai elem-
zést nyujt Bonhoeffer gondolkoddsirdl, mi-
kozben hl marad az életrajzi valdsighoz és
a torténeti kontextushoz. Huber mesterien
otvozi a tudomdnyos alapossdgot a spiritud-
lis érzékenységgel. A konyv képes bemutatni,
hogyan vilik Bonhoeffer teolégidja nemesak
torténelmi dokumentummd, hanem mai
kérdéseinkre valaszt keresd, eleven gondolko-
ddssd. A Sapientiana olvaséinak kifejezetten
ajanlott m Wolfgang Huber kényve, mi-
vel a katolikus és a protestdns gondolkodds
dialégusdra nyitott olvasék értékes teolégiai
megldtdsokat taldlhatnak benne. A kényv se-
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git a keresztény tanusdgtétel radikalitdsdnak
és a mai vildgban is érvényes, hiteles keresz-
tény lét mibenlétének megéreésében.

Andrds Szabolcs

Ferenc pdpa: Spes non confundit.
A remény nem csal meg kezdetl
bulldja

Pépai megnyilatkozdsok 65, Szent Istvin
Térsulat, Budapest, 2025. (ford. T8zsér
Endre)

»Spes non confundit”, ,a remény nem csal
meg” (R6m 5,5) — idézi Szent P4l apostolnak
a rémai keresztény kozdsséghez irt levelébdl
Ferenc pdpa a 2025-6s ,A remény zardndo-
kai” mottdju jubileumi évet meghirdetd bul-
ldja els6 mondatdban. Jelen, gondokkal teli
vildgunkban, amelyben a reménytelenség és
kildtdstalansdg konnyen elkeseritheti az em-
bert, a Szentatya fontosnak tartja, hogy az
elérendd 6rok célhoz vezetd dton a Krisztus
dltal nekiink adott reményt dllitsa az élet
zardndokutjde jardk elé, Gjra és Gjra biztatva
mindannyiunkat az tton valé kitartdsra és a
remény felélesztésére és tovabbaddsira em-
bertarsaink felé is.

Ferenc pdpa 25 cikkelybdl 4ll6 bulldjd-
ban 2024. méjus 9-ét, Urunk, Jézus Krisztus
mennybemenetelének fSiinnepét jeloli meg
keltezésiil. Mér ez a ddtum is aldtdmasztja a
bulla legf8bb mondanivaléjdt, hiszen menny-
bemenetele 4ltal az Ur kiilénésen is reményt
ad: 8 mdr ahhoz a mennyei dics8séghez tar-
tozik, ahovd a mi reményiink is szdl, és ahol
részesei lehetiink fiti dicsdségének.

A 2025-6s szentév, amint ezt Ferenc pdpa
is kifejti levelében (5), az 1300 éta 25 éven-
ként meghirdetett rendes jubileumi évek kozé
tartozik. Az elsé hivatalos jubileumhoz szi-
mos kegyelmi bicsa és azt megeldz8 zardn-
doklat vezetett (példdul 1216-ban Porciun-

kuldban, 1294-ben L’Aquildban), amelyek
a keresztény élet ttjdnak er6t ad6 dllomdsai
voltak. A mostani szentévnek is ilyennek
kell lennie: Rémdnak és a zardndokhelyek-
nek lelki odzissd kell vélniuk, lehetdséget
adva mindenkinek a lelki at jardsa kozben a
remény forrdsaibdl valé felfrissiilésre és a ki-
engesztel8dés szentségéhez valé jdruldsra. A
Szentatya a keleti egyhdzak tagjait is meghiv-
ja erre a zardndoklatra: 8k Krisztusért és az
egyhdzért sokat szenvedtek, reményiik, hogy
szereti Bket az egyhdz, er8sebbé teszi a jubi-
leum jelét.

Visszautalva a 2015-6s rendkiviili szentév-
re, melynek témdja az irgalom volt, Ferenc
pdpa emlékeztet arra, hogy az idei szentév is
fontos stdci6 egy kozelgd nagy évforduléhoz:
az emberiség zardndoklatdban kiiszobon 4ll
egy hatalmas jubileum, ugyanis 2033-ban
lesz Jézus Krisztus haldldnak és feltdmaddsa-
nak, azaz a megvaltdsnak a 2000. évforduldja
(6). A Szentatya rendelkezik az idei jubileum
kapcsdn annak kezdetérdl és végérdl, a szent-
kapuk kinyitdsdrél és bezdrdsdr6l. Eszerint
a 2025-6s szentév 2024. december 24-én
kezdddik a Szent Péter-bazilika szentkapuja
kinyitdsdval (ezt koveti a mdsik hdrom rémai
bazilika [Laterdni Szent Jdnos-bazilika, San-
ta Maria Maggiore-bazilika, a falakon kiviili
Szent Pal-bazilika] szentkapuinak kinyitdsa),
majd hivatalosan ugyanezen szentkapu bezi-
rasdval ér majd véget a szentév 2026. janudr
6-4n (a mdsik hdrom bazilika szentkapuja
még idén decemberben bezérul).

A pépa felhivja a figyelmet arra, hogy a
reményt nemcsak Isten kegyelmébdl kell
meriteni, hanem az iddk jeleibdl is: oda kell
figyelni a vildgban levd sok jora, melyeket
a remény jeleivé kell valtoztatni. Ilyen jel a
béke, amelyet jelen viligunkban miel8bb
meg kell valésitani diplomdciai er8feszitések
4ltal is (8). A remény jele a gyermek is, igy
feladar a sziiletésszdm csdkkenésének megdl-
litdsa és a reményt add tdrsadalmi szdvetségek
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létrehozdsa (9). A remény érzékelhetd jelei a
fogvatartottak is, a szdmukra adhaté amnesz-
tia vagy biintetéselengedés a kegyelmet adé
és felszabadité tettek jele — a Szentatya vdgya,
hogy az egyik bortdnben 6 maga nyisson meg
egy szent kaput a remény és az 4j élet melletti
Uj elkotelezettség jeleként (10). A reményt el
kell vinni a fekvébetegeknek (11), akiknek a
szolgdlatiban az irgalmassdg tettei jelennek
meg a remény jeleiként. A fiataloknak, akik
noha maguk is a remény kiemelked§ jelei,
szintén nagy sziikségiik van a reményre (12),
az egyhdz szdmdra igy adott a tennivalé: 4j
lendiiletet, célokat kell nekik adni. A remény
jeleit kell megmutatni a migrdnsoknak is
(13), akiknek a befogadds képes megadni a
jobb élet reményét. Az iddsek szdmdra a re-
mény jele a feléjiik irdnyulé tiirelem, életiik,
bolesességitk és tuddsuk értékelése (14), a
szegényeknek pedig a velitk és helyzetiikkel
valé 8szinte tor8dés a remény forrdsa (15).

A bulla révildgit arra, hogy a jubileum fel-
hivés is egyben: mivel a f6ld javai mindenkit
megilletnek, a fegyverkezésre szdnt pénzbdl
jojjon létre egy olyan vildgalap, amelynek
célja az éhezés végérvényes lekiizdése és a leg-
szegényebb orszdgok fejlesztése. Ugyanilyen
siirgetd feladat azon orszdgok addssdgdnak az
elengedése is, amelyek soha nem tudndk 6n-
dlléan visszafizetni azt, s amelyek felé a gaz-
dag orszdgoknak van ,8koldgiai adéssdguk”
(16).

A Szentatya dltal kiemelt mdsik nagy
esemény az elsé ckumenikus, Nicedban tar-
tott zsinat (Kr. u. 325) 1700. évforduldja.
Ezen a zsinaton nemcsak a hitvalldst fogal-
mazték meg, hanem a husvét iinneplésének
ddtumarél is vitatkoztak a résztvevék, azon-
ban arrél nem tudtak megegyezni. 2025-ben
a keleti és a nyugati kereszténység husvéti tin-
nepe egy napra esik, ami Ferenc pdpa szerint
a Gondviselésnek koszonhetden lehetdség
arra, hogy végre megtegyék a dontd 1épést a
huasvét kézos iinneplése felé (17).

A reményt isteni erényként is bemutatja
a Szentatya a bulla olvaséinak. A remény a
hittel és a szeretettel egyiitt a keresztény élet
lényegét jelenti, alapvetd tdjoldst ad, és se-
gitségével a keresztény hihetden és vonzéan
tud tandsigot tenni a szivében hordozott
hitrél és szeretetrdl. Az 6rok életben vald hit
megvalldsa a remény tdmpontja, a keresztény
remény veleje Krisztus haldla, temetése, feltd-
maddsa és a tanitvdnyainak valé megjelenése.
A keresztségben kapja meg minden hivg az
Uj élet ajandékdt, amely képes a haldl dra-
méjdt is dtalakitani. E reményrdl a kiilonféle
hagyoményokhoz tartozé vértantk a legmeg-
gy6z0bb tanusdgtevk, akik a vér skumeniz-
musdnak kifejezdi. A Szentatya e ténybdl
kiindulva kiilonésen is 6hajtja, hogy a jubile-
umot dkumenikus szertartdssal is innepeljék
majd meg (18-20).

A bulla két fontos valdsdgra is rdirdnyitja a
figyelmet a reménnyel kapcsolatban. Az em-
berre az 6rdk élet, az Istennel valé teljes ko-
z0sség var, ami maga a boldogsdg, s amelynek
a valésdgdra Krisztus szeretete vezet el (21).
Az 618k élethez kapcsolédd midsik valdsdg
a remélt tidvosségre vonatkozé isteni itélet,
amelyre komolyan és tudatosan kell késziilni
a btinoktd] valé megtisztulds dleal (22). A ba-
csd, a biintetés elengedése Isten irgalmdnak
jele, ezt mutatja az is, hogy az irgalmassdg
(misericordia) és a blintetéselengedés (indul-
gentia) fogalmak kordbban egymdssal felcse-
rélhet8k voltak.

A 2015-6s rendkiviili jubileum alkalmi-
val Ferenc pdpa életre hivta az irgalmassdg
missziondriusainak intézményét. Szolgila-
tuk a 2025-6s szentévben is a remény vissza-
addsa és a megbocsdtds gyakorldsa a hozzdjuk
nyilt szivvel és badnkddo lélekkel forduld bi-
ndsok szdmadra és felé. A Szentatya arra kéri
a piispokoket, hogy olyan helyekre kiildjék
az irgalmassdg missziondriusait, ,ahol a re-
mény kilonosen is probdra van téve [...],
ahol sirba tiporjdk a személyi méltésdgot,
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ahol a legnagyobb nélkiilozésben élnek az
emberek” (23).

A remény legf6bb tantja Szliz Mdria, Isten
anyja, benne ldgjuk, ,hogy a remény nem vak
optimizmus, hanem kegyelmi ajandék az élet
realizmusdban” (24). A Szent Sziiz a Tenger
Csillaga, ttmutaté a mai hivé ember szdmdra
is, hozz4 imddkozva a rémai Mdria-kegyhe-
lyeken a zardndokok oltalmat, segitséget és
bétoritdst, reményt nyerhetnek.

A zsidékhoz irt levél sorait idézve (,a re-
mény lelkiinknek [...] biztos és erds hor-
gonya [Zsid 18-20]) Ferenc pdpa biztat: az
Ur Jézusra bizva magunkat, a kegyelem re-
ményébe lehorgonyozva legy6zhetd a bin,
a félelem és a haldl. A jubileumnak olyan
szentévnek kell lennie, amelyet az Istenbe
vetett remény jellemez: 4ltala Gjra meg kell
taldlni a bizalmat az egyhdzban, a tdrsada-
lomban, az emberekben; engedni kell, hogy
a remény vonzzon minden embert, és dtra-
gadjon mindenkire, aki vdgyik rd (25).

A bulla fuggelékében az Apostoli Peniten-
cidria négy nappal késébb, 2024. mdjus 13-
4n keltezett rendelkezése taldlhat6, amelyben
az azt jegyz fdpenitencidrius (Angelo De
Donatis biboros) és régens (Krzysztof Nykiel
piispok) részletesen ismertetik a biicsinyerés
lehetdségeit a meghirdetett rendes szentév-
ben. Az ,Irgalmassig Birésiga” pontosan
rendelkezik a jubileumi butcst elnyerésérél,
amely mellett ,minden mds bucstnyerési
lehetdség érvényben marad” (teljes bucst el-
nyerése gyonds, szentdldozds és a pdpa szdn-
dékdra val6 imddsdg 4ltal).

A rendelkezés a Szentatya 4ltal engedélye-
zett jubileumi bucsti elnyerésénél hdrom kii-
16n esetet szabdlyoz: a szent zardndoklatokon
(bdrmely szent jubileumi helyszinen, Rémd-
ban, a Szentf6ldon, mds egyhdzi korzetekben),
a szent helyek jdmbor felkeresésével (Rémd-
ban és a vildg mds helyein), valamint az irgal-
massdg és a vezeklés cselekedeteivel elnyerhetd
bucsik feltételeit ismerteti részletesen.

Ezt kovetden meghatdrozza, hogy a me-
gyés és eparchids piispokok, valamint a
velilk jogilag egyenrangt személyek mely
meghatdrozott helyen és idében adhatnak
pdpai dlddst a hozzd kapcsolédd reljes
bucstval, valamint felhivja a figyelmet a belsd
férumra korldtozott felhatalmazdsoknak a
székesegyhdzakban és a szentévre kijelole
templomokban gyéntaté6 kanonokok és
papok szdmdra valé megaddsdra. A papokat
arra inti, hogy legyenek elérhetéek a hivek
szdmdra a biinbdnat szentségében val6 része-
sedéshez, gyakran tartsanak blinbdnati litur-
gidkat és a fenntartote blindk tekintetében
megfeleld és gydgyitd, helyredllité elégtételt
szabjanak ki.

A rendelkezés végén az Apostoli Peniten-
cidria kiilon felhivja a piispokdknek mint
a tanitdi, vezetSi és megszentel8i hatalom
birtokosainak figyelmét arra, hogy a hivek
megszentelésére a Penitencidria 4ltal meg-
fogalmazott el8irdsokat és célokat vildgosan
fejesék ki, a katekézis pedig mélyitse el a v4-
gyat a bicst ajdndéka irdnt.

A bulla szdmos forrdsbdl idéz, osszesen
21 labjegyzettel ldttdk el, a fiiggelékben ta-
ldlhaté rendelkezés elsdlegesen magdra a
bulldra tdmaszkodik. Mindkettd alapvetd
informdciékat tartalmaz a meghirdetett
szentévvel kapcsolatban, az eredetileg olasz
nyelven irt szévegek megértését nagyban se-
giti a gordiilékeny fogalmazds és a magyar
nyelvl forditds. Ferenc pdpdnak a bulldban
a reményrdl sz6l6 gondolatai és bdtoritd
szavai kiildndsen aktudlisak napjainkban,
képesek erét adni a nehézségekben valé ki-
tartdshoz — minden lelkip4sztornak érdemes
volna tehdt elolvasnia, és annak tartalmit
tovdbbadni a hiv8knek a templomokban és
a katolikus médiumokon keresztiil. Kiemel-
ten fontos volna felhivni a hivek figyelmét
a blinbdnattartdsra, és megismertetni veliik
a bucstkra vonatkozd el8irdsokat, hogy
minél tdbben részesei legyenek a szentévi
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zardndoklatoknak, és élhessenek a jubileum

adta kegyelmi eszkdzokkel.

Kék Emerencia

Alessandro M. Ravaglioli:
Pszicholdgia. Tudomdnykozi
értekezés a személyiségrol
Szent Istvdn Tarsulat — Pdzmdny Péter
Katolikus Egyetem, Budapest,

2024. (ford. Karsai Néra Mdria)

Alessandro Maria Ravaglioli olasz katolikus
pap és pszicholégus; magyarul ez az elsd
megjelent munkdja, olaszul t8bb kényv és
publikacié szerzéje. A kamarai adatlapja sze-
rint pszichodinamikus terdpids szemléletben
dolgozik, ez sok helyen megjelenik jelen ké-
tetében is.

A konyv f6cime meglehetdsen 4ltaldnos
(ugyanez a cime példdul a Richard C. At-
kinson, Ernest Hilgard és munkatdrsaik
szerkesztette dtfogd pszicholdgiai alapminek
is). Az alcim pontositja, hogy a személyiség
kérdéskore keriil a kotet fokuszdba, azonban
a tudomdnykozi’ jelz8 kérdéseket vet fel, hi-
szen a pszicholégia egy konkrét, partikuldris
tudomdny, igy némi ellentmondais rajzolédik
ki. A kotet elején viszont egy teoldgiai beve-
zetSt olvashatunk (19-29.). Ezen szakasz ele-
jén a szerzd megfogalmazza azt az egész ko-
tetre jellemzd vezérmotivumot, hogy vajon a
pszicholégia segitheti-e hitéleti tevékenysé-
get. A kotet sordn ez tobbszor dsszekapcsold-
dik pedagégiai szempontokkal (explicit mé-
don ldsd pl. 51.). A szerz szdndéka (intentio
auctoris) tehdt 4gy rekonstrudlhatd, hogy a
keretes szerkezetet biztosité teoldgiai kontex-
tusban vizsgdljuk meg a pszicholégia néhdny
szempontjdt a teolégidval valé parbeszéd és a
hitéleti implikdcidk kibontdsa érdekében. Ez
legitim célkitlizés lehet, azonban nem pszi-
cholégiai, hanem interdiszciplindris / teold-

giai természet(i, é ennyiben is birdlhaté a ko-
tetnek valasztott f8cim. A kétet oly médon
épiil fel, hogy a Ravaglioli elészor 4ltaldban
a pszicholdgia tudomdnydra fokuszdl, ezt ko-
vetéen mutatja be a személyiséglélekean terii-
letét, majd fokozatosan elmélyiti a teoldgiai
szempontokat.

A kotet eredeti kiaddsa 2006-0s, tehit vals-
jdban lassan huszéves sz6veggel van dolgunk.
Ez azért lehet lényeges, mert a fejl8d8 empi-
rikus tudomdnyok ennyi id§ alatt rengeteg 4j
kutatdsi eredményt halmoznak fel, amely sok
tekintetben visszahat magdra a tudomdnydg
gondolkoddsmédjdra is (utalhatunk példdul
a pozitiv pszicholdgia sok hozzdjiruldsira).
A konyv szovege tobb helyen nehézkes, va-
16szintisithet8, hogy forditdsi hibdkat tartal-
maz. (Példdul, ’szimpatikus illusztricié’ [24.]
helyett ’kedves illusztricié’; ’rideg elemzés’
helyett ’szigort elemzés’ [223.]; “hamisitha-
t6sdg’ helyett "falszifikdcié’ [224.] lehetne va-
16szintileg a megfeleld forditds, és a sort még
hosszan folytathatndnk.)

A szerz§ értékei kozé tartozik, hogy jol vé-
lasztott irodalmi idézetekkel kapcsolja Gssze
a bemutatott pszicholdgiai modelleket. A ké-
tet sordn bevallottan Luigi M. Rulla koncep-
cidjdra tdmaszkodik f8ként, akit nagyra tart
(lasd pl. ,Rulla elmélete szerint, akit az el8z6
fejezetben dicsértiink [...]7 [66.]). A bemu-
tatott modellek féleg a dinamikus iskold-
hoz kapcsolédnak (ldsd pl. Sigmund Freud,
Otto Friedmann Kernberg), a kitlizote cél
szempontjabdl fontos kapcsoléddsokat hor-
doz Erik H. Erikson és Lawrence Kohlberg
koncepcidja is, ismertetésiik relevdns. Lé-
nyegesebb szerepet kaphatott volna azonban
az amerikai egzisztencidlis-humanisztikus
megkozelités (pl. Abraham Maslow és Carl
Rogers elmélete), anndl is inkdbb, mivel Rul-
la terminoldgidja dthalldsokkal bir ezen kon-
cepcidkra. Az is egy fontos szempont lehetett
volna, hogy val6suljon meg Rulla kijelentése-
inek reflexiéja, igy ldthatnd az olvasé, milyen
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iskoldkhoz kapcsolédé szempontokat olvas;
sokszor dinamikus és humanisztikus termi-
nusokat taldlunk.

A szerz8 ugyan emliti Viktor E. Frankl
munkdssdgdt, és bemutatja a dimenzioni-
lontolégidt és az értékelméletet is roviden,
azonban kétete zdréfejezetében — amikor az
emberi l1étméd dimenzidirdl beszél — nem is
utal rd, noha Frankl elméleti kerete alkalmas
lehetne egy integrativ megkdzelités kidol-
gozdsira. A spiritudlis tudattalan kapcsdn
is fontos vonatkoztatdsi pont lehetett volna
Frankl (l4sd a tudattalan Isten koncepcidja),
Ravaglioli csak Jacques Maritain spiritudlis
tudatel8ttes-fogalmdra hivatkozik (97.).

A szbveg stilusa eklektikus, a tudomd-
nyos referencidkkal aldtdmasztott kijelenté-
sek mellett gyakran az az érzése tdmadhat az
olvasénak, mintha prédikdciét olvasna (ldsd
pl. 84-85.). Az egész kotetet végigkisérik a
gyermekkonyvbe ill8 illusztriciok, amelynek
szerepe szintén nem teljesen vildgos. A szer-
z6 dltal kitlizéee célokhoz a teolégia mellett
elengedhetetlen a pszicholdgia és a filozéfia
tudomdnydnak mély ismerete is. Sajnos
mind a terminolégia, mind az elméletek
bemutatdsa kapcsdn elnagyolt, helyenként
pontatlan bemutatdsokkal taldlkozunk. Né-
hdny filozéfiai példa: a szerzd egybemossa
a platéni indulatos és végyakozd lélekrészt
(38.), vagy stlyosan téved René Descartes
hatdsa kapcsdn, amikor azt irja, hozzd kap-
csolhaté az a megkézelités, hogy a lelki je-
lenségeket mechanizmusokként gondoljuk el
(39.). Descartes ugyanis nem gondolja, hogy
a léleknek (res cogitans) mechanizmusai len-
nének. De nem is folytatjuk a sort, inkdbb
egy mélyebb filozdfiai problémdra utalunk.
Ravaglioli feltett szdndéka, hogy elkeriilje a
szcientizmust (ldsd pl. 53.), azonban nagyon
roviden tér csak ki a kérdésre, majd egy fé-
lig vicces képregényszdveggel intézi el (54.),
noha 6ridsi irodalma van a témdnak, és kulcs-
kérdésr8l van sz6. Amikor pedig a tudomd-

nyos pszicholdgidrdl elmélkedik, éppen egy
fizikai modellt citdl (61.), tehdt épp & maga
él egy implicit szcientista feltevéssel, hogy
»az a tudomdny, ami olyan, mint a fizika".
A kényv zdréfejezetében Rulla hdromdimen-
ziés modellje kapcsdn — melybdl az elsd pl. az
erkolesi erdsségekhez és gyengeségekhez kap-
csolédik — is azért tekinti azt valésnak, mivel
szigord tudomdnyos kutatdsok tdmogattdk
a rullai koncepci6t (244.), azonban épp ez
is egy szcientista pozicié, amennyiben a di-
menzidk léte az adott empirikus kutatdstdl
fiigg. A kérdést sokkal mélyebb metapszicho-
16giai-tudomdanyfilozéfiai alapozédssal lehetne
megkozeliteni, ami épp az interdiszciplindris
kontextust is adekvit mdédon teremthetné
meg. Sajnos a pszicholdgiai szakaszokrdl is
hasonlét mondhatunk el, a terminoldgiai
pontatlansigok kapcsin olykor nehéz el-
donteni, hogy a forditdsbdl vagy az eredeti
szovegb6l fakadnak. Néhdny pszicholdgiai
elméleti és terminoldgiai példa: a szerzd le-
egyszerlisitéen keveri ossze a freudi topog-
rafikus és strukturalis modellt (47.), Hans
Eysencket behavioristinak mondja (51.),
noha 8 épp a bioldgiai személyiségelméle-
tek kulcsszerepldje; nem idiogrdfiai, hanem
idiografikus médszer (56., 63.), operaciona-
liz4cié helyett operalizdciét olvasunk (67.),
egy helyiite Ravaglioli a karakeert a személyi-
séggel azonositja egészen explicit formdban
(74.), ezt a sort is igen hosszan lehetne foly-
tatni még. A felhaszndlt irodalmak féleg az
olasz nyelvii forrdsokra tdmaszkodnak, a na-
gyobb mértékd idegennyelvili szakirodalom
szélesithette volna a munka perspektivdjit.
A magyar kiaddst lehetett volna t6bbszér gaz-
dagitani az olasz m{ivek magyar/angol nyelvii
véltozatainak referencidival.

Osszegezve azt mondhatjuk, hogy a kétet
célkitlizése nagyon fontos és ma is akeudlis,
azonban csak részben tud érvényes valaszt
adni a teoldgia és a pszicholdgia viszonydnak
kérdésére. Ehhez ugyanis a pszicholdgia mély
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és pontos ismeretére lenne sziikség, illetve
egy olyan filozdfiai keretrendszerre, amely-
ben az eltérd episztemoldgiai stdtusza kije-
lentések (mint pl. egy empirikus kutatds és
egy szentirdsi mondat) reflekedltan helyezhe-
t6ek el. A pszicholdgia hitéleti relevancidji-
nak kibontdsa (vagyis pasztordlpszicholdgiai
szempontok) viszont jobban megvalésul a
kotetben Rulla nyomdn. A fentiek miatt
azonban komoly hidnyérzet maradhat az ol-
vasdban, amikor a kényv végére ér. Bizunk
benne, hogy a kétet problémafelvetését a
jov6ben j munkdkban is lithagjuk, melyek
a lehetséges irdnyok jobb kirajzoldsdban is a
segitségiinkre lehetnek.

Addig is, magyar nyelven a témdhoz fon-
tos olvasmdny lehet a mdr emlitett Vikeor E.
Frankl: A tudattalan Isten (2018) cim ko-
tete, illetve utalhatunk példdul Urbdn Sza-
boles: A valldsossdg kitddéselméleti megkozeli-
tése (2021) cim( konyvére is, amely szintén
értékes hozzdjaruldsokat kindl a teoldgia és a
pszicholégia viszonydnak elhelyezéséhez, illet-
ve ahhoz, hogyan vizsgélhata a pszicholégus
nonredukcionista médon a valldsos jelenséget.

Endrédy Baldzs

Paul Verdeyen: Saint-Thierryi (sic!)
Vilmos és a szeretet. Németalfold
elsé misztikusa

Pannonhalmi F8apdtsdg, Bencés Kiadd,

2023. (ford. Bakos Gergely OSB)

Paul Verdeyen (1935-) flamand jezsuita, az
antwerpeni egyetem nyugalmazott tandra, a
kézépkori németalfoldi misztika jeles kutaté-
ja, akinek szdmos kotete jelent meg e témé-
ban francidul és holland nyelven. Kutatdsinak
kozéppontjdban a nagy hatdsi németalfoldi
misztikus, Jan van Ruusbroec (1293-1381)
munkdssiga 4ll, s e misztika el8futdraként
vizsgilja a szintén németalf6ldi (Liege mellett

sziiletett) Saint-Thierry-i Vilmos (kb. 1075-
1148) életmf(ivét, aki Clairvaux-i Szent Ber-
ndttal egyiitt a kdzépkori szeretetmisztika elsd
nagy képviselgje. Verdeyen jelen kétete erede-
tileg 2001-ben jelent meg hollandul (Willem
van Saint-Thierry en de liefde. Eerste mysticus
van de Lage Landen), és ezt megelézden a
szerzd egy francia nyelvli monogréfidban is
térgyalta Vilmos misztikdjat (La théologie mys-
tique de Guillaume de Saint-Thierry, 1990).

A kényv — amely Bakos Gergely OSB ért8
forditdsdban keriil a magyar olvasék kezébe,
a Bencés Kiad6 gondozdsiban és igényes ki-
vitelben is egyben — hidnypétlé mi a hazai
irodalomban mind a misztika kutatdsa terén
dltaldban, mind pedig Saint-Thierry-i Vilmos
személyét és munkdssdgat tekintve. Valéjiban
a magyar olvasé jéval tbbet is kap az eredeti
holland szovegnél, mivel a fordité gondos és
alapos utdnjdrdssal szdmos helyen magyard-
z6 jegyzettel ldtta el a szdveget, gazdag filo-
16giai, torténelmi, kulturdlis tudnivaldkkal,
amelyek segitik a kozépkori kontextus jobb
megértését, a személyek, {rdsmiivek, helyek
megismerését és Vilmos latin nyelven kifejtett
gondolatainak kénnyebb befogaddsit. Amint
a kotet végén taldlhatd Forditdi megjegyzések-
bél megtudhatjuk, a fordité az eredetiben
helyenként hidnyos biblikus és regulai utald-
sokat is kiegészitette, réaddsul nemcsak a 14b-
jegyzetekben tiintette fel a hivatkozott miivek
magyar forditdsdt is (amennyiben azok ren-
delkezésre dllnak), hanem egy révid Ssszefog-
laldst is készitett Vilmos szovegeinek magyar
megjelenéseirdl (181.).

Mit tartalmaz tehdt e kis kotet? A cimé-
vel ellentétben nem taldlhatjuk meg benne
Saint-Thierry-i Vilmos szeretetkoncepciéji-
nak rendszeres kifejtését, mélyebb elemzését,
rdaddsul a szeretetmisztika témdja is csak a
konyv vége felé, annak utolsé nagy egységé-
ben keriil a vizsgdlédds fokuszpontjdba. Az
el8szot kovetd elsd nagy egység (tizenhdrom
rovid részben) Saint-Thierry-i Vilmos életét
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tdrgyalja, ahogyan az rekonstrudlhaté a forra-
sok alapjdn. Kibontakozik el8ttiink a kalan-
dos életit, a valészintleg Liege-ben folytatott
ifjokori tanulmdnyok, a Reimshez kozeli
Szent Nikdziusz bencés apdtsdgban eltdltott
hisz ,rejtett” év, a Saint-Thierryben a bencés
monostori kozosség apdtjaként szolgdlattal
toltétt mintegy tizennégy esztenddé (1121-
1135), mindekézben a ndla tizenot évvel fia-
talabb ciszterci szerzetessel, Clairvaux-i Szent
Berndttal kotote életre sz616 mély bardtsdga,
hatvanéves kordban a nagy véltds: a Signy-ben
Ujonnan alapitott ciszterci monostorban tol-
tott emberprébdld noviciusi évek és a haldldig
tartd ciszterci szerzetesség, Szent Berndttal kar-
oleve kemény Osszetlizése Pierre Abélard-ral,
és végiil a karthauziakkal élete végén 4polt jé
kapcsolatai. Olvasva mindezt megelevenedik
el8ttiink a 12. szdzad virdgzé szerzetességének
nagysdga és alapvetd problémdi. A szerz6 nem
csupdn az eseményeket tdrja elénk, hanem
reflektd]l azok lehetséges okaira is, igyekszik
feledrni példdul az Abélard-ral folytatott vita
szemléletbeli inditékait vagy Vilmos ciszterci
rendbe val6 belépésének mozgatérugdit.

A kényv mdsodik {6 része Vilmos miive-
it veszi sorra tizenkét rovid alegységen ke-
resztiil. Vannak olyan mivek, amelyeknek
csak roviden emliti a tdrgydt, keletkezése
koriilményeit, és utdna hosszabb idézetet
kozol beléliik, amely illusztrdlja kdzponti
tizenetiiket. Ezek az idézetek is nagyon érékes
részei a konyvnek. Vannak olyan mivek,
amelyeknek tartalmdt a szerz roviden elemzi
is (ezekben az esetekben az olvasé sajndlja,
hogy nem kap még részletesebb magyardza-
tot). Osszességében a konyv ezen része éreé-
kes adalékokkal szolgdl a miivek megirdsénak
részleteir8l, szellemtorténeti kérdésekrdl, a
kozépkori szeretetmisztika Skori gydkereirdl,
a miivek dthagyomdnyozéddsinak bonyodal-
mairél. Mindez azonban kordntsem kimeri-
6 részletességgel, inkdbb csak a kérdéskorbe
valé elsé bevezetésként tirul az olvasé elé.

Végiil elérkeziink a kényv harmadik nagy
egységéhez, a németalfoldi szeretetmisztika
eredetének kérdéséhez, amelyet Verdeyen
kilenc kisebb alrészben tdrgyal. A kifejtés itt
szisztematikusabb form4t 6lt, habdr tovidbbra
is megmarad a szaggatottsdg érzése, amennyi-
ben inkdbb &sszecsengd témdk, motivumok
villannak fel, é nem annyira egy téma ko-
vetkezetes felfejtését kapjuk. Ebben a részben
is nagy szerepet jitszanak a hosszt idézetek
Vilmos miiveibél, és nem csupin Vilmoséi-
bél, mivel a szerz6 gyakran dsszeveti a Signy-i
szerzetes gondolatait mds németalf6ldi miszti-
kusokéival, leggyakrabban Jan van Ruusbroec
késébbi gondolataival, elénk tdrva ily médon
a fejlédés ivée.

Egyes gondolatok, megldtisok tobbszori
ismétlddése a kdnyvben arra enged kovetkez-
tetni, hogy a szerz6 kiilén megirt tanulma-
nyokat szerkesztett egybe, alakitott kotetté.
Mindazondltal minden toredezettség ellenére
is jol kirajzolédnak Vilmos szeretetmisztikd-
janak lényegi vondsai, alapvetd sajdtossdgai,
utdélete és Okori gyokerei, tovébbi elmé-
lytilésre és kutatdsra hivogatva az olvasét.
Megragadhatjuk egyben a nyugati keresz-
tény misztika keletkezésének aranyfonaldt,
amely egészen Origenész miivéig, az Enekek
énekéhez irt kommentdrjdig nydlik vissza, és
amelyet a két jobardt, Szent Berndt és Vilmos
elevenit fel és alakit tovabb megragadé erdvel
a 12. szdzadi monasztikus teolégidban. Ebben
a gondolkoddsmdédban a lelkiségi és az elmé-
leti dimenzié még szerves egységet alkotnak, s
ily médon az Istennel valé taldlkozds belsdleg
4télt szeretettapasztalatdnak egészen eredeti
leirdsai sziiletnek meg.

A zérszé utdn a konyv kozli még Saint-
Thierry-i Vilmos legrégebbi életrajzat is (Vita
antiqua), e fontos forrdst, amelynek latin
szovege azonban a magyar kiaddsban (az
eredeti holland kiad4stél eltéréen) nem sze-
repel. A kétetet irodalomjegyzék zdrja, amely
tartalmazza Vilmos miiveinek kiaddsait és a
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réla sz6l6 mdsodlagos irodalmat (2001-ig, a
konyv megjelenésével bezdrdlag).

Verdeyen kényve kénnyen befogadhat,
élvezetes stilusban irédott, azonban helyen-
ként mintha tdlzéan leegyszeriisitene egyes
osszetett kérdéseket, leginkdbb azokon a terii-
leteken, amelyeken kevésbé otthonos (példdul
amikor Szent Agostonnal kapcsolatban a pre-
desztindcié kérdését emliti, azt sugallva, hogy
e fogalom rosszindulatd Istent feltételez, 84.).
Egy misik helyen szintén Szent Agoston gon-
dolatdra utal forrdsmegjelolés nélkiil (137.).

A gondosan és filoldgiai pontossiggal meg-
alkotott magyar szoveghez csak egy-két egé-
szen apré megjegyzést lehetne flzni. A 36.
oldalon 1év6 hosszi idézet szovegében a ,test

7.»

koriiltekintését” székapcsolat nehezen értel-
mezhetd (,Manapsdg az Egyhdz tanitéindl a
test kortiltekintésé, vildgias lelkiiletet [...]
keresnek”). Az 51. oldalon a ,szabad ember”
kifejezés félreérthetd a latin otiosus forditd-
saként (jobb volna taldn ,rdér6/dologtalan
embernek” forditani e magyarul nehezen visz-
szaadhaté kifejezést). A 171. oldal 21. jegyze-
tében elirds csuszott a gorog kifejezésbe (gnd-
thi szeuaton, helyesen: gndthi szeauton).

E gazdag kis kétet, amely izel{tdt ad a 12.
szdzadi nyugati misztika inspirdlé irodalmd-
bol, bizonydra sokakban felkelti majd az ér-
deklédést e korszak szellemi kincsei irdnt.

16th Bedta

Ferenc pédpa: Dilexit Nos.
Szeretett benniinket kezdet(i
enciklikdja Jézus Krisztus szivének
emberi és isteni szeretetérél

P4pai Megnyilatkozédsok 67,

Szent Istvdn Tarsulat, Budapest, 2025.
(ford. Tézsér Endre)

Ferenc pdpa kozelmdlibeli haldla kiilonos je-
lentdséget ad utolsd, a sorban negyedik en-

ciklikdjénak (Lumen Fidei, 2013, Laudato
81, 2015, Fratelli Turi, 2020) amelyet immar
pdpasdga lelki-szellemi végrendeleteként is
éreelmezhetiink. Megirdsénak koézvetlen indi-
téka az Alacoque Szent Margit-Mdridnak tor-
tént jelenések hdromszdzotvenedik évfordulé-
jérdl valé megemlékezés és iinnepségsorozat,
amely 2023. december 27. és 2025. janius 27.
kozote zajlik. Az eredeti spanyol szoveg kelte-
zése 2024. oktbber 24, a magyar szdveget T6-
zsér Endre SP ért6 forditdséban olvashatjuk.

Az enciklika kezdd szavai — ,,szeretett ben-
niinket” — P4l apostol rémaiaknak irt leve-
1ébél vetr idézet (Rém 8,37), amely arra a
megel8z6 és feltétlen szeretetre utal, mellyel
Krisztus szerette tanitvdnyait, és amelyet
valogatds nélkiil felkindl minden kor em-
bere szdmdra. Amint alcime is utal rd, Jézus
Krisztus emberi és isteni szeretettdl dthatott
szivének misztériumdt kivdnja a kézéppont-
ba 4llitani, célja, hogy felelevenitse a Jézus
Szive-tisztelet forrdsait és fejlédése fontos
dllomdsait, és hogy a mai keresztények szd-
mdra megmutassa a szereté szivnek, mint az
emberi létezés identitdst adé kdzéppontjanak
alapvetd jelent8ségét, a sziv alakitdsinak és
fogékonnyd tételének elengedhetetlen sziik-
ségességét a hiteles keresztény életben.

Els8sorban tehdt nem elméleti reflexié-
val kivin szolgdlni, sokkal inkdbb szemé-
lyes hangvételli buzditdsként, lelkigyakor-
latos reflexidként hat, amelynek célja, hogy
a hallott-olvasott igazsigok életre valtdsira
inspirdljon, cselekvésre dszténozzon. Stilusa
ennek megfelelden személyes; Ferenc pédpa
helyenként kézvetlen 8szinteséggel szélal
meg sajét lelki tapasztalatdrdl, az enciklika
végén pedig t6bb alkalommal is kdzvetleniil
szélitja meg az olvasét: ,Krisztus azt kéri t6-
led, hogy [...] ne szégyelld elismerni a vele
valé bardtsdgodat. Arra kér, hogy merd el-
mondani mdsoknak, milyen jé, hogy taldl-
koztdl vele” (211.); ,0 kiild téged, hogy tedd
és draszd a jot. Belilrdl indit.” (215.).
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Az enciklika célja tehdt nem csupdn a Jé-
zus Szive-tisztelet Gjraéreelmezése, Gjra von-
z6va tétele, hanem ez 4ltal és ezen tdl a sziv
fontossdginak hangsilyozdsa, jelent6ségének
megvildgitisa. De mi is a sziv val6jdban, miért
létfontossdgti a (keresztény) ember szdmdra?

Ferenc pédpa korlevele 6t fejezetben kere-
si a valaszt a fenti kérdésre. Az elsd fejezet
(A sziv fontossdga) az Skori gordg kuleird-
ban, a Szentirasban, az irodalomban, filo-
zéfidban, a teoldgiai hagyomdnyban és az
dltaldnos emberi tapasztalatban allitja elénk
a sziv egy-egy dimenzi6jit, szimbélumanak
kulesfontossdgt jelentését. Amint az elsd 14b-
jegyzetbdl megtudhatjuk, ez a fejezet jelentds
ihletet merit Diego Fares kiadatlan irdsaibdl.
Az argentin jezsuita Fares atya (1955-2022),
aki filozéfiai doktori disszertéciéjac Hans Urs
von Balthasar fenomenolégiai igazsig fogal-
mardl irta, és késébb a La Civilta Cattolica
Ujsdgirdjaként tevékenykedett, Ferenc pdpa
kozeli bardtja volt, és gondolkoddsdban sok-
szor hangstlyozta a sziv kdzponti szerepét.
Kettejiik szellemi pdrbeszédének gytimolesei
az itt kibontakozé gondolatok.

Az elsé, dltaldnos 4ttekintést nytjtd fe-
jezet utdn a mdsodik, egészen rovid fejezet
(A szeretet gesztusai és szavai) Krisztus szere-
tetére irdnyitja a figyelmiinket, ahogyan az az
evangéliumok lapjain kibontakozik el8ttiink.
Milyen is Krisztus szive és a beldle forrdsozé
szeretet? Bz a rész rovidsége ellenére is képes
friss szemmel ldtratni e sokat tdrgyalt émdt,
Krisztus felénk fordul szeretetének mélysé-
gét. Kiemeli az Ur éreiink valé életét, 6nki-
tiresitését, kozelségét, egyiittérzését, gyen-
gédségét, amely bizalmat ébreszt benniink,
és amely minden egyes embert értékesnek és
szeretetreméltdnak tart. Szivée tikkrozd gesz-
tusain, tekintetén és szavain keresztiil érzé-
kelhetjiik szeretete isteni mélységeit.

A harmadik fejezet (Ez az a sziv, amely any-
nyira szeretett) a Jézus Szive-tisztelet alkotée-
lemeit veszi szemiigyre. Szl az imddds teold-

giai alapelvérdl, a Jézus szivét dbrdzold képek
helyes tiszteletérdl, a sziv és a szeretet dssze-
fonéddsardl és alapvetd kiilonbségérdl, Krisz-
tus emberi érzelmeinek kérdésérél a teoldgiai
hagyomdnyban, az Ur szeretetének hirmas
megkiilonboztetésérdl (isteni, szellemi-lelki,
érzékelhetd szeretet). Fontos mozzanat, hogy
a témdt a kriszeolégidn il szenthdromsdgos
perspekeivaba is éllitja, és végiil bemutatja a
Jézus Szive-értelmezés mélyebb kifejtésének
id8szertiségét. Ez a mélyebb reflexié segithet
a test nélkiili spiritualitds”, a személytelen
istenkép, a janzenista dualizmus mai for-
mdinak (gyengédség és orom nélkiili, rideg
kereszténység) elkeriilésében. Ferenc pdpa
hangstlyozza: ,Krisztus szivét szemlélve visz-
sza tudunk térni az evangélium testbe foglalt
szintéziséhez” (90).

A negyedik fejezet (Inni ad6 szeretet) a Jé-
zus Szive-tisztelet torténetét tekinti 4t annak
szentirdsi alapjaitdl egészen a 20-21. szdzadi
pdpacelddsk tanitdsdig. Az dszovetségi életet
adé6, megtisztit6 viz gondolata eredeti médon
kapcsolédik 6ssze Krisztus kereszten dtszirt
szivének képével; ez az oldalin megnyitott
seb enged betekintést szeretete mélységébe,
és ez nyitja meg szdmunkra a kegyelem éle-
tet ad6 forrdsdt. Az egyhdzatydk tovdbb ér-
telmezik a szentirdsi képeket, Krisztus sebzett
oldaldt az 8 sziveként értve, és a kozépkorban
kibontakozik az ezen alapul szeretetmisztika
(Szent Berndt, Szent Bonaventura). A fejezet
részletesen ismerteti a Jézus Szive-tisztelet el-
terjedését, a néi misztikusok (mint példdul
Tongerni Szent Luitgard, Hackeborni Szent
Mechtild, Helftai Szent Gertrad), a kartha-
uzi szerzetesek szerepét mindebben. Majd
sz6l Szalézi Szent Ferenc lelkiségérdl, amely
elékészitette az utat Alacoque Szent Mar-
git-Mdria Jézus Szive-misztikdja szdmdra.
Szent Margit utdn tirgyalja még lelkivezets-
jének, La Colombiére Kolosnak ldtdsmédjét,
Szent Charles de Foucauld és a Gyermek Jé-
zusrdl nevezett Szent Teréz lelkiségét, majd
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pedig a Jézus Szive-tisztelet jezsuita vonatko-
zdsait. Végiil kitér az engesztelés kérdésére és
annak helyes értelmezésére. Hogyan érthet-
jiik helyesen azt a XI. Pius pdpa 4ltal is meg-
fogalmazott gondolatot, amely szerint ,az
Ur Jézus szentséges szivét, amelyet a haldt-
lan emberek biinei sziinet nélkiil bantanak,
most is megvigasztalhatjuk titokzatos médon
ugyan, de valésiggal” (XI. Pius: Miserentissi-
mus Redemptor, 10, idézi Dilexit Nos, 153)?
A Kirisztus kinszenvedésének id8beli voltdra
vonatkoz6 teoldgiai kérdésen tdl Ferenc pdpa
hangsilyozza, hogy az engesztelésnek mindig
szeretetbdl kell fakadnia, és a tobbi ember
felé megnyilnia.

Az utols6, 6todik fejezet (Szeretetért
szeretetet) a Jézus Szive-tisztelet kozossé-
gi, tdrsadalmi és misszids vonatkozdsait
dllitja elétérbe, kapcsolva e gondolatkort
a két korabbi enciklika (Laudato Si’, Fra-
telli Turti) latdsmddjdhoz. Az engesztelés
kérdésée s tdrgyalja,
immdr a kozosségi dimenzidba helyezve

részletesen  djra

azt. Irgalom ¢és igazsdgossig viszonyd-

ol is sz6l, és hangstlyozza ezek szoros

Osszetartozdsdt. A fejezet vége és a befejezés
szavai szeretetteljes buzditds a valédi misszids
lelkiiletre, Krisztus megismert szeretetének
és igazsigdnak tovdbbaddsira. A szerelem
tapasztalatdhoz hasonlitja a missziondrius
(azaz minden keresztény) helyzetét: ,,Ebben
a szerelmi dinamikdban nincs térités, ezek a
szerelmesek szavai, melyek nem zaklatnak,
nem erdltetnek, nem kényszeritenek, hanem
csak arra késztetnek mdsokat, hogy feltegyék
magukban a kérdést, miként lehetséges ilyen
szerelem” (210.).

Ferenc pdpa utolsé enciklikdja — a kordb-
biakhoz hasonléan — nem az enciklikik ha-
gyomdnyos stilusdt kéveti. Olvasdsakor meg
kell szoknunk az inkdbb asszociativ, mintsem
diszkurziv érvelésméddot, a hirtelen valts-
sokat és a tobbszor felbukkané, ismétlédé
témdk korkordsségét. Ha azonban hagyjuk,
hogy magéval ragadjon minket mindez, has-
son cselekedeteinkre és keresztény életiinkre,
akkor megtapasztalhatjuk azt a valdsdgot,
amelyre el szeretne vezetni benniinket.

T6th Bedta
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