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Osszefoglalé: A cikk a magyar meleg és biszexualis férfiak migracids jellemz6it mutatja be egy 1269 f6s
kérdsives adatfelmérés eredményei alapjan. Egyrészt vizsgalja a maltban tértént migraciét a sziiletési hely
és a jelenlegi lakohely kozott, masrészt jovobeli koltozési szandék esetén a koltozés potencialis desztinacioi
is feltdrulnak. A kutatés valaszt ad a tervezett lakohely-valtoztatds okaira is, és dsszefliggést keres egyéb
szociodemogréfiai paraméterekkel. Az eredmények azt mutatjak, hogy szexudlis identitastol fiiggetleniil az
egyik legfontosabb migracios motivacié gazdasagi okbol fakad. Ez beleillik a tébbségi tarsadalom &ltalanos
migraciés trendjeibe. Ugyanakkor a meleg és biszexualis férfiak kérében a gazdasagi motivaci6 kiegésziil a
szexualis identitds megélésének és kiteljesedésének igényével. A valasztott migracios célpontok tobbsége egy-
értelmtien Budapesthez és nyugat-eurépai nagyvarosokhoz kéthetd, ami szintén nem csoportspecifikus, de

megjelennek a tobbségi tarsadalom altalanos célpontjai koziil kilogo Gj irdnyok is.
Kulcsszavak: migricié, LMBT, melegf6ldrajz, melegmigracié

Abstract: The article presents the migration characteristics of Hungarian gay and bisexual men based on the
results of a questionnaire survey of 1,269 respondents. On one hand, it examines past migration between
place of birth and current place of residence and on the other one, it explores potential destinations for future
migration. The research also provides answers to the reasons for the planned change of residence and looks for
correlations with other sociodemographic parameters. The results show that, irrespective of sexual identity,
one of the main motivations for migration is economic-related. This fits in with the general migration trends
in the majority society. However, among gay and bisexual men, the economic motivation is complemented by
the need to experience and fulfil their sexual identity. The majority of the chosen migration destinations are
clearly linked to Budapest and large cities in Western Europe, which is also not group-specific. Nevertheless,

there are also new directions that stand out from the general destinations of the majority society.
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I[. Bevezetés

A migraci6 fogalma alatt a népesség ideiglenes vagy tartds helyvaltoztatasat értjitk
(Pirisi-Trécsdnyi 2019). A legtobb helyvéltoztatds £6 oka a tarsadalmi helyzet meg-
valtoztatdsanak igénye, ami fakadhat gazdasagi, kornyezeti és szamos mds okbdl is.
Ez a tanulmany egy specidlis tarsadalmi szegmens, a magyar meleg és biszexualis
férfiak foldrajzi térben lezajlé lakShelyvaltoztatasat vizsgalja.?

Az Ipsos (2023) legtjabb kutatasai szerint globdlisan atlagosan a lakossig ko-
zel 9 szdzaléka vallja magiat LMBTQ (leszbikus, meleg, biszexudlis, transz és queer)
személynek, melybél a melegek ardnya kb. 3-4 szdzalék (Ipsos 2023). Ebben a gene-
racidk kozott nagy kilonbségek vannak, a fiatalabb generacidk esetében magasabb
az énmagukat LMBTQ csoporthoz tartozénak vallék ardnya (Ipsos 2021, 2023). Az
LMBTQ személyek migracidjara irdnyulé kutatasok kiemelt fontossidguak, mivel a
korabbi kutatdsok tébbnyire csak a heteroszexudlis migransokra fékuszéltak.

Jelen kutatds alapja egy magas elemszamua (N = 1269) online kérdéives kutatds
eredményeinek vizsgilata, melyet magyarorszdgi LMBTQ személyek kozott végez-
tem. Az elemzésben a mintdba kertlt leszbikusok és transznemitek alacsony szdma
miatt csak a meleg és biszexudlis férfiak vilaszaira fékuszalok. A kutatas kétlépcsés
megkozelitésben vizsgalja a helyvaltoztatast. Egyrészt, hogy a sziiletési helyéhez
viszonyitva az egyén jelenleg hol él, mdsrészt, hogyha tehetné, potencidlisan hova
koltozne. Utébbit az illetd jelenlegilakéhelyéhez viszonyitjuk. A kutatds a migraciés
szandék mogottes okaira is igyekszik valaszt adni.

II. Szakirodalmi attekintés

A legtobb melegmigraciéval foglalkozé tanulmanyban alapvetéen a vidéki melegek va-
rosokba dramlédsat vizsgéltak. Egy varosban sokkal szabadabban megtapasztalhatok a
meleg identitishoz fiz6d¢6 igények. Ez az egyik f6 (de nem kizaroélagos) ok, amiért a me-
legek a rurdlis térségekbdl a varosokba dramlanak. Orszdgonként, nemzetenként eltéré
lehet az identitdskeresés és -megélés mint migracids tényez6. A melegmigracids kutata-
sok doénté tobbsége a varost mint idealizalt teret mutatja be, amely lehet6vé teszi a nem
heteroszexudlisok identitdsdnak szabad megnyilvanulasat (Blidon 2008, Cant 1997,
Chauncey 1994, Weston 1995). E megkozelités szerint az elszigeteltségben €16 és maga-
nyos vidéki meleg férfiak varosi kozpontokba koltéznek, hogy felfedezzék szexualitasu-
kat, teret adjanak annak és egy kozosség részének érezhessék magukat a varosi térben
(Eribon 1999, Annes-Redlin 2012). Szamos vidéki egyén prébal menekiilni a konzerva-
tiv tarsadalombdl, ahova sziiletett (Blidon 2008, Rubin 1993, Valentine—Skelton 2003,
Weston 1995). A varosok katalizatorokk4 valtak a kortars meleg kulturék felépitésében,
mig a vidéki helyeket &ltaldban kulturélis vakuumként irjak le (Aldrich 2004, 2013,
Knopp 1998, Mort 1995). Ez a vidékrél varosokba irdnyulé migraciés megkozelités any-

2 A tanulmany olyan helyvaltoztatasokat vizsgal, melyek valamely kézigazgatasi hatér atlépésével jarnak. A telepulésen beluli
lakohely-valtoztatas ugyan megjelenik a kutatasban, de mélységeiben az elemzés soran nem tértem ki ra.
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nyira beéptlt a kutatdsokba, hogy ezzel egyben a melegek migracidjanak forrasava is valt
(Binnie 2004, Brown 2000, Cant 1997, Chauncey 1994).

A kutatdsok toébbsége a vidéki teriileteket a heteroszexudlistdl, azaz tobbségi
tarsadalométodl eltérd szexualitdsok korlatozé helyeiként abrazolja, ellentétben a
vérosi tertletekkel, amelyeket ugynevezett felszabadité helyekként irnak le. Ezt az
egyirdnyu megkozelitést a melegmigracié kapcsan tébb oknal fogva is kifogdsolta
Gorman-Murray (2007), akik azzal érvelnek, hogy ez a megkozelités tulsdgosan le-
egyszersits, és nem ad részletes nézetet a melegek mozgasinak megértésére. To-
vabba a vidékbdl varosba irdnyulé megkoézelités azt feltételezi, hogy a meleg identi-
tastudat a vidéki teriileteken nem tud kifejlédni, és ahhoz varosokba kell mennie az
egyénnek. Végil amellett is érvelnek, hogy a szexudlis identitas a varosi térben sem
egy rogziilt, fix dolog (Gorman-Murray 2007).

Tehét a tudomdnyos kutatasok £6 sodorvonalatdl eltérve nem csak egy egyiranya
vidék-varos migricié létezik. Néhany kutaté arra jutott, hogy példaul az Egyesiilt
Allamokban vagy Ausztralidban van egyfajta varosokbél vidékre koltézés is a meleg
emberek kérében (Kirkey-Forsyth 2001, Smith-Holt 2005). Nem minden esetben
a varos a végsé cél, ugyan a kezdeti szakaszban az identitdserésitésben és -keresés-
ben nagyon nagy szerepe van, de ez idével elmulik (Alexis—Meredith 2012). Annes
és Redlin (2012) 30 amerikai és 15 franciaorszagi vidéki meleg férfival készitettek
félig strukturalt életutinterjukat. Kutatdsuk alapjan sok vidéki meleg férfi szdmara
a véros elvesziti a kezdeti vonzerejét. Ennek az egyik oka — Annes és Redlin (2012)
interjai szerint — a varosokban él6 meleg férfiak elnéiesedésében rejlik, ugyanis a
nagyvarosi szabadabb légkor lehet6séget teremt a férfiak femininebb megjelenésére,
életmédjara (Annes-Redlin 2012). Igy a véarosi tér iranti vonzalom megkérdjelezs-
dik, és egyszerre felszabadité és fegyelmez6 térré is valik. Felszabaditd, mertlehet6-
vé teszi az azonos nemiek vigyainak kibontakozasat, ugyanakkor a meleg identitas
egy masik, életmdd és megjelenés tekintetében femininebb formajat jeleniti meg
(Annes-Redlin 2012). Ebben a kutatdsban is egyetértenek azzal, hogy a vidéki mele-
gek varosi terekbe torténd migriciéja kulcsfontossagi az identitas kialakuldsaban,
kozponti szerepet tolt be az életutjukban. A meleg és biszexudlis identitasfejlédés
legfébb tapasztalati tere ilyen tekintetben a varos, és éppen a kiteljesedés igénye in-
dit el egy vidékrél varosokba irdnyul6 migriciét (Annes—Redlin 2012). Ugyanakkor
a varos nem jelenik meg végpontként a vidéki meleg férfiak életében. A femininebb
és feliilletes varosi melegterek nem feltétlentl maradnak vonzdak egy vidéken masz-
kulinabb kérnyezetben szocializalédott meleg férfi szamara. Ennélfogva ez a kor-
nyezet a vidéki meleg férfiakat olyan identitas felvételére kényszeriti, amelyben nem
ismerik fel 6nmagukat. Ebbél fakaddan a vidéki térbe valé visszatérés ugyanolyan
fontos a maszkulin meleg identitids megélése miatt (Annes—Redlin 2012). Ugyanak-
kor figyelembe kell venni az életut-perspektivat is, miszerint a csalddalapitds vagy a
megdllapodds fizisdban mar nem feltétlentl a nagyvarosi terek jelentik a vonzerét a

melegek szamara sem (Wimark-Osth 2014).
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A melegek és ugy édltaldban az egész LMBTQ csoport szempontjabdl probléma,
hogy a vidéki teriletek erésen heteronormativ terek maradnak, amelyek a hete-
roszexudlis csaladi életmodellt és a szetereotip nemi szerepeket helyezik el6térbe,
amelyek megkérdjelezhetetlenek (Little 2003; Little-Panelli 2007). Ezen konzerva-
tiv nézet alél a magyar vidéki terek sem kivételek. D’Augelli-Hart (1987) szerzépa-
ros mar tébb, mint 30 évvel ezel6tt arrdl irtak, hogy ez a heteroszexudlis kontextus,
a heteronormativitds az LMBTQ egyének tarsadalmon beliili elszigeteltségét tetézi.
Tovabba sokszor a tébbségi tarsadalom reakciéinak és nyomdsanak kévetkeztében
félelemmel és kényelmetlen szituicidkkal tarsul. Ugyan a tanulméany amerikai és
franciaorszagi tarsadalomra vonatkozik, de ebben a tekintetben, mivel a kiilénbo-
z0 polgarjogi mozgalmak hazankban nem hatottak olyan nagymértékben, mint az
emlitett orszdgokban, kovetkeztethetiink arra, hogy Magyarorszidgon, ha nem is
er6sebb a vidéknek ez a fajta hozzdallasa, de legaldbb olyan mértékd, mint a nyugati
tarsadalmakban (D’Augelli-Hart 1987).

A vidéki terek tulnyomoérészt egy zart kérnyezetet jelentenek, ahol hagyoma-
nyos férfi-néi szerepek uralkodnak, és minden ettdl valé eltérést elitélnek (Campbell
et al. 2006). Felmertilhet az ellentétes irdnyd migracié is abbdl kifolyélag, amikor
éppen az elszigetel6dés biztonsiga miatt koltoznek, menekiilnek a melegek akar egy
tanyara (Fellows 1996).

A varosokba dramlas és a vidékre valé visszakoltozés kapcsan érdemes megemli-
teni egy olasz kutatast. A kutatdsban egyrészt a fiatal LMBTQ olaszok olasz nagyva-
rosokbdl Berlinbe irdnyulé migraciéjit elemezték. Masrészt Roma és Miland, mint
a legnagyobb olasz virosok esetében a belféldi olasz kisvirosok és vidéki terek felé
oka a legtobb esetben nem a szexudlis identitds szabadabb megélése, hanem sokkal
inkabb az alacsony bérleti dijak, jobb munkalehet8ség, szakmai 6nkiteljesedés vol-
tak. Persze mindemellett az is nagy szerepet jatszik, hogy egy nyitott, szabad légkoér,
kreativ kornyezet és tdrsadalmi tdmogatds varja példaul Berlinben az oda koéltoz6
LMBTQ embereket.

A vidéki terekbe val6 visszakoltozés raciondlis és anyagi motivaciéjabol faka-
ddéan megkérdéjelezik a meleg identitas felvallalasdnak donté szerepét, amely a vi-
dékrél varosokba iranyulé melegmigracié egyik alapja. Ennek titkrében a kisméret
véarosok és a vidéki térségek is az 6nmegval6sitas és identitds-felvallalas szinhelyévé
valhatnak, ezzel hidakat képezve a szélsGségesen rurdlis és nagyvarosi élettér ko-
z6tt (Cesare—Kaciano 2016). A varosbodl vidékre valé visszatelepiilésre szdmos példa
létezik. Wimark és Osth (2014) arrdl szamolnak be, hogy a varosok az egyedulall6
melegek szdmdra vonzoéak, de parra taldlva a varosi lét mar kevéssé fontos a szamuk-
ra. Az utébbi idében sorra sziiletnek olyan tanulmanyok, amelyek nem egyértelmi-
en vidékrél varosba iranyulé migracidként értelmezik a melegmigraciét. Cesare—
Kaciano (2016) interjuibdl kideril, hogy ugyan kordbban az egyének elkoltoztek
egy nagyvarosba, ahol az identitasépités szakasza megtortént, de késébb nem példa
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nélkili a vidéki térségekbe vald visszatérés, ahol mar nyitottan felvallalva, Gj szem-
lélettel élik mindennapjaikat (Cesare-Kaciano 2016).

Szintén ide kapcsolédik Blidon-Guérin-Pace (2013) tanulmdanya, melyben egy
online kérdéiven keresztil 3500, magukat melegnek vagy leszbikusnak vallé egyént
kérdeztek meg Franciaorszagban. Megkérddéjelezik a ,varosba menekiilés” egyiranya
narrativajat, és raimutatnak arra, hogy a melegek és leszbikusok hajlamosak hasonlé
méreti varosba koltézni, mint ahol eddig laktak. A koltézési motivacid itt is tobb té-
nyezds, tobbek kozott a munkalehetdségek, érzelmek, csaladi kapcsolatok befolya-
soltédk ket a dontésiikben, talmutatva ezzel a szexudlis identitdsukhoz kapcsolédé
szitkségleteken (Blidon-Guérin-Pace 2013).

A migraciés motivacidk kapcsan egy svédorszagi kitekintésben szintén azt lathat-
juk, hogy a meleg férfiak migraciéjanak motivaciéja nem kizarélag az el6bujashoz, én-
maga, szexualitdsa megéléséhez kapcsolédik. Ugyan a migracié leggyakrabban tanul-
manyozott oka a szexudlis identitdsdnak megélése, felvallaldsa, mindazonaltal ennek
a folyamatnak nem magahoz a varoshoz van kéze, sokkal inkdbb az adott helytél (szu-
letési hely, lakohely) val6 eltavolodashoz és a kozosségi dsszetartozas érzésének meg-
talalasahoz. A varosok altalanos vonzerd narrativaja sokkal erésebb, mint, a szexudlis
identit4s megélésének szerepe. A tanulds, a munkahely és karrier tovabba a csalad és a
baratok, mint tdrsadalmi kapcsolatok is nagyon fontos szerepet jatszanak a migraciés
dontésben, mely tekintetben Wimark és Osth (2014) nem talaltak kulonbséget a hete-
roszexuélisok és a meleg fiatalok kozott (Wimark-Osth 2014).

A korabban emlitett okok mellett mind a gazdasagi problémak, mind a politikai
és tarsadalmi homofébia lehetnek a migracié kivalt6 tényezdi, egymast akdr erd-
sithetik is. A 20. szdzadi Magyarorszag patologizalé modelljei a mai napig hatnak
a tarsadalmi attitidok és a nyilvanos diskurzusok szintjén is. A jelenleg is allami
tamogatast élvezd, egyoldalu szexualitist bemutaté és kirekeszt6 modelleknek
destruktiv hatdsai lehetnek (Takdcs 2018, Szegedi 2019). A mai Magyarorszagon az
utdbbi években folyamatosan jelen van az LMBTQ téma a kozbeszédben és a politi-
kai porondon, tovabba a médidbdl is siiriin el6keril az LMBTQ k6z6sség legtébbszor
negativ kontextusban, egyfajta veszélyként érzékeltetve a kozosség tagjait. Gon-
dolhatunk itt az Alaptérvény-moédositasra is, ami kizarja a hdzassig fogalmabél az
azonos nemi parokat. Tovabba tébb olyan LMBTQ kézosséget tdmado intézkedés és
az imént emlitett dolgok is hozzdjarulhatnak az LMBTQ egyének negativ megitélé-
séhez, és ahhoz, hogy kevésbé komfortosan, feszélyezve érezzék magukat (Takécs
2011, Gregor 2011). Ezek a negativ érzetek raerésithetnek a migraciés dontés meg-
hozatalara.

Osszességében az LMBTQ csoportrdl késziilt kutatasok mentén kirajzolédnak
a f6bb problémék a meleg kozosségre vonatkozdan is, melyek taszité tényezsként
hathatnak a migraciés dontés meghozatalaban. Magyarorszagon az Eurépai Unid

Alapjogi Ugynoksége altal készitett felmérés soran szinte az 6sszes LMBTQ csoport-
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ra vonatkozé mutaté rosszabb az EU-4tlagnal. Magyarorszdgon 34 szazalék mondja
azt, hogy csokkent az elditéletesség az LMBTQ emberekkel szemben az elmult 6t
évben. Ugyanakkor 41 szdzalék azt mondja, hogy az el6itéletesség mértéke nétt.
Mindéssze a valaszaddk 5 szdzaléka gondolja tgy, hogy a kormany tesz azért, hogy
az LMBTQ emberekkel szembeni eléitéletesség csokkenjen. Osszességében 2019-
ben Magyarorszagon 49 szazalék (EU: 42 szazalék) érezte magét hatranyos megki-
lénboztetésben a felmérést megel6z6 évben. Magyarorszagon 35 szézalék (EU: 38
szazalék) nyilatkozott ugy, hogy a felmérést megel6z6 évben zaklattdk, és a meg-
kérdezettek 11 szdzalékat érték tdmadasok azért, mert az LMBTQ csoporthoz tar-
tozik (FRA 2020). A Hattér Tarsasig és az MTA Szociol6giai Kutatéintézetének ko-
z08s, 2010-es kutatasa szerint minden harmadik valaszadé arrél szamolt be, hogy a
szexudlis irdnyultsidga miatt tapasztalt diszkrimindaciét. Ezeknek az incidenseknek
tébb mint egyharmada nyilvanos helyeken, péld4dul témegkozlekedési eszkézokon
vagy az utcan tortént. Tovabba a valaszadok 16 szdzaléka volt mar homofébiabdl
fakado erdszak aldozata (Karsai 2015).2

ITI. Célkitiizés

A kutatds két fontos kérdésre kivian valaszt adni. Egyrészt azt vizsgalja, hogy van-e
kilonbség a tobbségi tarsadalom és a meleg tarsadalmi csoport vandorlasi motivaci-
6i kozott. Tehat, hogy tjlakdhely-valasztas esetén szamit-e a meleg k6zosség szama-
ra, hogy az adott hely tarsadalma melegbarat, vagy minddssze az anyagi boldogulis,
karrier, tarsas kapcsolatok a f6 motivald tényezdék. A kutatds 6 hipotézise, hogy
van a melegbarat varosokba térténé koltozésre egy vildgosan kinyilvanitott moz-
gasi szandék, és ezzel egyiitt a melegek tarsadalmi elfogadottsdga jelentds tényezé.
Megvizsgalom azt is, hogy a kélt6zési szandék hogyan fiigg 6ssze a tarsadalmi elfo-
gadottsagbol fakadé valtozokkal.

A kutatas masik célja, hogy feltdruljanak a migracidéban részt vevé telepiilések és
teleptléstipusok, az azok kézti viszonylatok eréssége és iranya. Egyrészt vizsgilom,
hogy melyek azok a migraciés irdnyok, amelyeket potencidlisan megjelélnek a ma-
gyar meleg férfiak, masrészt hogy a sziiletési helytikhoz képest hol élnek ma a meg-
kérdezettek, és mekkora a kolt6z8k aranya. A multban lezajlott migraci6 esetében a
telepiiléshierarchian beliili migraciés folyamatokra is fény deriil.

Jelen kutatas témdjat és célcsoportjat tekintve is hidnypoétlé Magyarorszagon,
hozzgjarul ahhoz, hogy jobban megértsik a meleg k6z6sség migraciéval kapcsola-
tos viselkedésmintdzatat. Magyarorszagon ilyen témaban eddig kevés kutatdst vé-
geztek. A tanulmdany kapcsolédik a melegek migraciéjaval foglalkozé, nemzetkozi

irodalomhoz, bemutatva egyes tertletek taszitd, illetve a joléti rendszerek vonzé

3 Hattér Tarsasag — LMBTQI kutatds 2023 (még nincs eredmény) — https://hatter.hu/tevekenysegunk/kutatasok/Imbtqi-
kutatas-2023
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szerepét olyan tényezdk figyelembevételével, mint a kilénbo6zé képzetek, vagyak,

érzetek, identitastudatok, melyek elismertek a migriciés dontés befolyasoldsaban.

IV. Kutatasi mddszerek
IV.1. Kérdéives lekérdezés

Akutatas egy kérdéives felmérésen alapul (1. sz. melléklet).* Mivel célcsoportja a ne-
hezen elérhetd meleg tdrsadalmi szegmens, igy online kérd8ives médszerrel tortént
az adatfelvétel, amely a magyar tdrsadalomra nézve nem reprezentativ, de a magas
mintavételi szimnak koszénhet6en magdra a magyar meleg csoportra vonatkozdéan
értékes informacidkhoz juthatunk. Az online adatfelvétel egyik hatranya a repre-
zentativitds hidnya, tovabba hogy a kutaté nem ismeri a kitoltés koriilményeit, és a
kitoltés alapfeltétele valamilyen informatikai eszkozzel val6 rendelkezés. Ebben az
esetben példiul csak az internethaszndlé melegeket sikertlt elérni.

A megkérdezés az orszag legnépszeriibb névtelen meleg tarskeress applikicidjan,
a Planetromeon tortént. Ennek oka, hogy ezekben az online terekben, az anonimi-
tds mogé bujva sokkal kénnyebben érhetd el a meleg kézosség (Lubowiecki-Vikuk-
Borzyszkowski 2016). A megkérdezetteket egyenként kerestem meg egy privat tizenet
formdjaban, melyben a kutatds menetét és targyat, valamint az adatvédelmi szempon-
tokat ismertetve, egy bemutatkozast kévetden kértem az illet6t a kérdéiv kitoltésére.
A profilokat vélogatas nélkil, véletlenszeriien vilasztottam ki manudlis médszerrel.
Ezenfelul a hélabda kitoltési mddszert is alkalmaztam. A kutatéi profil virtualis hely-
szine el6szor Budapest volt, majd néhany naponta mas-mds megyeszékhelyre helyez-
tem at. Mivel a tarskeresd applikdcié miikodése GPS-alapt is egyben, igy nemcsak a
profil helyszinén, hanem az azt kortulvevé rurdlis teriileteken is sikerult kitolt6ket
talalni. A cég felhasznaldinak foldrajzi elterjedésére jellemz6, hogy azok a varosokban
vagy kisebb kézpontokban témériilnek. Egyrészt a kisebb telepiilések esetében kevés-
bé maradhatna anonim az illet§, masrészt arra is van opcié, hogy a GPS poziciéhoz
képest 100 km-es sugari korben a felhasznalé manudlisan adjon meg egy tartézko-
dési helyet. Az illeté lakohelyére a sajat valaszaibdl tudtam csak kévetkeztetni, hiszen
a kitoltés sordn az imént emlitett pozicidkat az adatfelvétel nem tartalmazta. A meg-
kérdezés 2020. janudr és marcius kozott zajlott, és a koronavirusra valé tekintettel ki-
emeltem, hogy a vilaszadas sordn a jarvany el6tti idészakra gondoljanak. A lekérdezés
sordn a vilaszaddknak privat tizenetben lehet6ségiik volt segitséget kérni. Az online
megkérdezés médszere az elérések szamat tekintve kielégité volt.

A Planetromeo cég altal készitett 58 843 f6s 2018-as, meleg és biszexudlis fér-

fiak korében végzett kutatds egyes kérdései inspirdltik a kérdbivem Gsszeallitasat

4 Szexudlis iranyultsagi alapon valé elktlonitett hivatalos statisztikak sok mas orszaghoz hasonléan Magyarorszagon sincsenek, mivel
a szexudlis identitas védett adatnak mindsul. Az ENSZ Menekaltiigyi Ugynoksége 2008 6ta foglalkozik kilén az LMBTQ menekdl-
tekkel, és kés6bb az EU-ban is felismerték, hogy a szexualis identitas is lehet a migracié f6 oka (Lewis 2023). Azonban az emberek
szexuadlis identitasara vonatkozo adatok nem reprezentativ és nehezen hozzaférheté adatok lennének, valamint itt a tényleges
kényszermigraciordl van szo6 olyan orszagokban, ahol az LMBTQ embereket akar halallal vagy bortonbuntetéssel stjtjak.
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(PlanetRomeo 2018). A kérdéiv elkészitése utdn egy tizfés tesztelést végeztem pécsi
meleg és biszexudlis férfiak kérében. Ezt kovetSen kisebb javitdsok utdn kezdtem
meg a tényleges lekérdezést. A valaszadds anonim és 6nkéntes volt. Az LMBTQ va-
laszadok teljes szama 1500 volt, melybdl adattisztitas utdn 1473 hasznos kitoltés
maradt. A mintdban a néi/leszbikus valaszad6k szama elenyészé volt a férfiakéhoz
képest, ezért az elemzést a meleg férfiakra szilkitettem, igy végul 1269 f6 kerilt a
mintaba. A minta f6bb demografiai paraméterek szerinti megoszlasat az 1. tablizat
mutatja be. Ez fontos abbdl a szempontbdl is, hogy egyrészt lassuk, kiket sikeriilt
elérni a megkérdezés sordn, masrészt hogy ne vonjunk le téves kovetkeztetéseket a
teljes LMBTQ csoportra vonatkozéan. Kénnyen el6fordulhat, hogy adott koltozési
dontés az életkorbol vagy mas demografiai valtozobdl fakad, és fuggetlen a szexudlis
irdnyultsagtdl. A szocidldemografiai jellemzdk valtozasaval a taszité ,push” fakto-
rok is kénnyen valtozhatnak (Valentine-Skelton 2003, Corbisiero 2013).

1. tdblazat: A meleg és biszexualis férfiak valaszainak mintamegoszlasa

Mintamegoszlas (N = 1269 f6)

Korcsoport szaza- | csaladi | szaza- Iskolai szaza- beosztis | szazalék felvallalas | szaza-
p lék | allapot lék | végzettség | lék mértéke | lék
egye- munkanél- semeny-
18 év alatti| 1 Ve | 66 |alapfoku 3 4 meY | 12
dulallé kali nyire
kapcso-
18-24 év 20 | tz 31 kozépfoku | 55 alkalmazott a7 részben 56
atban
25-39 év 51 csalados 2 felséfoku 42 kozépvezetd 15 teljesen 32
sos9ev | 26 |9 vezet6 8
mekkel)
60 év . . .
. 2 elvalt 1 vallalkozo 12
feletti
tanuld 13
nyugdijas 1

Forrds: sajdt szerkesztés az adatfelvétel eredményei alapjdn.

IV.1.1. Vidltozék leirdsa

A kérdéives lekérdezés jelen kutatast érinté harom legfontosabb kérdése, hogy az
illet8 hol szuletett, jelenleg hol él, valamint amennyiben kolt6zne, és mar most me-
hetne, hova kéltozne, és miért. A valaszaddk altal megadott telepiilésneveket, orsza-

gokat, térségeket tobbek kozott teleptléshierarchia szempontjabdl kategorizdltam.

A sziiletési hely és a lakohely esetében a kévetkezd kategéridkat adtam meg:
« f6varos (Budapest)
+ nagyvaros (100 ezer lakos felett)
« kézépvaros (20-100 ezer lakos)
« kisvaros (5-20 ezer lakos)
« kozség (5 ezer alatt)
« kulfsldi varos.
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Ebben a kérdésben a kisvaros, kozépvaros és nagyvaros kategdridk 6sszevonasra

kerultek, tovabba a kilfoldon sziletettek kizarasra keriiltek a vizsgalatbdl.

A potencidlis migrdcids célpontok esetében a kategoridk a kivetkezbképpen alakultak:
« telepiilésen beliil
« agglomericié
« hazai falu (vidék)
+ hazai véros
« hazai f6évaros
« eurépai nagyvaros

- mas kontinens.

Az imént emlitett opcidkbdl szintén 6sszevondsra kerilt az ,eurdpai nagyvaros” és a
,mas kontinens”, ezek egyttt egy ,kiilfold” kategériat képeznek. Azonban ez esetben
fény deril a telepiilésen beliili koltézési szandékra is, hiszen miutdn vildgosan kinyilva-
nitottak koltozési szandékukat, a célhelynél megadhattik a sajat teleptlésiiket is vagy
kivalaszthattdk a ,teleptilésen beliil” kategériat . Lényegében a kettd egy és ugyanaz, igy
az elemzésnél ezeket is Gsszevontam. Tehat aki koltozne és a kovetkezo kérdésnél a sajat
teleptlését adta meg, az értelemszertiien teleptlésen belil valtana lakéhelyet.

A potencidlis migraciés céltertletek tételes bemutatdsakor kisziirésre kertltek
azok a valaszok, amelyek soran a kitolt6k viligosan kifejezték, hogy nem koltozné-
nek, de ennek ellenére megadtak valamilyen desztinaciét (2 &bra). Mivel ez egy nyi-
tott kérdés volt, és tobb vilaszt is megadhattak, igy az 6sszes emlitett céltertletet
vettem alapul az 4brazolasnal.

Emellett a helyben maradis, illetve a koltozés okaira is rdkérdeztem, mely indo-
kokat szintén szabad vilasz formajaban fogalmazhattak meg a kit6lték, melyek le
lettek kédolva. Ebbél fakadban 25 killénb6z6 kategoria jott létre az okok vizsgala-
tanal, ezeket a 7. dbra szemlélteti. Ennek az dbranak az alapjai azok a Magyarorsza-
gon él16 meleg férfiak voltak, akik koltozési szandékukat kinyilvanitottdk, és meg is
indokoltdk annak okat. Ezeket a kezelhet8ség és az attekinthet8ség érdekében hét,

illetve hat £6 kategériaba soroltam be, melyek a kévetkez8k:

a sziiletési helyrdl a jelenlegi lakéhelyre kiltozés esetében:
« szexudlis identitashoz kapcsol6dé okok
« gazdasagi okok, szakmai fejlédés
- tarsadalmi kapcsolatok
« szubjektiv érzelmi kotédés a helyhez
« életstilus, hely varazsa
- tirsadalmi vagy gazdasagi lehet8ség hidanya

» nem tudja;
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a lakohelyrdl a potencidlis célhelyre torténd migrdcids szdndék esetében:
« szexudlis identitdshoz kapcsol6d6 okok
- gazdasagi okok, szakmai fejlédés
« tdrsadalmi kapcsolatok
« szubjektiv érzelmi k6t6dés a helyhez
« életstilus, hely varazsa
- politikai kérnyezet.

Természetesen ezek a kvalitativ eredmények, szabad megfogalmazasa indoklasok
masféle csoportositdsba is sorolhatok.

A kutatas kitér az egyén tarsadalmi helyzetének, boldogsidgianak fiiggvényében
torténé elemzésekre is. Ezekhez a kérdésekhez kapcsol6ddan a valaszlehetdségek
megadott kategériakbol alltak, melyek kozul a kitslts csak egyet valaszthatott. A po-
tencialis kalfsldre vagy belfoldre térténé migricié elemzésekor a kévetkez6 harom
kérdés mentén végeztem vizsgilatokat:

1. Erte-e Ont az elmuilt egy évben hdtrinyos megkiilonboztetés, azért mert LMBT+ tagja?
2. Milyen mértékben vdllalja fel mdssdgdt a mindennapokban?
3. Osszességében mennyire érzi magéat boldognak?

Az els6 kérdésnél eldontendd valaszt adhattak. A masodik kérdésnél harom kate-
géria volt megadva: az els6, amikor az illeté semennyire nem véllalja fel, a méso-
dik esetben részben felvallalja, és végiil a harmadikban teljes mértékben felvillalja
a szexudlis identitdsat a kornyezete el6tt. A harmadik kérdésre egy négyfokozatt
Likert-skalan valaszolhattak, amelyen az egyes az ,egyaltalin nem boldog”, a né-
gyes pedig a ,hatdrozottan boldog” valaszokat jelentette.

Tovabbi adalékként fontos tényezé lehet a migraciés dontés meghozatalanal,
hogy a motivicié mellett rendelkezik-e olyan mértéki jovedelemmel vagy iskolai
végzettséggel, amely el6segiti a helyzetvaltoztatdsban. Az emlitett két kérdésbdl fa-
kadéan azt is vizsgaltam, a magasabb iskolai végzettségiliek vagy a nett6é 200 ezer
forint feletti jévedelemmel rendelkezdk eltérnek-e az alacsonyabb iskolai végzett-
séggel/jovedelemmel rendelkez8ktdl. Természetesen a koltozési szandék megvald-

suldsit szamos egyéb tényezé is befolyasolhatja, melyekre nincs teljes ralatasunk.

IV.2. Térképes dbrdzoldsok QGIS 3.16.14. szoftverben

Jelen esetben egy egyszeri, id6ben pontszert adatfelvétel eredményei keriilnek térké-
pezésre, a kérd6ivben megadott f6ldrajzi helyek alapjan. Az dbrazolashoz Eurdpa orsza-
gainak WGS-84 vetuleti vektoros térképét hasznalom alaptérképként. Angolul origin-
destination mapnek, magyarul leginkabb dramlastérképeknek hivjuk ezt a fajta megjele-
nitési médot. A sugarirdnyt dramlasi térképeken egyetlen forras és t6bb tuti cél kozotti
kapcsolatok jelenithet6k meg. Az adott mozgast ugy jeleniti meg, hogy a kilén vonalak
az adott kiindulasi pontbdl sugarirdnyba vezetnek ki. A sugarirdnyt dramlastérképe-
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ket objektumok killénb6z6 teriiletek kozotti mozgisdnak bemutatdsara hasznaljak
(Graser et al. 2019). Ebbél fakad6an a népesség térbeli mozgasait is j6l képes bemutatni.
A népességet egy dramlasi vonalnak, irdnyvektornak tekinti. Ezzel lehetévé vilik a vi-
zualiziciéja annak, hogy jelen kutatas esetében Magyarorszagdl a meleg és biszexudlis
férfiak potencialisan hova koltéznének. Ezek a vonalak nem tényleges utakat jelolnek,
csak szimbolizéljak az irdnyokat. Mindemellett a vonalak, illetve nyilak vastagsagaval
az adott viszonylat népszeriiségét, intenzitdsat is megmutatja (Chang 2012). Minél t6bb

az adott iranybdl adott irdnyba tarté vilaszok szama, a vektor annal vastagabb.

IV.3. Statisztikai elemzések

A migraciés szandékot és annak okait bindris logisztikus regressziés modellel vizs-
galtam. A regresszidelemzés egy 543 £6s mintan kertilt lefuttatdsra. Az elemszamban
a kérdéivet kitolté 1269 emberhez képest a csokkenés féleg a migricidés ok viltozd
miatt kovetkezett be; a tobbi kérdéshez képest magas volt azok ardnya, akik erre a
kérdésre nem vélaszoltak. A legjellemzsbb koltozési ok az életstilusvéltas volt. Az
életstilusvaltds kategdridba a kévetkez6 valaszok tartoztak: magasabb életszinvonal,
élhetGség, fejlettség; mas kulturdk megismerése; nagyvarosi élet, nyuzsgés; klima,
id6jaras; tobb lehetéség; kalandvagy, kivancsisag; szabadabb életstilus. A kategorikus

valtozdk kozotti kapcesolatok feltarasara kereszttabla-elemzéseket is hasznaltam.

V.Eredmények
V.1. Jelenlegi lakdhely a sziiletési helyekhez viszonyitva

A sziletési helyhez viszonyitott jelenlegi lakéhely egy multban lezajlott migracids
folyamatot tar fel. Ebben az esetben megmutatja azt, hogy az elért minta tagjai mi-
lyen szinten és dimenziéban voltak mobilisak az eddigi életik soran. Ugyanakkor
nem deril fény a visszatelepulésekre, azaz arra, ha valaki id6kézben mar ugyan el-
koltozott, de aztan visszatért. Ugyanigy nem ad informaciét arrél sem, hogy a tele-
pulésen belul vagy als6bb telepiilési szinteken milyen mozgéasok voltak.

Az 1. dbrdn bemutatott eredményekbél lithatjuk, hogy a f6 mozgasi irany lénye-
gében minden telepiilésrél a févarosba, Budapestre vezet. A vizualizaciébol nem, de
a kutatdsbdl kideriilt, hogy a mésik csomépont Pest megye, mely vélhetéen a buda-
pesti agglomeracié telepiiléseihez kothetd. A kilfsldre vandoroltak ardnya az 6sszes
mozgashoz viszonyitva elenyészé. Tehat elmondhaté, hogy a multban lezajlott mig-
raci6 a magyarorszagi melegek korében déntéen belfsldi volt. Azon belul is Buda-
pestre és a nagyvarosok kézvetlen kérnyezetébe irdnyult. Ez az dltalanos ,vidék-f6-
varos” irdnyd migraci6é nem specidlis jellemvondsa a vizsgélt csoportnak, a tébbségi
tarsadalom esetében is ugyanezek az iranyok figyelhet6k meg. A melegek migraci-
6javal foglalkozo legtobb nemzetkozi tanulmaény is igazolja ezt a fajta, vidékrél va-
rosokba irdnyulé narrativat (Eribon 1999, Annes—Redlin 2012, Valentine-Skelton
2003). Vildgosan latszik, hogy a megtart6 szerepe leginkabb Budapestnek (kozel 25
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szazalék) és a kozépvarosoknak (példaul: Komarom, Komlé, Szekszard) (14 szaza-
1ék) er6s, szemben a nagyvarosokkal (péld4ul: Pécs, Gy6r), amelyeknél ez csak kozel
7 szazalékot ért el. A kis-, kézép- és nagyviros kategéridk lélekszam szerinti meg-
hatarozdsa a mddszertani fejezetben taldlhaté. Kozvetlenil a kozségekbol kulfoldre
senki sem vandorolt a mintdbdl, ugyanakkor azoknak a szdma, akik a kozségekbél a
févarosba vandoroltak, megegyezik a kozségekben maradék szdmaval.
Osszességében a teljes mintdbol 61 szazalék valtott lakéhelyet a sziiletési helyéhez
képest, ezzel szemben 39 szazalék volt a helyben maradék ardnya. A sziiletési helyhez vi-
szonyitott lakéhelyvaltasok esetében dontden belfsldi migraciérél van szé, minddssze a
koltozok 3,6 szazaléka koltozott kiilfsldre. Azoknal, akik maradtak, a telepiiléshierarchia
cs6kkenésével egyenesen aranyos a koltozési hajlanddsag. A koltozok kozil 17 szazalék
Budapesten, 61 szazalék valamilyen megyeszékhelyen és 22 szizalék kisebb varosban
vagy kozségben sziiletett. Ezzel szemben jelenleg 62 szazalék Budapesten, 20 szizalék

valamilyen megyeszékhelyen és 18 sz4zalék egyéb kisebb virosban vagy kézségben él.

Az a feltevés, hogy a melegmigrécié belfoldi viszonylatai mindig azt eredményezik,
hogy a mozgds egy olyan nagyvarosi teriilet irdnyaba mutat, ami tobbféle kapcso-
l6dasi lehetdséget kinal az egyénnek (Chauncey 1994, Higgs 1999, Hubbard 2012),
ebben a magyar vizsgédlatban is megéllja a helyét. Féleg, hogy Budapest egy megha-
tarozé migracios er6kézpontja az egész Karpat-medencének (Kincses 2023). A mig-
raciés folyamat nyoman a varos tehit a nyitottsag helyeként jelenik meg.

1. dbra: A magyarorszagi meleg €s biszexudlis (férfi) k6zésséqg szuletési helye és a jelenlegi
lakoéhelye kézétti kombindciok szazalékos megoszldsa. A szlletési helyek szerint, kiilénb6zé

arnyalatokkal csoportositva. N = 1168 — 2020
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Forrds: sajdt szerkesztés az adatfelvétel eredményei alapjdn.
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A melegek esetében nem ritka, hogy az identitdserdsités fizisa utdn visszatérnek
az eredeti lak6helyiikre (Gorman-Murray 2007, Cesare—Kaciano 2016). Azonban a
telepuilésen beliilli mozgasokkal vagy esetleges visszatelepiilésekkel ebben a kutatas-

ban nem foglalkozunk.

V.2. Potencidlis koltozési célteriiletek a jelenlegi lakhelyhez viszonyitva

Arra vonatkozoélag, hogy hanyan nyilatkoztak tgy, hogy kélt6znének a jovében, egy
hiromfokozatu skalan 25,61 szazalék igennel, 27,9 szazalék taldnnal és 46,49 sza-
zalék nemmel valaszolt. Igy osszességében sajat bevallasuk szerint a minta 53,51
szazaléka lehet potencidlis migrans a jovében. Kéziilik anndl a kérdésnél, hogy , Ha
mdr most tudna kéltozni, akkor hova kéltézne?”, 50,43 szazalék nevezett meg valami-
lyen viszonylatot. A valaszadék 42,34 szizaléka valamilyen belfsldi migraciéban
gondolkozik, itt f6ként Budapest a célpont az orszag minden részérdl. A tovibbi
57,66 szizalék potencialis kiilfoldi célorsziga teljes mértékben a nyugati civilizdcio
orszagaira koncentralédik, beleérve az észak-amerikai kontinenst is (2. dbra). Eb-
ben a vonatkozasban elmondhatd, hogy a legjellemzébb célorszdgok egyben a vilag
leginkabb melegbarat orszégai kozé is tartoznak.® Ezekben az orszdgokban egyben
az azonos nemi parkapcsolatok intézményesitettsége is magas fokud, mely a maga-
sabb tirsadalmi elfogadottsaggal is 6sszefiiggésbe hozhatd. Ezek nevezetesen Da-
nia, Hollandia, Svédorszag, Svéjc, Norvégia, Finnorszag, Spanyolorszag, Belgium,
Franciaorszag és az Egyesult Kiralysag (Takdcs—Szalma 2012). Egy-egy orszag me-
legbarit jellegét szamos felmérésbél megtudhatjuk. Példdul a Nemzetkozi Leszbi-
kus, Meleg, Biszexudlis, Transz és Interszex Szoévetség (ILGA) vagy az Asher & Lyric
kutatécsoport minden évben ésszedllitja és kozzéteszi az orszagok LMBTQ kozos-
ségek szempontjibodl biztonsdgos vagy éppen veszélyes helyzetét rangsorol6 listat.
Magyarorszagon az LMBTQ emberek tdrsadalmi elfogadottsaganak alacsony foka
redlis taszit6 tényezoként hathat az itt é16 melegekre és az LMBTQ csoport mas tag-
jaira is (Takacs-Szalma 2020). Ugyanakkor a jelenleg vizsgalt minta indokl4saibol
tudjuk, hogy a migraciés szandék mégétt nemcesak a nyitott elfogadé tarsadalom és
a politikai berendezkedés all, hanem ugyanolyan mértékben a magasabb kereseti és
tobb munkalehetéség, tanulds vagy karrier utani vagy.

A belfsldi migracids célteriiletek kozel a minta felét teszik ki. Emellett, ha a kilfoldi
orszagokat nézzik, jol latszik, hogy mar nem csak a klasszikus Ausztria, Németor-
szag vagy az Egyesult Kirdlysdg az elsé uti cél, mint az altaldban a magyar tirsada-
lomroél elmondhaté” (Blaské-Godri 2014; Siskdné et al. 2017). Megjelennek olyan
melegbarat, nyitott orszagok is, mint Spanyolorszag, Svédorszag vagy Franciaorszig
(Jordi Calabuig 2022) (2. dbra). A tengerentuli célokat vizsgalva az sem egy altalanos
tendencia az 6sszlakossagra nézve, hogy az USA és masodsorban Kanada ilyen hata-

5 Rainbow Europe 2021- https://rainbow-europe.org/country-ranking
6  Asher & Lyric Fergusson https://www.asherfergusson.com/Igbtg-travel-safety/
7  KSH- https://www.ksh.hu/stadat_files/nep/hu/nep0031.html
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rozottan kiugrik a célorszagok kozul. Ezek lennének azok a specifikumok, amelyek
kilonbséget mutatnak a magyar heteroszexudlis és nem heteroszexudlis tarsadalom
migraciés dontéseiben.

2. dbra: A legnépszerlibb potencialis migracids célok a magyarorszagi meleg és biszexualis
férfiak kérében 2020-ban (N=640). Jelmagyarazat: vilagossziirke: belféld; sététszirke:

Eurdpa, savozott: mas kontinens; fehér: eqgyéb
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Forrds: sajdt szerkesztés az adatfelvétel eredményei alapjdn.

A sziletési hely és a lakéhely vonatkozasdban telepiiléstipusokra bontva a kovetke-
z6 megallapitasokat tehetjik. A févarosunk egyértelmiien megtart6 szereppel ren-
delkezik, ami szintén jellemz6 még a kisebb varosainkra is, melyek dénté tébbsége
a budapesti agglomeraciéban helyezkedik el. A jovébeli koltozési hajland6sagnal
mar magasabb értékeket kapunk a telepiiléshierarchia alsébb szintjeir6l is, azonban
itt is igaz, hogy a f6évarosi lakossdg sokkal mobilisabb. A varosok kiugré értéke itt
is az agglomeracids tobbséget jelenti. A célhelyek vonatkozasdban elsésorban bel-
fold a jellemz8, amin belul a févaros, Budapest dominanciaja kimagaslé. Kulfsldi
desztinacidk esetében az eurdpai nagyvarosok a leginkabb vonz6 migracids terile-
tek (2. tablazat).
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2. tablazat: A magyarorszagi meleg kézdsségen bellili maraddk és kélt6z6k lakdhely szerinti
megoszldsa a telepuléshierarchia tikrében. A tablazatban szereplé szazalékok esetében a
mintanagysdg alapja az adott kategdriaban szereplé vdlaszok szama. A kéltézni vagyok
céljai. - 2020 (szerk. Szabd B.A.)

nem koltozne

(lakohely) szazalék | koltézne (lakohely) | szazalék koltozne (célhely) szazalék
Budapest 62,6 Budapest 45,6 mas kontinens 10,7
megyeszékhely 111 megyeszékhely 1.1 eurépai nagyvaros 38,5
varos 15,7 varos 23,4 egyéb kulfold 7.1
kozség 8,1 kozség 15,3 Budapest 22
kulfoldi varos 2,5 kulfoldi varos 3,7 magyarorszagi varos 9.7

magyarorszagi falu/vidék 7,5

agglomeracio 3,5

telepulésen belul 1

100 100 100
szazalék szazalék szazalék

Forrds: sajdt szerkesztés az adatfelvétel eredményei alapjdn.

A kulfoldi koltozési célorszagokat bemutaté sugarirdnyt aramlastérkép a 3. &b-
ran lathaté. A térkép alapjat az a 640 f6s minta adja, akik megjeldltek valamilyen
kulfoldi migracids célt. A nyilak vastagsagabol egyértelmien latszik a nyugat-eu-
répai irdnyba vald eltolédas. Hatarozottan megjelenik a magyar 6sszlakossédgra is
jellemzé klasszikus Ausztria, Németorszag, Benelux allamok és Egyesult Kirdlysdg
irdnyvonal® (Blaské-Gaédri 2014, Siskané et al. 2017). Ugyanakkor figyelemre mélté
masik két jelentds iranyvonal megjelenése is, amely mar felfoghaté a magyar meleg
kozosség sajatos migracios elképzeléseinek. Nevezetesen Eszak-Amerika kiugré ér-
tékei, melyek nagyobb részt az USA-t, kisebb részt Kanadat jelolik. Ezeken belul is
nagyvarosi urbanus térségekre kell gondolni. A tdrsadalmi elfogadottsdg és az azo-
nos nemuek kozotti hazassagrol alkotott lakossagi vélemények mentén jél meghata-
rozhat6k a melegbarat orszagok (Ipsos 2021). Ezek kozé tartozik a masik legjelentd-
sebb migricids irdny: Spanyolorszdg, Eurdpa egyik legbefogadébb és melegbaritabb
orszaga, amely pezsgé meleg kulturélis élettel rendelkezik (Jordi Calabuig 2022). Itt
varosi szinten Barcelonat és a Kandri-szigeteket emlitették a legtobben. Mérsékelt
az érdeklédés az észak-eurdpai orszagok irdnt és néhany mediterran orszdg felé is,

mint példaul Gérogorszag vagy Olaszorszag.

8  KSH - https://www.ksh.hu/stadat_files/nep/hu/nep0031.html
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3. dbra: A magyarorszagi meleg k6z6sség potencialis migracios irdnyai és annak mértéke

dramlastérképen bemutatva — 2020
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Forrds: sajdt szerkesztés az adatfelvétel eredményei alapjdn.

A valaszad6k megadhattak orszagokat, illetve telepiilésneveket egyardnt. Amennyi-
ben csak az emlitett telepiilésneveket vessziik szamitdsba, egyértelmien kimagaslik
Budapest, majd megjelennek a nyugat-eurdpai fé6varosok és mas nagyvarosok, mint:
Bécs, Berlin, London, Parizs, Barcelona, Amszterdam. Koztiik elvétve egy-egy magyar
megyeszékhely, mint Szeged, Pécs, Székesfehérvar, Debrecen és Gy6r. Ebbdl a sorbdl
kil6g ugyan, de a nyugati tarsadalom varosaihoz sorolhatéan megjelenik New York is.
A mintaitt csak azokbol 4ll, akik egy-egy telepiilésnevet adtak meg a valaszadas soran.
Azvilagosan latszik, hogy az emlitett nyugat-eurdpai nagyvarosok egyben melegbarat
teleptlések is (Szabé—-Stimeghy 2023), azonban ez nem bizonyit ok-okozati §sszefiig-
gést. Megillapithatjuk, hogy a potencialis migraciés célvarosok koziil a magyar mele-
gek korében Budapest migricids vonzereje telepiilésszinten is megkérdéjelezhetetlen.
Ez ssztarsadalmi szinten is igy van a magyarok kérében (Kincses 2023).

A vandorldsi szandék telepiiléstipusok kozotti kiilonbségeit vizsgalva azt latjuk,
hogy éltaldban véve a kulféldre irdnyuld vandorldsi szdndék minden teleptléskate-
goridban magasnak mondhaté. Ugyanakkor a Budapesten él6k a donté hinyada, azaz
80 szazaléka kiilfoldre menne, ha elkoltézne (4. dbra). A vidéki varosainkban él6k 38
szazaléka Budapestre vandorolna, és 45 szazaléka kiilféldre (5. dbra). A falvakban

él6knél a legmagasabb Budapest vonzereje (kozel 40 szazalék), itt még a kulfoldet is
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megel6zi (33 szdzalék), tovabba azt ltjuk, hogy a helyben maradas ezekben a rurélis
telepiilésekben a legesélyesebb (6. dbra). A telepiléshierarchia csokkenésével egyér-
telmden latszik, hogy a vandorlasi hajlandésdg - talan a képesség hidnyaban - egyre
alacsonyabb foku (4-6. dbra). A teleptiléshierarchia kapcsan felhivndm a figyelmet
Béres-Dedk (2015, 2022) kutatasi eredményeire, amelyekben arra a kovetkeztetésre
jutott, hogy a falusi sziil6k nagyobb hajlandésdgot mutatnak a gyermekitk szexudlis
orientidcidjanak felvallalasira a kérnyezetiik el6tt, mint a kisvarosban él8k. A kis-
varosban nagyobb szerepet jatszik ebben a dontésben a presztizs elvesztése, vagy a
kornyezetiikben él6k elutasité véleményétsl valo félelem (Béres-Dedk 2015, 2022).
Azonban a jelen kutatds eredményei vizsgdljak azt, hogy milyen mértékd 6sszefiig-

gés van a vidéki terek és a homofébia mértéke kozott.

4. abra: A Budapesten él6 meleg és biszexualis férfiak térségszint( potencialis vandorlasi

céljai (N = 521). (szerk. Szabd B. A.)

90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%

Forrds: sajdt szerkesztés az adatfelvétel eredményei alapjdn.
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5. dbra: A vidéki vdrosainkban él6 meleg és biszexualis férfiak térségszintli potencialis
vandorlasi céljai (N = 251)
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Forrds: sajdt szerkesztés az adatfelvétel eredményei alapjdn.

6. abra: A falvakban él6 meleg és biszexualis férfiak térségszintl potencialis vandorldsi céljai

(N = 94).
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Forrds: sajdt szerkesztés az adatfelvétel eredményei alapjdn.

V.3. A migrdciés szdndék okainak vizsgdlata

A bindris logisztikus regresszié alkalmazasa soran a belfsldre koltézni vigydkat alli-

tottam szembe a kulféldre koltozni vagyokkal, ahol az 1-es érték a kulfoldre koltozést,

a 0 a belfsldre koltozést jelentette (3. tablazat). Az életkor, a képzettségi valtozok és

a koltozési desztindcié kozott nem mutathaté ki szignifikdns kapcsolat. A lakéhely

esetében, ahol aki a kozséghez képest a févarosban lakik, az tizszer nagyobb esély-
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lyel megy kiilfoldre, mint belf6ldre, ez az 6sszefiiggés statisztikailag is szignifikans. A
kozség referenciacsoporttal 6sszevetve azonban egyik-masik telepiiléskategéria nem
mutat szignifikdns eltérést. Azok, akik az identitdsbol fakadéan koltéznének el, a re-
ferenciacsoportot alkoté életstilusvaltds miatt koltozékkel szemben kézel haromszor
nagyobb eséllyel mennek kiilfoldre. Szintén 6sszefiiggésbe hozhaté a kilféldre valé
migraciés torekvéssel a politikai (ha valaki politikai ok miatt kéltézne, akkor a refe-
renciacsoporthoz képest 19-szeres eséllyel megy kiilfsldre) és a gazdasagi (+78 szaza-
1ék esély) ok. Egy magyar 6sszlakossigon végzett migracids vizsgalatban a politikai
helyzet a harmadik legfontosabb helyen szerepelt, mint taszit6 tényezé (Siskané et al.
2017). Azok koziil, akiknek volt barmilyen negativ tapasztalata a szexualis identités
miatt, 71 szdzalékkal nagyobb eséllyel mennének kulféldre, mint belféldre, azokhoz
képest, akiket egyaltaldn nem ért ilyen. A szexualis identitas felvallalasanak vizsga-
lata esetében nincs szignifikdns kapcsolat. Ez arra is visszavezethetd, hogy a jelenlegi
minta 32 szadzaléka teljesen, mig 56 szdzaléka részben felvillaltan éli mindennapjait.
Ez kimagaslé egy korabbi, 2019-ben az Eurépai Unié Alapjogi Ugynsksége (FRA) 4ltal
készitett felméréshez viszonyitva, ahol Magyarorszdgon minddssze 32 szazalék volt a
teljesen vagy részben felvallaltan él6k ardnya az EU 47 szazalékos értékéhez képest.® A
boldogsag tekintetében gyenge kapcsolat mutathaté ki az ,egyaltalan nem boldog” és
az ,inkdbb boldog” vilaszok és a kiilfldre koltozés szdndéka kozott. Tehat aki inkdbb
boldog, az kisebb eséllyel menne kiilféldre, mint aki egydltalan nem érzi magat bol-
dognak. Ugyanakkor §sszességében mindegyik kategéria esetében kicsi a kilfoldre, és

magas a Budapestre iranyuld koltozési szandék.

9 FRA - EU LGBTI survey Il. A long way to go for LGBTI equality — Country data, Hungary, 2020.
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3. tablazat: Bindris logisztikus regressziobdl szarmazo esélyhdnyadosok. Fliggé valtozo:
kalféldre/belféldre kéltézne

Vizsgalt jellemzé OR' 95 szazalék, CI? P-érték
Eletkor 0,99 0,96; 1,01 0,2
Képzettség
alapfoku - -
kozépfoku 0,87 0,31; 2,41 0,8
fels6foka 2,19 0,75; 6,43 0,2
Munkahelyi beosztas
alkalmazott — —
munkanélkuli 0,77 0,28; 2,05 0,6
kozépvezetd 1,55 0,76; 3,27 0,2
vezetd 1,05 0,43, 2,62 >0.9
vallalkozé 1,84 0,87; 4,10 0,12
inaktiv 1,03 0,57; 1,90 >0,9
Lakohely
kozség — —
févaros 9,98 5,10; 20,2 <0,001
nagyvaros 1,21 0.53, 2.78 0,70
kozépvaros 1,79 0.85, 3.81 0,13
kisvaros 1,38 0.59, 3.26 0,50
Ha kéltézne, mi annak az oka?
életstilus - -
identitas 2,88 1,74; 4,88 <0,001
gazdasag 1,78 1,01; 3,17 0,05
kapcsolatok 0,63 0,18; 2,21 0,50
politika 19,0 3,30, 3,63 0,01
Erte-e negativ megkiilénbéztetés
azért, mert meleg?
soha - -
igen 1,71 1,11; 2,66 0,02
Felvallalas mértéke
semennyire = =
részben 0,77 0,38; 1,53 0,5
teljesen 0,77 0,35; 1,66 0,5
Boldogsag foka
egyaltalan nem - -
inkabb nem 0,48 0,17; 1.28 0,15
inkabb igen 0,39 0.15, 1.01 0,06
hatarozottan igen 0,52 0,18; 1,46 0,2

!OR = Odds Ratio
2CI = Confidence Interval
Forrds: sajdt szerkesztés az adatfelvétel eredményei alapjdn.

A migréciés motivaciok vizsgalatakor a leggyakrabban emlitett vonzé tényezé az elfoga-
débb, nyitottabb tdrsadalom volt. Kordbban mar emlitésre keriilt, hogy a f6bb kéltozési
motivécié az identitastudathoz kapcsol6dé indokon alapszik. Erdemes az okokra vonat-
koz6 eredményeket egy masik, szintén egykori szocialista orszdgban késziilt hasonlé ta-
nulmdannyal is 8sszevetni. Ebben mar elvindorolt lengyel melegeket kérdeztek meg kérdé-
ives forméban az Egyesult Kiralysdgban. Azt talaltdk, hogy az 6 esetiikben is az egyik f6
taszité okok kozé tartozott a homoféb hazai kérnyezet, valamint a csaladtagok és baritok
miatti migracié. Az egyesiilt kiralysagbeli lengyel meleg migransok tébb mint negyedé-

nél megjelent migraciés indokként a lengyel homoféb kérnyezet és az elfogadas hidnya.
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(Szulc 2019). Ez a relative homoféb kornyezet a kelet-eurépai orszdgokhoz hasonléan Ma-
gyarorszagon is jelen van (Takdcs—Swart 2021, Fitzgerald et al. 2014). Visszatérve a sajat
eredményekre, a magasabb kereset, jobb munkahelyek lehet8sége nem meglepé médon az
elsé motivacids tényezdk kozott van, lényegében ugyanolyan fontossdgi, mint az el6bb
emlitett elfogadd tarsadalom (7. dbra). A lengyel tanulmanyban a legfébb ok (31 szazalék)
munkavillalas volt (Szulc 2019). A magyar 6sszlakossiggal 6sszevetve a koltézési moti-
vacidk nagyon hasonld képet mutatnak, mint a jelen kutatds eredményei. Ugyan ezek egy
2017-es tanulmanyon alapszanak, érdemes sszevetni az eredményeket, hiszen ebben
pont a kivindorlasi szandékot és a célorszagvalasztast meghatiroz6 vonzé és taszité té-
nyezdéket kutattdk (Siskané et al. 2017). A kivandorlashoz kapcsolédé legfébb vonzé és
taszit6 migracids tényez6k a magyar 6sszlakossdg korében a gazdasagi, anyagi problémak
és a megfelel munkahelyek volt, amely eredmény nagyjabdl megegyezik a jelen kutatés
eredményeivel (Siskané et al. 2017). A magyarorszagi, f6ként a vidéki teriiletek nagyban
elmaradnak a kérnyez6 orszdgokban 1év6 vagy akar budapesti fizetésektél, munkalehetd-
ségekt6l.!? A jobb munkahely és magasabb keresetek irdnti kolt6zési motivaci6t tekintve
egyaltalan nem kilonboznek a meleg és biszexudlis férfiak a t6bbségi tarsadalom tagja-
it6l. Lényegében a f6bb taszité tényezok egyben jol lefedik a Berényi (2006) altal is sok-
szor hasznalt szocidlgeografiai alapfunkcidkat (Partzsch 1970). Ilyen a munka, a lakéhely
(mely jelen esetben egy biztonsagos tér), és hangstlyosan megjelenik egy kevésbé emle-
getett funkcid, a k6zosséghez tartozas igénye, melyben az egyén identitasa kiteljesedhet.
Tehat a £6 vandorlasi motivaciok a gazdasagi okok és az 6nmaga, vagyis szexudlis identit4-
sdnak megélése voltak. Ezeket kovetSen jelennek meg olyan motivaciok, mint a nyugalom,
csend, j6 leveg6, természeti kérnyezet, valamint a taj szubjektiv szeretete. Az ésszlakossag
esetében szintén kozepesen fontos tényezsként jelenik meg a természeti kérnyezet, mint
vonzé tényezé (Siskané et al. 2017). A magasabb életszinvonal, élhet6ség, fejlettség, va-
lamint a nagyvarosi életforma, mas kultirdk megismerése is a kézepesen fontos vonzé
tényez$ a magyar melegek kérében. Ugyanilyen fontossagu az egyén szexudlis identita-
sanak kiteljesedése és a szélesebb ismerkedési és parkapcsolati lehetéségek. Ez az ered-
mény itt kapcsol6dik 6ssze a kordbban emlitett, melegek korében dltaldnosnak mondhaté
tobbség Budapestre vagy nyugat-eurdpai fé6virosokba szeretne koltozni.

Az egyértelmi koltozési szandék nélkuliek is megindokoltik a maradasuk okat.
A korébbi fejezetben mar lathattuk, hogy a telepiiléshierarchia csékkenésével ara-
nyosan né a maradni vagyok szdma. Indokként legtébbszor csak valamiféle szubjek-
tiv érzelmi kotédés a tajhoz, ami megjelenik. Ok altaldban csak annyit valaszoltak,
hogy ,tetszik” nekik a hely, ,szeretik”, vagy egyszeriien csak ,j6 ott”. Ugyanilyen
szubjektiv indokokkal magyardzza Siskdné et al. (2017) az 6sszlakossdgra vonatko-
zb6an, a rurdlis térségekben él6, vandorlasi szandékkal nem rendelkez6k dontését.
A kovetkez6 megéllapitdsokat a vilaszok kereszttabla-elemzéseire alapozom. Féleg

10 STATISTA - https://www.statista.com/statistics/557777/average-annual-salaries-in-europe/ EUROSTAT
https://ec.europa.eu/eurostat/web/products-eurostat-news/w/ddn-20221219-3
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azoknal, akik 6nazonosan élnek és magasan képzettek, szignifikdns kapcsolat van a
szexudlis identitadshoz kapcsol6dé indokokkal, mint amilyen az egyén énmaga meg-
élése, kiteljesedése melegbarat kérnyezetben vagy a kiillonb6z6 LMBTQ lehet8ségek,
magasabb ismerkedési esélyek. A koltozésre vonatkozé anyagi lehetéség vizsgdla-
takor azoknak a szdma, akik legalabb kézépfoku végzettséggel és legalabb 200 ezer
forintos nett6 jovedelemmel rendelkeznek, a teljes minta 28 szdzaléka. Akik valami-
lyen gazdasagi vagy végzettségi szempont miatt kevésbé lennének képesek koltozni,
leginkabb a lehet6ség hidnya miatt, valamint a lakéhelyhez valé szubjektiv érzelmi
kotédés miatt nem koltoznek. Amennyiben viszont mennének, akkor a jobb megél-
hetés és tobb munkalehetéség a f6 motivicidja ennek a csoportnak. Akiknek sajit
bevalldsuk szerint nincs lehetéségitk a mobilitasra, els6sorban a munkalehet6ség
és gazdasagi okok miatt mennének el. A helyekhez szubjektiven érzelmileg kots-
dék ugyanezért az okndl fogva koltoznének el, ha mennének, ,mert tetszik nekik”.
A térsadalmi kapcsolatok fontossaga és a gazdasagi okok miatt maradéknak mas
koltozési motivicidkkal kapcsolatban nem mutathat6 ki szignifikdns 6sszefiiggés.

7. dbra: A migrdcids szandék okainak ismertetése, szabad vdlaszlehet6ségek alapjan.
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Forrds: sajdt szerkesztés az adatfelvétel eredményei alapjdn.

Akik alacsonyabb jovedelemmel és iskolai végzetséggel rendelkeznek, valamint
nem- vagy csak részben vallaljdk fel a massagukat, a megyeszékhelyek, maximum
Budapest jelenik meg mint potencialis cél.

Az iskolai végzettség tehit befolyasolhatja a migraciés hajlandéségot. Az emberi

t6ke elmélet szerint a magasabb végzettségiliek nagyobb valdszintiséggel dontenek
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a kivandorlas mellett (Blask6-Godri 2014). A fels6foku végzettségliek esetében na-
gyobb motivicié a gazdasagi ok, illetve a szakmai fejlédés. Ezzel ellentétben egy-
altaldn nem igaz rajuk az, hogy nincs lehetéségiik kéltozni, nem motivéalja Gket a
hely varazsa és a szubjektiv kotédés a helyekhez, valamint a tdrsadalmi kapcsolatok
sem meghatdrozok. A kézépfoku és alapfoku iskolai végzettségiiek a legtobb eset-
ben nem tudtak megfogalmazni egy konkrét indokot a kéltozés/maradds mellett. Itt
olyan kifejezések voltak a jellemzék, mint a ,szép”, ,tetszik”, ,jé itt”, valamint a csa-
lad, mint helyben tarté6 er6 jobban megjelenik. Figyelemre mélt6, hogy az emlitett
lengyel melegmigraciés tanulmanyban is 19 szdzaléknyi, egyéb vélaszok tobbnyire
ilyen megfoghatatlan szubjektiv kifejezésekbdl alltak, mint példaul a ,jobb élet mi-
att” (Szulc 2019).

Azoknak, akik gy nyilatkoztak, hogy biztosan nem koltéznének, dontése dsz-
szefuggésben all azzal, hogy szubjektiven kétédnek a lakdhelytukhoz, szeretik és
megszoktdk azt, ugy érzik, hogy minden odakéti 6ket, és ezek mint ott tarté erd je-
lennek meg. Akik biztosan kolt6zési szandékot nyilvanitottak ki, ez 6sszefiiggésben

van a gazdasagi és tarsadalmi kapcsolatokkal 6sszefiiggé motivaciokkal.

VI. Osszefoglalas

A kutatasbdl kidertl, hogy az altaldnos migracié f6 mozgatérugdja, a gazdasagi £6-
kusz ugyanugy erételjesen meghatdrozé a magyar meleg k6z6sség migracidjaban is.
Idetartozik a tobb munkalehet8ség és a jobb megélhetés, mint vonzé tényezdk. A
gazdasagi tényez6kon kival rendkivil fontosnak tartjik a célhelyen é16 tarsadalom
nyitottsagit és a melegekkel szembeni elfogadds nagyobb mértékét. Tehat ez a hi-
potézis megallja a helyét, hogy jelentés szerepe van a meleg és biszexualis férfiak
migraciéjdban az egyén szexudlis identitdsdnak és az ahhoz kapcsolédé tarsadalmi
elfogadottsagnak. Szulc (2019) és Stella et al. (2018) ugyanerre az eredményre ju-
tottak, amikor a posztszocialista orszagokbdl kiindulé, az Egyesult Kirdlysagba ki-
vandorolt melegek migracids indittatdsait vizsgaltdk (Szulc 2019, Stella et al. 2018).
Sok esetben a mar elvandoroltak nagyobb és biztonsidgosabb szexudlis szabadsdgrol
szamoltak be, Stella et al. (2018) kutatdsi sordn, ami az j lakéhelyen maradast 6sz-
tonozte. Ugyanakkor fontos kiemelni, hogy Szulc (2019) és Cesare-Kaciano (2016)
vizsgélataban az elsédleges koltozési motivaci6 egyértelmiien a jobb gazdasagi hely-
zet és munkalehetdségek voltak, szemben ezzel a kutatdssal, ahol ezek ugyanakkora
aranyban szerepeltek, mint a tdrsadalmi elfogadottsag igénye.

A két £6 koltozési motivicié utan megjelenik a természeti kdrnyezethez és a t4j
esztétikumahoz kapcsol6dé szubjektiv kotédések, érzetek fontossidga. Az ismerke-
dési lehet6ségek és az egyén szexudlis identitdsdnak kiteljesedése is hatarozottan
megjelenik, amely eredményt szdmos mds orszigban végzett melegmigriciés kuta-
tasok is megerdsitenek (Alexis—Meredith 2012, Eribon 1999, Annes—Redlin 2012,
Blidon 2008, Rubin 1993, Valentine—-Skelton 2003, Weston 1995). A koltézési dén-
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tés a tobbségi tirsadalom motivicidéihoz képest itt gyakran kiegésziil egy azonos
nemivel val6 kapcsolat létrehozasanak igényével, szexudlis vagyak és a nemi identi-
tas megélésének reményével is. Taszitd ,push” tényezéként megjelenik a szarmazasi
hely homoféb hozzaallasa is, az uldoztetés, megbélyegzés, kirekesztés. A jelenlegi
vizsgalatban részt vevéknél ez is egy meghatarozé tényez6, hiszen Magyarorszagon
a volt szocialista orszagokkal egyiitt alacsony a melegek és leszbikusok tarsadalmi
elfogadottsaga.™ Ezzel egyiitt az intézményesitettsége is alacsony foku, mely éssze-
fiiggésben 4ll a demokraciadeficittel (Takdcs—Szalma 2020). A masik oldalrél viszont
vonzé tényezdként a vendégszeretébb kornyék, elfogaddbb, nyitottabb tarsadalom,
a szexudlis egyenjogusag is nagy szerepet jatszik (Howe et al. 2008). Howe (2008)
indokaival szemben a koltozés esetében a f6 vonzerd egyrészt az, hogy a nagyvaros
témegében anonim mdédon ,el tud tiinni” azillet§, mdsrészt pedig hogy a nagyvarosi
tarsadalom alapvetSen nyitottabb. Idekotheté az is, hogy egy nagyvarosi kozegben
egyszerlien a magasabb népességszam miatt a nem heteroszexudlis kisebbségek, te-
hat a melegek szdma is koncentralédik, ezaltal lehet6ség nyilik az ismerkedésre. F6-
leg igaz ez napjainkban, amikor az interneten kereszttl lényegében gat nélkul dram-
lik az informdécié a fiatalokhoz az elfogaddébb terekrdl vildgszerte. A kifejezetten
melegtereknek, meleg varosnegyedeknek jelentéségét nem tudjuk meg a kutatdsbol.
Ugyanakkor a nagyvarosi élettér és kozeg nagyon vonzé szamukra, hiszen ez a mar
kordbban emlitett identitaserdsitési fazis f6 szintere. A varosokba dramlas egyér-
telmi tendencia, de ez sem csoportspecifikus jelenség. Az a hipotézis, mely szerint
magyarorszagi melegeknek van egy egyértelmiien megfogalmazott mozgdsi szandé-
kuk, és ez legtobb esetben melegbarat helyre iranyul, csak részben 4llja meg a helyét.
Egyrészt mivel a megkérdezettekbdl mindéssze 25,6 szizaléka tervezi biztosan, és
27,9 szazalék fontolgatja a koltozést, masrészt mert ez csak az egyént vandorldsra
6szténz6 szamos migricids tényez6bdl.

A migraciés irdnyok a kutatdsbdl jol kirajzolédtak, melyek azt mutatjik, hogy
els6sorban belféldi célzati, azon belil is Budapestre vagy a févarosi agglomeracio-
ba koltéznének. Ennélfogva gy tinik, hogy maginak a nagyvarosjellegnek sokkal
nagyobb a szerepe an, mint a melegbarit jellegnek. Ugyanakkor ez a ketté nem zarja
ki egymast, és nagyon sok esetben, egy-egy orszagban a metropoliszok tarsadalma
elfogaddbb és liberalisabb a melegekkel szemben. Azt is szamitasba kell vennunk,
hogy sokaknak a Budapestre kélt6zés egy redlisabb, konnyebben elérhetd célt jelent a
kulfslddel szemben. Ennek vizsgalatdhoz jé lett volna a nyelvismeretre is rdkérdezni
akérdsivben. Azok, akik kiilfsldre kéltoznének, egyértelmien jéléti nyugat-eurépai
orszdgokba mennének. A célorszigok lényegében teljes egészében - kivéve Spanyol-
orszigot — megegyeznek a magyar sszlakossagi migraciés iranyokkal. Nevezetesen
a legnépszertbb kulfoldi célorszagok, Németorszdg (8 szazalék), Ausztria (7 szaza-
1ék), Spanyolorszag (7 szdzalék), USA (5 szazalék), Egyesiilt Kiralysag (5 szazalék).

11 https://rainbow-europe.org/country-ranking
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Azonban egy részuk, eltéréen az dltaldnos magyar migraciés tendenciatél, Eurépa
leginkabb melegbarit tertleteit valasztand, mint példdul a fenti sorbdl kilégé Spa-
nyolorszagot. Ezen orszagokon belill az urbianus nagyvarosi terileteket jelslték meg
a vandorlas célpontjaiként. Nem szabad elfelejteni, hogy a viros nem feltétleniil a
melegek végleges célpontja, hiszen szdmos olyan eset van, amikor az identitas kitel-
jesedésének szakasza utdn egy masik életszakaszban visszatelepiilnek vidékre vagy
a szdrmazasi telepiiléssel megegyezd méreti telepiilésre (Cesare—Kaciano 2016,
Blidon—-Guérin-Pace 2013, Gorman—Murray 2007). Ez a tipusd, varosbdl vidékre
valé visszatelepiilés jelen kutatds sordn nem kimutathat6, célzott mélyinterjus vizs-
galatokkal lehetne vizsgalni.

Egyrészt a févarosban él6knél, valamint az okokat nézve azok, akiket negativ
diszkrimindacié ért, vagy identitassal 6sszefiiggd indokkal koltéznének, sokkal in-
kabb kulfold a migracids cél.

A szuletési helyhez képest a multban lejitsz6d6 migracié esetében a nemzet-
kozi mobilitas foka nagyon alacsony, a belféldi viszont erds, f6varosi irdnyd, mely
szintén nem a meleg csoport sajatossaga. Itt is ldthato, hogy a teleptléshierarchia
csokkenésével egyenesen ardnyos a koltozési hajlandésdg. A megtarté szerepe Bu-
dapestnek a legnagyobb (25 szdzalék), majd ezt kovetik a kézépvarosaink (14 sza-
zalék). A maultban lezajlott koltozések, illetve helyben maradasok oka leginkabb a
munkalehetéségekhez, valamint a tanuldshoz kéthetd, mely ez esetben sem mond-
hat6 csoportspecifikusnak.

Tehét 6sszegezve azt mondhatjuk, hogy a magyar melegek vindorlasi irdnyai,
annak kivalt6 okai majdnem teljesen megegyeznek a tébbségi tirsadalom esetében
tapasztaltakkal. Azonban a kiilénbség a tarsadalmi elfogadottsag és a nyitott, me-
legbarit jelleg fontossidga — ami kapcsolédik az egyén identitasfejlédéséhez —, va-
lamint, ami az irdnyokat illeti, a klasszikus kivandorlasi célorsziagok kiegésziilnek
Spanyolorszaggal.

Hidnyossaga a kutatdsnak, hogy a vidékre vagy az eredeti lakdhelyre vald visz-
szatérés nem dertl ki beléle, azt tovabbi irdnyként célzott életttinterjikkal lehetne
vizsgélni. Tovdbba egy hasonlé vizsgdlatnal jobban kiilon kell valasztani és egyér-
telmisiteni a taszitd és vonzoé tényezdket. A kutatas adatfelvétele 6ta eltelt négy év,
mialatt a médian keresztiil torténd, altalanos LMBTQ-ellenes hangulatkeltés kovet-
keztében elképzelhetd, hogy névekedett a homofébia mértéke (Takacs—Swart 2021).
Ettél fuggetlentl ennek jelenléte fontos lehet mint taszit6 tényezé a koltozést fon-
tolgatok korében. Ennek kutatasa egy ujabb hasonlé médszert kérdéives felmérést
igényelne. A jovébeli kutatidsok soran fontosnak tartom, hogy célzott mélyinterjas
modszerrel mélyebb betekintést nyerhesstiink a témaba, tovabba igy az esetleges va-
ros-vidék irdnyt visszatelepiilésekre is fény deriilhet. Altalanossigban véve a ma-
gyarorszagi melegek és LMBTQ csoport f6ldrajzi dimenzidinak kutatdsa tovabbra is

nagy potencialt jelenthet az arra vallalkoz6 kutatdk szdmara.
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1. szdmii melléklet - KERDOIV (KIVONAT)
I. Lakéhely/térbeliség kérdéskorei

1. Jelenlegilakohelye: Véros vagy falu O
1.2. Hol sziiletett:

2. Miéta él jelenlegilakohelyén? O tt sziilettem

3. Miért koltozott oda/miért maradt ott?

4. Tervezi, hogy elkoltozik? (] Igen [0 Nem
4.2. Ha mar most mehetne mashova, hova koltézne és miért?

5. A jelenlegi lakohelyét mennyire érzi nyitottnak, biztonsagosnak az
LMBT turistik szimara? (1 - egyaltaldn nem, 5 - nagyon)
1 2 3 4 5

6. Lakohelyvaltasnal mekkora szerepe van az aldbbi tényezdknek? (1 - nem

szamit, 5 - nagyon szamit)

+ Megfelel6 munkahely 1 2 3 4 5
« Mindségi, egészséges lakékornyezet 1 2 3 4 5
« Zoldterulet kozelsége 1 2 3 4 5
+ J6 kozlekedési kapcsolatok 1 2 3 4 5
« LMBT szolgaltatdsok, lehet6ségek 1 2 3 4 5
« Sportolas, kultura, szabadidé-eltoltési lehetéség 1 2 3 4 5
« Egyéb, éspedig: 1 2 3 4 5

7. On meleg/LMBT lakénegyedben éI? O Igen [ Nem

8. Ismer-e meleglakonegyeddel rendelkezé varost barhol a viligban?
O Igen O Nem

9. On szivesen élne olyan varosrészben, ahol tobbségében Onhéz hasonlé
orienticioju kozosség é1? [ Igen [0 Nem

10. On LMBT kézésség tagjanak érzi magat? [J Igen O Nem

11. Melyik az Onhoz legkozelebbi viros ahol LMBT kézosségben tudna sz6-
rakozni?
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12.

13.

14.
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Melyik az Onhoz legkézelebbi viros ahol LMBT kézosségben tudna
ismerkedni?

Melyik telepiilésre jar/jarna szérakozni?
O Nem jarok

Boldognak érzi-e magat?
O Hatarozottanigen [Inkdbbigen  [Inkabbnem [ Egyaltalinnem

I1. Altaldnos kérdéskérék

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24,

Eletkora: 15.2.Neme: [Iférfi OO né [ transznemii O egyéb

Szexualis orientaciéja: [1 heteroszexuailis O meleg O leszbikus
O biszexualis O egyéb

Amennyiben LMBT+, felvdllaja-e azt a mindennapokban?

O Igen, teljes mértében O Részben O Nem

Erte-e Ont az elmdlt egy évben hatranyos megkiilonboztetés azért, mert
LMBT+ tagja? [ Igen [ Nem

Csaladi allapota: [ egyediilallé O kapcsolatban (monogam)
O kapcsolatban (poligdm) O csalados (gyermekkel)

Legmagasabb iskolai végzettsége: [ altalanos iskola O szakiskola
O kozépiskola (érettségi) O egyetem (Ba/Bsc) O egyetem (Ma/Msc)
O doktori (PhD)

Milyen beosztasban dolgozik? [ Alkalmazott 0 Kozépvezetd
O Vezets O vallalkozo O Tanuls O Allaskeresé O Nyugdijas

Osszességében mennyire érzi magat boldognak?
OEgyaltalinnem  [JInkdbbnem  [Inkabbigen  [0Hat4rozottanigen

Hozzavetélegesen mennyi a havi netté jovedelme? Ft.
O Nem szeretnék vélaszolni

On szerint melyek Eurépa legjellemzébb LMBT utazasi célteriiletei?




