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Osszefoglalé: Jelen tanulmanyban empirikus, leir6 elemzését adjuk a magyar tarsadalom kapcsolatha-
l6zati jellemzéinek, valamint médszertani szempontbdl értékeljitk a méretgeneratoros technikaval adott
becslések pontossagat a tarsadalmi csoportok méretére és szegregiltsagara vonatkozéan. Egy 7000 fés
magyarorszagi reprezentativ kérdéives felmérés (HS2021) adatai alapjan megbecsiiljik a valaszadok kap-
csolathaléjanak atlagos méretét. Ezt kovetben vizsgaljuk, hogy a méretgenerdtoros méodszer milyen becs-
lést ad kiilonboz6 tarsadalmi csoportok (példaul munkanélkiiliek, romak, Covid-fertézottek, tiintetésen
részt vevok) létszamara és tarsadalmon belili szegregaltsagara. A létszambecsléseket ésszehasonlitjuk
mas adatforrasokbdl (népszamlaldsi adatok, adminisztrativ adatok, kérdéives adatfelvételek) szarmazo
létszamadatokkal. Eredményeink azt mutatjak, hogy a méretgeneratoros médszer a tartds és jol lathato
tulajdonsagok esetében képes nagysagrendileg jol becsiilni a tényleges csoportlétszamokat (péld4ul romak,
hajléktalanok), mig az alacsony lathatésagu csoportokét alulbecsli. A tarsadalmi térésvonalak a hajlékta-
lanok, a tiintetésen részt vevok és a civil szervezeti tagok ismertségét tekintve a legnagyobbak. Tanulma-
nyunk végén ismertetjitk a méretgenerdtoros technikan belill a pontosabb becslések érdekében megalko-
tott moédszertani Gjitdsokat, és javaslatokat tesziink arra, hogy a médszert hasznalé jovébeli kutatdsok

hogyan tervezzék meg a kutatasi dizdjnt, hogy pontosabb becsléseket érjenek el.
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Abstract: In this paper, we provide an empirical, descriptive analysis of the social networks of Hungarian
society and illustrate how the network scale-up method estimates the size of hard-to-reach subpopulations
and segregation of social groups. Based on a representative survey of 7000 respondents from Hungary
(HS2021), we first estimate the average size of the respondents’ personal networks. Then, we examine the
social fault lines along various social groups and how accurately the network scale-up method estimates
the size of these groups (e.g., unemployed, protesters, the Roma, Covid-infected). These estimates are then
compared with data from other sources (census data, administrative data, surveys). Our results show that
the network scale-up method estimates the size of visible social groups (e.g., the Roma, homeless people)
quite well. The visibility of other social groups appears to be much lower. Social fault lines are greatest in
the case of homeless people, protesters, and members of NGOs. Finally, we describe recent methodological
advancements and summarize our suggestions for future research using this method.

Keywords: network scale-up method, social network analysis, social structure

Bevezet

A szociolbgiai vizsgalatok szamara kiemelten fontosak az egyén tarsadalmi pozicidjit le-
ir6 kutatasok, hiszen a tarsadalmi stitusz szorosan §sszefiigg az egyének életmdodjaval,
viselkedésével, értékrendjével. A tirsadalomban elfoglalt hely vizsgalatakor gyakran a
szociodkondémiai stitusz (Huszar 2015) mellett a tarsas kapcsolathalézatokba valé be-
agyazottsagot is figyelembe veszik (Albert-Dévid 2012), ugyanis a személyes kapcsolatok
alapvetSen hatarozzik meg az egyének tarsadalomba val6 integral6désat (Granovetter
1983, Coleman 1988, Lin 1999, Kmetty-Koltai 2016, David-Albert-Huszti 2020).

Tanulmanyunkkal a magyarorszagi survey adatokon alapulé halézatkutatashoz
kapcsolédunk. Célunk a magyar tdrsadalom néhany strukturilis jellemzéjének le-
irdsa a méretgenerator haszndlatdval, valamint a médszer bizonyos tulajdonsaga-
inak értékelése. Két témara fékuszalunk tehat: egyrészt empirikus, de féleg leiré
elemzését kivanjuk adni a magyar tdrsadalom kapcsolathalézati jellemz&inek. Mas-
részt mddszertani szempontbdl kivanjuk értékelni a méretgenerator technikéval a
tarsadalmi csoportok méretére és szegregaltsdgira adott becslések pontossagat.

A halbzati méretgenerdtoros vagy 6sszegzé modszer szocioldgiai alkalmaza-
sa alapvet6en harom kiilénb6z6 kutatasi teriiletre terjed ki (Kmetty-Koltai 2015,
Laga-Bao-Niu 2021, McCormick 2021): 1) az egdéhalézatok méretének becslésére, 2)
anehezen elérheté vagy rejtett csoportok méretének becslésére, valamint 3) a tarsa-
dalmon beliili szegregiciés mintdk feltdrdsara.

A fenti halézatkutatasi technikit tobb magyarorszagi kutatdsban is alkalmaztak
(Kmetty 2015, Kmetty-Koltai 2016, 2018). Az eddigi vizsgalatokbdl kimaradt, vagy
kisebb hangsulyt kapott hirom fontos téma: 1) a médszer alkalmazhatésdganak
értékelése a nehezen elérhetd csoportok méretének becslésére, 2) a tarsadalmi cso-
portok szélesebb korére vonatkozé szegregaciés mintdk leirdsa, valamint 3) az el6z6
két szempont 6sszekapcsolasa: a csoportok létszambecslésének pontossaga és azok

szegregaltsiganak empirikus 6sszevetése.
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A tanulmdény elsé felében bemutatjuk az 6sszegzé mddszer haszndlatit, majd
osszefoglaljuk a tdrsadalmi csoportok méretének becslésével és a szegregiciés min-
takkal kapcsolatos legfontosabb kutatasi eredményeket. A cikk masodik felében
egy 7000 f6s magyarorszagi reprezentativ kérdéives felmérés adatain illusztraljuk a
moédszer hasznalatat. E16sz6r megbecsiiljitk a valaszadok kapcsolathéléjanak atlagos
méretét. Ezt kovetSen ratériink az egyes csoportok mentén tapasztalhaté tarsadal-
mi torésvonalak vizsgdlatira. Ezutdn megvizsgéljuk, hogy a méretgeneritoros méd-
szer leggyakrabban alkalmazott technikaja (Killworth-McCarty et al. 1998) milyen
becslést ad kiillénb6z6 tarsadalmi csoportok (példaul munkanélkiiliek, tintetésen
részt vevék, romak, Covid-fert6zottek) méretére. Ezeket a becsléseket aztan 6ssze-
hasonlitjuk més adatforrasokbdl (népszamlalasi adatok, adminisztrativ adatok, kér-
déives adatfelvételek) szarmazo létszamadatokkal és becslésekkel. A csoportméret
becslésének pontossidgit/pontatlansidgat osszevetjitk a csoport tarsadalmon belili
szegregiltsidgaval. Végiil ismertetjik az érvényes eredmények tutjaban 4116 médszer-
tani akadalyokat, illetve az ezek orvosldsdra felmeriilt technikai megoldasokat.

A méretgeneratoros vagy 6sszegz6 technika

A méretgeneratoros vagy masként 6sszegz6 médszer alkalmazasakor kérdéives adat-
felvételben megkérdezzik a valaszaddkat arrdl, hany embert ismernek bizonyos
tarsadalmi csoportokbdl. A kérdezett csoportok nagyobb részének ismert az Gsszlét-
szadma a populdcién belil (példaul nyugdijasok vagy Sdndor nevi emberek). Ezeket
a csoportokat hasznaljuk fel arra, hogy a valaszadok kapcsolathalézatanak méretét
megbecsiiljik, illetve hogy kiszamoljuk a populadciéban az egyének kapcsolathaléza-
tanak dtlagos méretét. A kérdezett csoportok egy kisebb részének nem ismert az 6ssz-
létszdma a populdcién belil (példaul szerhasznaldk, hajléktalanok, szexmunkasok).
Ezek azok a nehezen elérhet6 csoportok, amelyeknek a létszamat becsiilni kivanjuk. A
becsléshez felhasznaljuk egyrészt azt az informdaciét, hogy a valaszadok sajat bevalla-
suk szerint hdny embert ismernek az adott csoportbdl, masrészt hogy a tobbi kérdésre
adott vilaszuk alapjan mekkora a kapcsolathdl6juk becsiilt mérete.

A méretgeneratoros technika alapfeltevése, hogy egy alpopulacié létszama ugy
aranylik a teljes populécié létszdmahoz, ahogyan az alpopuldciébdl ismert emberek
szama a valaszadok teljes kapcsolathaléjahoz (Killworth-McCarty et al. 1998, Laga-
Bao-Niu 2021). Azaz:

i _ N
d N

ahol N a teljes populacié létszdma, N, a k alpopulécié 1étszama, y, aziegyén dltal ismert

1. egyenlet,

emberek szama k alpopulaciébdl, és d, az i egyén kapcsolathdléjanak mérete. A teljes
populacié létszama altaldban ismert a népszamlalasi és egyéb adminisztrativ adatok-
bél. Az y, 1étszamot a valaszaddk rogzitik a kérdéivben. Ahhoz, hogy az alpopulacié

méretét, N,-t becstilni tudjuk, egyrészt arra van sziikség, hogy a vilaszadék y,-ra vo-
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natkozo6an minél pontosabb szidmot mondjanak a kérdéives adatfelvétel sordn, mas-
részt arra, hogy az egyén kapcsolathaléjanak méretét, d-t valahogyan megbecsiiljiik.
A kovetkez6 fejezetben attekintjuk, milyen torzitdsokhoz vezethet, ha az adat-
felvétel sordn a megkérdezettek az egyes tarsadalmi csoportokhoz tartozé ismerése-
ik létszamara nem pontos szammal vilaszolnak, illetve hogy miért nem igaz minden
egyes egyén esetében, hogy a tarsadalmi ardnyuknak megfelel6en ismernek egyes

tarsadalmi csoportokbdl embereket.

A tarsadalmi csoportok méretének becslése és a becslési
torzitas lehetséges forrasai

Az 6sszegz6 modszer elsé alkalmazasai az 1980-as évek végérdl, illetve az 1990-
es évek elejérdl szarmaznak. Az elsé tanulmanyokban a nehezen elérheté popula-
ci6k méretének lehetséges alsé és fels6 hatdraira vonatkozéan adtak becsléseket
(Bernard et al. 1991). Ezt az eljarast fejlesztették tovabb Killworth és munkatarsai
(Killworth-Johnsen et al. 1998, Killworth-McCarty et al. 1998), akik az 4ltaluk ki-
dolgozott modell segitségével mar sokkal pontosabb becslést tudtak adni mind a
személyes kapcsolathalék nagysigara, mind a nehezen elérheté tarsadalmi csopor-
tok létszamaéra. A médszert hasznaltak péld4ul fsldrengés dldozatainak (Bernard et
al. 1991), szerhasznalok létszamanak (Salganik et al. 2011), vagy abortuszok szama-
nak (Sully-Giorgio—Anjur-Dietrich 2020) becslésére is.

A Killworth és munkatéarsai (1998) 4ltal megalkotott médszer madig a leggyak-
rabban alkalmazott méretgeneratoros technika a nehezen elérheté csoportok lét-
szaménak becslésére (Laga-Bao-Niu 2021), ebben a cikkben is erre tdmaszkodunk,
ezért ezt részletesebben is ismertetjiik. A szerzok az Egyesiilt Allamokban végeztek
kutatast, melyben egy orszigos reprezentativ minta valaszadoéit kérdezték meg ar-
r6l, hany embert ismernek 32 alpopuldciébol. Ebbél 29 csoport létszama ismert volt
a kutatok szdmara (példaul 12 keresztnév tulajdonosai, postai alkalmazottak, az el-
mult 12 hénapban motorbalesetben elhunytak), mig hirom alpopulacié létszamit
nem ismerték (HIV-fert6zottek, hajléktalanok, nemi erészak dldozataul esett nék),
ezeket a vadlaszok alapjan becsulték. A mddszer elsé részében az ismert populacidkra
adott valaszok 6sszegzése alapjan megbecsilték a vilaszadok személyes kapcsolat-
haléjat az alabbi egyenlet segitségével:

s _ N Yo yae 2. egyenlet,

b Xk Ne
ahol di az i egyén kapcsolathil6janak becsiilt mérete, N a teljes populacié létszdma,
N, akalpopulaciélétszama,y, aziegyén dltalismert emberek szdma k alpopulaciébdl,

és L az ismert létszdmu alpopulidcidk szama.

5 A modszerrél két attekintd cikk is megjelent a kdzelmaltban. Mig McCormick (2021) 6sszefoglalo irasa elsésorban a kérdéives
adatfelvétel megtervezésére és elemzésére, valamint a mddszer korabbi alkalmazasainak bemutatasara koncentral, addig Laga
és munkatarsai (2021) a moédszer keretében létrejott kildonbozé statisztikai modelleket ismertetik.
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Ezekutanabecsultkapcsolathédlézatinagysagot felhasznalva, maximumlikelihood
becslés (MLE) segitségével megbecsiilték az ismeretlen létszdmu alpopulaciok méretét:

NMLE = —N*Z,:?ﬂ Yiu 3. egyenlet,
Zi=1 di
ahol u az ismeretlen, becsiilni kivant alpopulaciét jeloli.

Ez a méretbecslés azonban gyakran lehet pontatlan. A pontatlansigot nevezziik
torzitasnak, vagyis amikor a hildzati tulajdonsdgok alapjan becstlt csoportnagysag
és a tényleges csoportnagysag kozott eltérés van.

A méretgeneratoros kérdezések sordn a torzitis négy fébb fajtija ismert
(Killworth et al. 2006, McCormick-Salganik-Zheng 2010, Laga-Bao-Niu 2021). A
transzmisszids hiba (transmission error) akkor jelentkezik, ha a vdlaszadék nincsenek
tudataban annak, hogy egy ismerdsiik egy bizonyos tarsadalmi csoportba tartozik.
Példaul van olyan ismerdstk, aki éppen munkanélkili, de ezt az informaciét nem
tudjik rola, és ezért az adott ismerést nem veszik figyelembe a vilaszadds sordn.

Akorlathatas (barrier effect) abbdl ad6dik, hogy a valaszadok eltérs valdszintiség-
gel ismernek kiulonbo6zé tdrsadalmi csoportokba tartozé embereket. A tarsadalmi
kapcsolathildk jellemzéje az erés homofilia (McPherson-Smith-Lovin-Cook 2001),
vagyis az emberek nagyobb valdszintséggel ismernek olyanokat, akik kiilénb6z6
tulajdonsagaikban hozzdjuk hasonléak. Ha példaul megkérdezzik a vilaszaddkat
arrdl, hogy hany olyan nét ismernek, aki nemrég sziilt, akkor a harmincas éveikben
jar6 néi valaszadok jéval tobb embert fognak megnevezni, mint a nyolcvanas éveik-
ben jaré férfi valaszadok (McCormick-Salganik-Zheng 2010).

A felidézési hibardl (recall error) akkor beszélhettink, ha a valaszadék nem tudjak pon-
tosan felidézni, hany embert ismernek az adott kategériabdl. Példaul ismernek ugyan Mi-
lan nevi embert, de a kérdéives adatfelvétel sordn ez nem jut eszitkbe. Korabbi kutatasok
alapjan a valaszadok hajlamosak a kérdéivben tulbecsiilni azon ismerdseik szamat, akik
kis létszamu populacidkba tartoznak, és alulbecsiilni azon ismeréseik szamat, akik nagy
létszamu populdcidkba tartoznak (Zheng-Salganik—Gelman 2006, Laga-Bao—-Niu 2021).

A véalaszadasi torzitds (response bias) abbdl ad6dik, hogy a vilaszaddk hajlamosak
lehetnek szandékosan eltitkolni, hogy ismernek bizonyos tarsadalmi csoportokba
tartozé embereket. Ismernek példaul olyan embert, aki hasznal drogokat, de a kér-

déivben ezt az informadciét elhallgatjak.

A szegregici6 vizsgalata az 6sszegz6 modszerrel

Az 6sszegz6 moédszer hasznalhaté a tarsadalom szegregiltsiganak vizsgdlatara is.
Zheng és munkatérsai (2006) egy olyan modellt alkottak, melyben a korl4dthatasbél
és az eltér6 kapcsolathdlézati méretekbdl fakadé tilszérast negativ binomialis mo-
dellek becslésével korrigaltdk annak érdekében, hogy a nehezen elérhet6 alpopuldcick
létszamara pontosabb becslést adjanak. A modellen belil a tulszérds paramétere in-

formaciét nyujt arrdl, hogy az egyes csoportok ismertségének mekkora a szérasa a tar-
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sadalmon beliil, emiatt a tdrsadalmi térésvonalak vizsgalatdra is lehet6séget ad. Errél
amodszerrdl magyarul részletes leirast nyajt Kmetty és Koltai (2015).

DiPrete és munkatérsai (2011) uttors cikkiikben az Egyesiilt Allamok tarsadalma-
nak struktirgjat elemezték ezzel a mddszerrel. Arra voltak kivancsiak, hogy az egyének
tarsas kapcsolataibdl kiindulva milyen kévetkeztetések vonhatéak le kilénbozé tarsa-
dalmi csoportok kézétti viszonyokrél. Mennyire jellemzé példaul, hogy a vallasukat
rendszeresen gyakorlok és az ateistak kozott személyes kapcsolatok alakulnak ki. Ta-
nulmanyukban tehét bizonyos tarsadalmi csoportok szegregéltsagit ragadtak meg.

Szegregaci6 alatt a szocioldgiai irodalomban azt értjiik, amikor egyének bizo-
nyos tulajdonsagaik vagy magatartidsmddjuk alapjan csoportba rendezve egymdssal
gyakrabban kertilnek interakciéba, a csoporton kiviili egyénekkel pedig ritkdbban
keriilnek interakciéba, mint ahogyan azt a csoportnagysagaik alapjan véletleniil
varnank (Duncan-Duncan 1955).

DiPrete és szerzétarsai elméleti kiindulépontja a tarsadalmi kapcsolatokra jel-
lemz6 homofilia jelensége volt. Eszerint a tarsas kapcsolatok nem véletlenszert-
en alakulnak ki a populdcié tagjai kozott, mivel kiulénb6zé pszicholdgiai okok és
a tarsadalmi kérillmények hatdsara az egyének hajlamosabbak a hozz4juk hasonlé
személyekkel kapcsolatokat kialakitani, mint az eltérd tulajdonsiagu személyekkel
(McPherson-Smith-Lovin-Cook 2001). Emiatt az egyének eltérd val6szintiséggel is-
mernek kiillénb6z6 csoportokhoz tartozé embereket. A tdrsadalmi szegregacié ezek
alapjan nemcsak elkiiloniilésként foghat6 fel, hanem az adott tarsadalmi csoportra
jellemzé homofil kapcsolatok aranyaként is.

DiPrete és munkatarsai (2011) vizsgalata szerint az amerikai tadrsadalomban az
etnikai elkilontlés mértéke hasonlé a vallasi, munkaerdpiaci statusz szerinti, és
politikai ideoldgia szerinti elktloéniilés mértékéhez. A melegek ennél jéval kevésbé
elkiilonulé csoportot alkotnak. Ugyanakkor az erésen liberalis és erésen konzerva-
tiv bedllitédasiak azonos mértékben szegregalt csoportok. Kmetty (2015) magyar
adatokon végzett elemzése nagyon hasonlé eredményeket mutat. 2014-ben a jobb-

résvonalak azonos mértékiiek voltak.

Adatfelvétel

Akosvetkez6kben bemutatasra keriils elemzésekhez a Hungarostudy 2021 felmérés®
adatait hasznaltuk (Susanszky-Székely-Székely 2022). A Hungarostudy kutatésso-
rozat a lakossdg egészségi dllapotat vizsgdlja, és olyan témakat mér fel, mint a lakos-
sag fizikai és mentalis egészségi dllapota, valamint az egészség- és rizikomagatartds
kilonbozé formainak elterjedtsége. Az adatfelvétel 2021 nyaran késziilt, és 7000 £6t
kérdeztek meg személyes formaban, kérdezdbiztosok kozremiikodésével. A minta

6 A ,Hungarostudy 2021" kutatds a Kopp Maria Intézet a Népesedésért és a Csaladokért és a Semmelweis Egyetem
Magatartastudomanyi Intézet egyiittm(ikoédésében valésult meg 2021-ben, N = 7000. KutatasvezetSk: Purebl Gyérgy, Engler Agnes.
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nem, kor és lakéhely dimenziék mentén reprezentdlja a Magyarorszagon é16, magyar
allampolgarsagi, 18 éves és id6sebb népességet. Az dltalunk hasznalt kérdés a tarsa-
dalmi bedgyazottsag mérésére kialakitott kérdésblokk része.

Elemzési stratégia

A hélézati méretgeneritorra vonatkozoé kérdést az 1. tabldzat szemlélteti. A transz-
misszids hiba csokkentésének érdekében a valaszaddk kapcsolathdlézatdnak becs-
lésére csak a nevekre adott valaszokat hasznaljuk fel (McCormick-Salganik-Zheng
2010). A neveket Kmetty (2015) alapjan valasztottuk. A vdlaszaddk kapcsolathalsjat
a korabban ismertetett 2. egyenlet segitségével becsiiljuk meg. Korabbi kutatasok-
hoz hasonléan azokat a valaszokat, ahol harmincnél nagyobb létszamot adtak meg
a valaszadok egy-egy név esetében, harmincra kédoljuk (Zheng-Salganik-Gelman
2006, McCormick-Salganik-Zheng 2010).”

1. tablazat: A haldzati méretgenerdtorra vonatkozo kérdés a kérdSivben

A kévetkezé kérdések olyan személyekkel lesznek kapcsolatosak, akiknek ismeri a nevét, és ha valahol
dsszefutnanak, megallna veliik beszélgetni. Kérem, mondja meg, hogy hany olyan embert ismer...
. akit Juditnak hivnak.

. akit Milannak hivnak.

. akit Krisztiannak hivnak.

. akit Barbaranak hivnak.

akit Julianak hivnak.

. akit Sandornak hivnak.

. akirdl tudja, hogy munkanélkuli.

. aki az elmult években részt vett tintetésen.

. akinek van nyaraldja.

10. aki cigany szarmazasu.

11. aki rendszeresen jar istentiszteletre.

12. aki meleg vagy leszbikus.

13. aki atesett Covid-fertézésen.

14. aki hajléktalan.

15. aki 6ngyilkossagot kisérelt meg.

16. aki tagja barmilyen tipusu civil szervezetnek.

17. akivel, politikai, kozéleti kérdéseket megbeszélne.

NV A WN =

o

Megjegyzés: a 17. kérdés nem egy tarsadalmi csoportra vonatkozik, hanem annak felmérésére, hogy az egyének kap-
csolathaléjan belil mekkora azok aranya, akikkel politikai, kézéleti kérdéseket megbeszélnének.

Elemzéstunkben ezutan kiilonbéz6 tarsadalmi csoportok — példdul a munkanélkiili-
ek, tuntetésen részt vevdk, romak, Covid-fertézottek — esetében negativ binomiélis
modellek segitségével megbecsiiljitk a tulszérds mértékét. Majd a méretgeneratoros
modszer segitségével megbecsiiljikk a csoport méretét, és 6sszehasonlitjuk ezeket mas
adatforrasokban (népszamlalasi adatok, adminisztrativ adatok, kérdé6ives adatfelvé-

7 A becsulni kivant csoportokra adott valaszokat ugyanakkor nem korlatozzuk harmincra, el6fordulhat ugyanis, hogy példaul egy
roma valaszado ismeréseinek a tobbsége szintén roma.
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telek) talalhat6 adatokkal. Ezek alapjan az informacidk alapjan kévetkeztetiink a cso-
portok tirsadalmon beluli lathatésagara, és a tdrsadalmi térésvonalakra.

A negativ binomialis modellek becslésére a Stata programot hasznaljuk. A cso-
portok méretének becslését a kordbban bemutatott 3. egyenlet segitségével végez-

ziik el, a networkreporting R csomagot (Feehan-Salganik 2016b) hasznélva.

Eredmények

A becsitilt kapcsolatok szdma

A valaszadok 4tlagos kapcsolathaléjanak mérete a mintankban 170 (szérés: 163, me-
didn: 138). Ez némileg alacsonyabb, mint a Kmetty (2015) 4ltal becsiilt atlagos kapcso-
lathalé-méret egy kordbbi, 2014-es magyarorszagi adatfelvétel alapjan (dtlag = 195,
szoras = 146), valamint a Kmetty és Koltai (2016) 4ltal becsiilt méret egy 2015-6s adat-
felvétel alapjan (dtlag = 184). Ebben az alacsonyabb kapcsolatszamban kénnyen le-
het, hogy a Covid-jarvany hatdsa mutatkozik meg. A személyes kapcsolatok véltozasat
vizsgalé kutatdsok szerint ugyanis a barati kapcsolatok csékkenése (Dévid et al. 2021),
valamint a bizalmi kapcsolatok atrendezddése figyelhet6 meg ebben az idészakban
(Albert-David 2022). Természetesen az eltéré becslések adédhatnak a mintak elté-
réseibdl is, bar mindegyik kutatds orszagos reprezentativ mintat hasznalt. Az ésszes
eddigi magyarorszagi adatfelvétel becslése jelentés mértékben elmarad az amerikai
becslésektdl, ahol a kapcsolatszam medianértékét 290 és 610 kozotti értékekre be-
csiilték attdl fiiggden, hogy a felidézési hibara korrigiltak-e a becslésben, vagy sem
(McCarty et al. 2001, Zheng-Salganik-Gelman 2006, DiPrete et al. 2011).

1. dbra: A kapcsolatok becsllt szamanak megoszlasa a valaszadok kézott
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Az 1. 4bran j6l latszik, hogy a kapcsolatok szama nem normdl eloszlast kovet a tar-
sadalomban. Az eloszlas balra ferde, ami azt jelenti, hogy viszonylag sok embernek
van kevés kapcsolata, és kevés embernek van sok vagy nagyon sok kapcsolata.

Akapcsolatok szdma és a f6bb demografiai valtozok 6sszefuggését a 2. tablazat szemlélte-
ti. Két regresszids modellt becsiltiink: az elsé modellben a kapcsolatok szama a fiiggs valtozo,
a masodik modellben a balra ferde eloszlds miatt egy transzformalt fiiggd valtozot hasznal-
tunk: a kapcsolatok szamanak természetes alapt logaritmusat. Mig a férfiak és nék kozott
nem taldlunk statisztikailag szignifikdns kiilonbséget kontrolldlva a tobbi demografiai valto-
z6ra, a kapcsolathal6zatok mérete egyértelmi kilonbségeket mutat az iskolai végzettség, az
életkor és a lakohely telepuléstipusa szerint. Az iskolai végzettség névekedésével az 4tlagos
kapcsolathal6-méret névekszik. A kdzépkortuak (30-59 évesek) kozott magasabb a kapcsolat-
h4lé atlagos mérete, mint a fiatalabbak és iddsebbek kozott. Budapesthez képest mind a nagy-
és kisvarosokban, mind a kozségekben magasabb a kapcsolathdld atlagos mérete.

Ezek az 6sszefuggések jol illeszkednek a korabbi kutatasok eredményeihez. Az
iskolai végzettséget tekintve Kmetty és Koltai (2016) hasonlé sszefiiggést talalt a
kapcsolati miliSket vizsgalva egy kordbbi kutatdsuk sordn. Tovabba a jelenlegi ered-
ményekhez hasonléan azt taldltdk, hogy Budapesten alacsonyabb a gazdag, sokszi-
nd kapcsolathaléval rendelkez8k ardnya, mint a kézségekben és mas varosokban,

ugyanakkor Budapesten a kapcsolatnélkiiliek ardnya is alacsonyabb volt.

2. tablazat: A kapcsolatok szamanak regressziés modellje a f6bb demograéfiai valtozok szerint

1 (2)
Kapcsolatok szama Kapcsolatok szamanak logaritmusa
Nem (ref.kat.: férfi)
N6 -4,181 -0,043
(4,473) (0,047)
Iskolai végzettség (ref.kat.: alapfok)
Kozépfok 19,037*** 0,187***
(4,788) (0,053)
Fels6fok 41,944%** 0,503***
(7,250) (0,068)
Eletkor (ref.kat.: 18-29 éves)
30-39 éves 20,836%* 0,179*
(7,627) (0,077)
40-49 éves 25,977*** 0,249**
(7,548) (0,077)
50-59 éves 31,136%** 0,307***
(7,804) (0,075)
60 év folott -0,576 -0,051
(6,674) (0,074)
Telepdiléstipus (ref.kat.: Budapest)
Megyeszékhely, megyei jogu varos 44,324%** -0,032
(7,419) (0,084)
Egyéb varos 49,128%** 0,317***
(5,430) (0,069)
Kézség 68,644%+* 0,570%**
(5,947) (0,070)
Konstans 99,659*** 3,875%**
(7,297) (0,090)
N 6063 6063
R? 0,031 0,033

Megjegyzés: a kapcsolatok szdménak logaritmusat becslé modell esetében a 0-ra becsiilt kapcsolathdlé értékek-
hez 0,001-et hozzaadtunk, hogy a 0 becsiilt kapcsolattal rendelkezé valaszadok esetében is tudjuk alkalmazni a
transformaéciét. Zaréjelben a standard hibak. *** p<0,001, ** p<0,01, * p<0,05, + p<0,1
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Szegregdcios mintdzatok

Ahogy korabban ismertettiik, a Zheng és munkatarsai (2006) altal hasznalt negativ
binomialis modellek tulszéris-paramétere informdciét nyujt arrél, hogy az egyes
csoportok ismertségének mekkora a szérasa a tarsadalmon beliil, emiatt a tarsadal-
mi torésvonalak vizsgalatdra is lehetéséget ad. A paraméter értéke azt mutatja meg,
hogy az egyes tarsadalmi csoportok ismertsége mennyire tér el a véletlentél, mennyi-
re szegregalt az adott tarsadalmi csoport a sokasagon belil (Moksony 2006, Zheng-
Salganik-Gelman 2006, DiPrete et al. 2011, Kmetty—Koltai 2015). Minél kisebb a
tulszoras értéke, az egyes csoportok ismertsége annal kiegyenlitettebb a lakossagon
beliil. Lehet8ség van tovabba arra is, hogy megvizsgéljuk, egyes demografiai viltozok
bevonasanak a hatdsira hogyan viltozik a tilszérds-paraméter értéke, vagyis ezek a
valtozék mennyiben magyarazzak a tdrsadalmi térésvonalakat (Kmetty 2015).

A 3. tablazat szemlélteti a negativ binomialis modellben becsiilt tulszéras mér-
tékét. Az elsé modell egy tires modell, melyben csak az egyének kapcsolatszamara
kontrolldltunk. A tovabbi modellekben kulén-kiilén a nemet, iskolai végzettséget,
életkort és teleptléstipust vontuk be az elemzésbe, majd a végsé modellben ezeket a
kontrollvaltozokat egyszerre szerepeltettiik.

Léssuk el6szor az iires modelleket. A Covid-fert6zésen atesettek, a nyaralétulaj-
donosok és a munkanélkiiliek esetében nem taldlunk nagy szérast a lakossdgon be-
lal a tekintetben, hogy milyen valdsziniiséggel ismernek ilyen csoportokba tartozé
embereket a vilaszadok. Ezeknek a csoportoknak az ismertsége viszonylag kiegyen-
silyozott a magyar tarsadalmon belil. Az etnikai hovatartozas, a templomba jaras,
a homoszexualitas, illetve az 6ngyilkossdgot megkisérlgk tekintetében azonban na-
gyobb ez a szérds, ezen jellemz6k mentén szegregiltabb a magyar tarsadalom. Ki-
londsen nagy a szo6rds a hajléktalanok, a tiintetésen részt vevdk, és a civil szervezeti
tagok ismertségét illetGen.

Osszehasonlitasul, Kmetty (2015) a politikai beéllitédasok szerint vizsgélta a
tarsadalmi térésvonalakat a méretgeneratoros médszerrel. Mig a bal- és jobboldali
kapcsolatok esetében nem talilt jelentds térésvonalakat (a tilszérds paraméter ér-
téke 1,8 és 2,0), addig a liberalis, konzervativ és radikalis ideol6gidk alapjan 5 és 6
kozotti paraméterértéket becsiilt. Mintankban a hajléktalanok, a tuntetésen részt
vevék és a civil szervezeti tagok esetében is meghaladja a talszérds a 6-os értéket.
Vagyis ezen csoportok ismertsége a tarsadalmon beliil jelentésen kiegyenlitetlen.

Az egyes demografiai valtozokat vizsgalva azt latjuk, hogy bizonyos tarsadalmi
csoportok esetében iskolai végzettség (tiintetésen részt vevik, romék, melegek és
leszbikusok, civil szervezeti tagok), életkor (melegek és leszbikusok) és telepiilésti-
pus (tiintetésen részt vevék, romak, melegek és leszbikusok, hajléktalanok) szerint
latunk egyfajta szegregiciot, ezen valtozdok bevonasival jelentésebben csékken a
tulszérds mértéke. A magasabb iskolai végzettségiiek példaul tobb tintetésen részt
vevét, meleget és leszbikust, valamint civil szervezeti tagot, de kevesebb romat is-

mernek, mint az alacsony iskolai végzettségliek. A Budapesten lakék is tobb tunte-
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tésen részt vevét, meleget és leszbikust, valamint hajléktalant, de kevesebb romat
ismernek, mint az egyéb varosokban és kézségekben lakok. A melegek és leszbiku-
sok ismertsége a magasabb korcsoportokban alacsonyabb.

3. tablazat: A tulszords-paraméter értéke a negativ binomialis modellekben

(1) (2) 3) (4) (5) (6)
Ures modell Nem Iskolai vég- Kor Telgpules- Minden
zettség tipus kontroll
Munkanélkuli 1,4 1,4 1,4 1,4 1,4 1,3
Részt vett tuntetésen 6,1 6,1 53 59 5,2 4,7
Nyaraléja van 1.1 1.1 0,9 1,1 1,0 0,9
Roma 2,7 2,7 2,4 2,7 2,3 2,2
Rendszeresen jar 2,6 2,5 2,6 2,5 2,4 2.3
istentiszteletre
Meleg, leszbikus 2,7 2,7 2,5 2,4 2,2 1.9
Covid-fert6zott 1,2 1,2 1,2 1,2 1,2 1,2
Hajléktalan 6,1 6,1 6,1 6,1 5,3 5,2
Ongyilkossagot 3,2 3,2 3,2 3,1 3,1 3,0
kisérelt meg
Civil szervezeti tag 6,6 6,6 6,2 6,5 6,6 6,0
Politikai kérdéseket 3,2 3,2 3,2 3,1 31 3,0

megvitatna vele

Megjegyzés: minden modellben kontrollalunk az egyének kapcsolatszamara. Az egyes oszlopokban szamolt tulszo-
ras-paraméterek az adott kontrollvaltozok bevonasa melletti paraméterértéket mutatjék.

A 2. dbra az adott tarsadalmi csoportokkal fenntartott atlagos kapcsolatszam és a
tulszords kozotti 6sszefiiggést mutatja. Kmetty (2015) Blau (1994) alapjdn amellett
érvel, hogy egy adott csoport nagysiga Gsszefiigg a tulszérds mértékével: a nagyobb
csoportok esetében kisebbek a térésvonalak, mig a kisebb csoportok esetében na-
gyobbak. Az dbran a regresszids vonal felett helyezkednek el azok a csoportok, ame-
lyeknél a mérethatasbdl adédé térésvonalakon feliil is van tovabbi elvilaszté erd.
Ez alapjan a mar kordbban is emlitett hajléktalanok, tiintetésen részt vevdk és civil

szervezeti tagok, valamint a romék csoportja killéndsen szegregalt a tarsadalomban.
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2. abra: A csoporttal fenntartott dtlagos kapcsolatszam és a tulszdras kézétti 6sszefliggés

7
6 hajléktalan
részt vett
5 tiintetésen
o 4
-
Q
9 0,4883x + 4,2249
= =-0, X + 4,
it 3 ongyﬂkossa Y R? - 0,203
Q poht1ka1 kérdések
meleg Teszbikus instentisztelet
& mkandar]
1
nyaraldja van
0
0 1 2 3 4 5 6 7

A csoporttal fenntartott 4tlagos kapcsolatszam

E csoportok magasabb szegregiltsidgara tobbféle magyarazat is adhatd. Egyrészt
allhatnak a szegregdltsag mogott tényleges interakcids korlatok: ahogy a 3. tébla-
zatban szereplé regresszids modellek is mutatjék, az iskolai végzettség és a lakohely
telepiiléstipusa szerepet jatszik abban, hogy a valaszadoék taldlkoznak-e ezekbe a
csoportokba tartozé emberekkel, és ha taldlkoznak is, interakciéba lépnek-e velik.
A csoportok szegregiltsiganak mértékét tehat befolydsolja a tényleges térbeni és
tarsadalmi elkiiloniilés.

Maésrészt azonban a tulszérds-paraméter értékét, tehit a becsilt szegregicié
mértékét befolyasolhatjik a méretgeneratoros technikabdl ad6dé torzitasok is. A
transzmisszids hiba akkor jelentkezik, ha a valaszaddk nincsenek tisztidban isme-
r6seik bizonyos tulajdonsagaival. Eppen ezért, amikor azt kérdezziik télik példaul,
hogy hany civil szervezeti tagot ismernek, akkor ezen ismerdseik szamat alulbecs-
lik, mert ezt az informéaciét nem tudjak a kapcsolathdléjukhoz tartozokrol. A transz-
misszids hiba akkor jelentés, ha az adott csoporthoz tartozé személyek (példaul civil
szervezeti tagok) inkabb tisztadban vannak azzal, hogy ismerdseik kozul kik a civil
szervezeti tagok, mint a csoporton kiviiliek (a nem civil szervezeti tagok).

Ez a fajta torzitas jelen lehet a civil szervezeti tagok és a tiintetési résztvevik
szegregacidjaban. A civil és politikai aktivitds olyan tulajdonsag lehet, amit az em-
berek inkabb tudnak egymadsrdl akkor, ha koézos civil vagy politikai aktivitisban
vesznek részt, vagy ha altalaban a kozéleti aktivitas fontos szdmukra. A hajlékta-
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lanok, valamint a romak esetében ez a magyarazat kevésbé allja meg a helyét, ezek
koénnyebben észlelhet6 tulajdonsigok. Fontos megjegyezni, hogy a transzmisszids
hiba statisztikai jelent6ségén tul szociolégiai szempontbdl is érdekes jelenséget ra-
gad meg. Ugyanis a transzmisszids hiba egy tulajdonsag, vagy magatartas gyengébb
tarsadalmon belili lathatésidgit mutatja, vagy masként fogalmazva arra utal, hogy a
tarsadalom tagjai nem tartjik szdmon egymadsrol az adott ismérvet. Az eredménye-
ink fényében azt gondoljuk, hogy a civil és politikai aktivitas olyan magatartdsfor-
mak, amelyeket a magyar tirsadalom tagjai nem tartanak szamon.

A transzmisszi6s hibdhoz hasonldan, a felidézési hiba (recall error) is befolyasolhatja
a tilszdrds mértékét, ha a csoporthoz tartozék konnyebben idézik fel a valaszadds so-
ran, hogy kik tartoznak az adott csoporthoz, mint a csoporthoz nem tartozé személyek.

Fontos azonban megjegyezni, hogy a 2. dbra esetében a csoport nagysagat a cso-
porttal fenntartott atlagos kapcsolatszammal mértuk. Korabban bemutattuk, hogy
tobbféle torzitas is vezethet ahhoz, hogy a kérdéivben bevallott, a csoporttal fenn-
tartott kapcsolatszam alacsonyabb lehet a ténylegesnél, és ezaltal a csoport nagysa-
gat a méretgeneratoros technikaval alulbecsiiljuk. A kévetkezé fejezetben ratérunk

a csoportmeéretbecslések pontossidganak vizsgalatara.

Nehezen elérheté csoportok becsiilt mérete

A 4. tiblazatban egyrészt a kordbban bemutatott 3. egyenlet segitségével megbe-
csuljuk az adott tarsadalmi csoport nagysagat, masrészt Gsszevetjik ezeket a becs-

léseket méas adatforrdsokban (adminisztrativ adatok, kérdéivek) szerepls létszam-

becslésekkel.
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4. tablazat: A kil6nb6z6 csoportok becstlt mérete, a csoportok mérete mas adatforrasok

alapjan, valamint a két becslés aranya

Becsult [étszam Kulsé adatforrasok A becsult [étszam és
alapjan becsult 1étszam a kulsé létszamforras
aranya'’
Munkanélkuli 97 002 189 000! 0,51
Hajléktalan 20 258 12 3472 1,64
Roma 354 540 315 5833 - 600 000* 0,59
Rendszeresen jar 165 701 kb. 820 000 0,20
istentiszteletre
Meleg, leszbikus 32354 kb. 280 000 — 450 000° 0,07
Covid-fertézott 241 290 809 6467 0,30
(:]r;gyllkossagot kisérelt 12 458 16 2828 0,77
Részt vett tintetésen 20 336 kb. 240 000° 0,08
Civil szervezeti tag 42 341 kb. 1 600 000" 0,03

1 Forras: a KSH nyilvéntartasaban szerepl6 érték az adatfelvétel idején, 2021 juliusdban https://www.ksh.hu/docs/
hun/xftp/gyor/mun/mun2107.html

2 A2011-es népszamlalas adatai alapjan, lasd Gyéri (2020).

3 A 2011-es népszamlalaskor magukat romanak vallék aranya, forras: KSH, https://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/
idoszaki/nepsz2011/nepsz_09_2011.pdf

4 Szociolégiai kutatdsok a roma lakossdg aranyat a magyarorszagi népesség 5-6%-ara becslik (Kemény-Janky 2006).

5 Az ESS 2018-as adatai és a KSH adatai (https://www.ksh.hu/stadat_files/nep/hu/nep0003.html) alapjan szdmitott
érték: legalabb hetente jar istentiszteletre.

6 Als6 becslés: a Williams Institute 11 kérddives kutatas adatai alapjan ugy becsli, hogy az amerikai népességen beliil
3,5% a meleg vagy leszbikus emberek aranya. A magyarorszagi becsléshez a KSH adatait hasznaltuk még (https://
www.ksh.hu/stadat_files/nep/hu/nep0003.html). (How Many People are Lesbian, Gay, Bisexual, and Transgender?
- Williams Institute (ucla.edu)). Fels6 becslés: a Gallup 2020-ban készilt kérdéives kutatasa alapjan ugy becsli, hogy
az amerikai népességen beliil 5,6% a meleg vagy leszbikus emberek aranya. A magyarorszagi becsléshez a KSH ada-
tait hasznaltuk még (https://www.ksh.hu/stadat_files/nep/hu/nep0003.html). (LGBT Identification Rises to 5.6%
in Latest U.S. Estimate [gallup.com].)

7 A regisztralt fert6zottek szama 2021. augusztus 2-an, forras: https://koronavirus.gov.hu

8 Forras: Orszagos Mentdszolgalat, az ongyilkossagi kisérletek szama 2020. szeptember 1. és 2021. augusztus 31. kozott.

9 Forras: Szab6-Ger6 2022 és a KSH adatai (https://www.ksh.hu/stadat_files/nep/hu/nep0003.html) alapjin sza-
mitott érték.

10 Forras: Szab6-Ger6 2022 és a KSH adatai (https://www.ksh.hu/stadat_files/nep/hu/nep0003.html) alapjan sza-
mitott érték.

11 Abecsiltlétszam és akils6 létszamforras aranyanak szamitasakor a kiils6 forrasok esetén a magasabb becsléseket
hasznaltuk.

A csoportok méretgeneritoron alapuld becsult 1étszdma érdekes mintazatot mutat. A
romak esetében példaul a becsult 1étszam (354 540) jol kozeliti azt a létszamot, ame-
lyet a 2011-es népszamlaldsban latunk (315 583), de jél kozeliti a Hungarostudy 2021
felmérés adataibdl becsiilt létszamot is (409 228). Itt fontos azonban megjegyezni,
hogy feltehetéen a népszamlalds is alulbecsli a romak tényleges létszamat. Egyrészt
az etnikai-nemzetiségi kérdésekre nem kételezd valaszolni, masrészt a valaszadok ko-
z6tt is lehetnek, akik inkabb nem valljik be, hogy romaként identifikdljak magukat.
Mais kutatdsok a roma lakossag ardnyat a magyarorszdgi népesség 5-6 szazalékara
becslik (Kemény-Janky 2006). Ennek nagyjabél fele az altalunk kapott becslés. Ehhez
hasonléan a munkanélkiiliek méretgeneratorral becsiilt létszama is (97 002) kériilbe-
lal fele a 2021. juliusi regisztralt munkanélkiiliek létszamanak (189 000).

A hajléktalanok szamat a médszer valamivel feliilbecsli a 2011-es népszamlalas
soran becsiilt hajléktalanlétszamhoz képest (20 258 vs. 12 347), de itt lehetséges,
hogy a népszamlalaskor sem sikerult minden hajléktalant felkutatni. A hajléktala-
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nok felilbecslése mogott tovabbd az a hatds is allhat, hogy a valaszadék hajlamo-
sak tulbecsiilni azon ismerdseik szamat, akik kis 1étszamu populaciékba tartoznak
(Zheng-Salganik-Gelman 2006, Laga-Bao—Niu 2021). A vizsgélt csoportok kéziil a
hajléktalanoké volt a legkisebb csoport.

A Covid-fert6zésen 4tesettek esetében mdr joval nagyobb eltérést latunk a be-
cstilt (241 290) és az adminisztrativ adatokbdl szarmazé létszam kozott (809 646,
2021. augusztus 2-4n), még gy is, hogy az adminisztrativ adatok is csak a regiszt-
ralt fertézottek létszamardl adnak tdjékoztatast, a tényleges fert6zottségrél — ami
valészintileg jéval magasabb volt — nem. Hasonl6an nagy az eltérés a rendszeresen
istentiszteletre jaré emberek méretgeneratoros médszerrel becsult (165 701) és
egyéb forrasok alapjan szamitott 1étszamadatai kozott (kb. 820 000).

A méretgeneratoros mddszer valésziniileg alulbecsli az éngyilkossdgot megkisér-
16k szamat is. Az Orszdgos MentGszolgalat adatai szerint 16 282 ember kisérelt meg
az adatfelvételt megel6z6 egy évben 6ngyilkossagot. Ezzel szemben a modell becs-
lése alapjan a becsiilt létszam ennél valamivel alacsonyabb, 12 458 £8. Itt meg kell
jegyeznunk, hogy a kérdéivben nemcsak azokra kérdeztunk rd, akik az elmult egy
évben kiséreltek meg 6ngyilkossagot, hanem akik valaha igy tettek.

A legnagyobb eltérések a méretgeneratorral becsilt és az alternativ forrasok
alapjan becsiilt csoportlétszamok kézott a tintetésen részt vevék, a civil szervezeti
tagok és a melegek, leszbikusok csoportja esetében tapasztalhatéak. A méretgenera-
torral valamivel t6bb mint 20 ezer tiintet6t becsliink, a kérdéives kutatdsok alapjan
ez nagyjabol ennek tizenkétszeresére (240 000) tehetd.®

A civil szervezeti tagsdg mérése sokkal nehezebb feladat. Mig a valaszadék nagy-
jabél tudjék, milyen eseményeket kell a tuntetés, demonstracié alatt gondolniuk, a
civil szervezeti tagsdgrél ez nem mondhatd el. A Szabé és Geré (2022) altal végzett
kutatasban a valaszadéknak dsszesen tizféle civil szervezetrdl kellett megmonda-
niuk, hogy kétédnek-e hozzajuk vagy sem. Igy a civil szervezeti részvétel 20 sza-
zalékos aktivitdsi szintet mutat® (t6bb mint 1,6 milli6 £6). A civil szervezeti tagok
méretgenerdtorral becsiilt szdma 42 ezer £8, ami két nagysigrenddel kisebb, mint
azt mas adatforrasok alapjan a téma kutatéi becslik.

A melegek és leszbikusok ardnydit az amerikai populacién belil 3,5-5,6 szaza-
lékra becslik. Sajit becsléseinkhez ezeket az adatokat hasznaltuk, mivel a magyar
tarsadalomra vonatkozé pontosabb becslések nem léteznek. Ez alapjan kb. 280-450
ezer homoszexudlis ember élhet Magyarorszdgon, a méretgeneratoros becslésiink
ennél jéval kevesebb embert mutat. Mindéssze 32 ezer £6t, tehit ez a becslés lénye-
gesen alatta marad az alternativ forrdsokbdl szarmazé csoportnagysigoknak.'

8 Szabo és Ger6 (2022) a tiintetésen valé részvételt a standardnak tekinthetd ,el6fordult-e mar Onnel az elmdlt évben, hogy
részt vett demonstracion (tintetésen)?” kérdéssel mérték, ami lényegében megegyezik a European Social Survey (ESS) kutatasi
programban hasznalt kérdéssel. Az ESS 2002 6ta végzett kérdéives felméréseiben rendre 3 szazalék koruli részvételi aranyt
mériink, ami megfelel a kérlbelul 240 000 f6 tuntetének.

9 Ifjusagi oktatasi, egészségugyi, valamint a kdrnyezetvédelemmel, szocialis igyekkel foglalkozé szervezetek.

10 Itt szeretnénk megkoészonni Takacs Juditnak a segitséget az adatok és irodalmak megtalalasaban.
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Az adatok azt mutatjak, hogy a méretgeneratoros médszerrel becstlt csoportlét-
szam els6sorban a tartds és jol lathaté tulajdonsagok esetében képes nagysigrendileg
jol kozeliteni a tényleges létszamhoz (romak, hajléktalanok). A tébbi csoportra vonat-
kozé alacsonyabb létszambecslés mogott tobbféle magyarazat is allhat. Az egyik ok
lehet az alacsony lathatésag: a Covid-fert6zésen valo atesettség esetében példaul pla-
uzibilisnek tiinik, hogy a vilaszad6k nem tudjik minden ismerésiikrél, hogy a lekér-
dezés el6tti masfél évben atestek-e a fert6zésen, hiszen az ismeréseik nagy részével
ezen idészakban valészintileg nem talalkoztak vagy még csak nem is kommunikaltak.
Szintén a lathatésaghoz kapcsolédik, hogy bizonyos, kevésbé lathaté tulajdonsagokat
(példaul melegek és leszbikusok, 6ngyilkossagot megkisérlok) az érintettek nem fed-
nek fel ismer6seik el6tt, vagy csak bizonyos ismeréseik el6tt fedik fel 6ket (Park 2021).
Egy masik ok lehet a vdlaszkonformitas, tehit ha a valaszadék nem akarjik a kérdsiv-
ben felfedni, hogy ismernek bizonyos csoportokhoz tartozé egyéneket.

Kmetty és Koltai (2015) a kapcsolathalézati mérbeszkozokrél sz6l6 elméleti és
metodolégiai cikkiitkben felhivjdk a figyelmet arra, hogy — mint azt fentebb mi is
bemutattuk - a méretgeneratoros mddszer rendszerint alulbecsli a csoportok mé-
retét. A latencia felelés lehet a nagyobb foku szegregaltsagért is, hiszen, ha egy
csoport tagjai nehezen azonosithatdak, akkor val6szintbb, hogy a csoporttagok a
csoporton kiviiliek szamdéra kevésbé lathatéak, mint a csoporton beliliek szdmara,
és igy a tulszéras is magasabb. Ez alapjan tehat negativ 6sszefuggés feltételezhetd
a becslés pontossaga (alacsony latencia / magas lithatdsag) és a szegregiltsig ko-
z6tt: minél kevésbé tudunk pontos létszdmbecslést adni a csoport méretére, anndl
szegregaltabbnak tiinhet a csoport.

Ennek vizsgédlatara a 3. dbran felrajzoltuk a csoportok létszambecslésének pon-
tossaga és a tulszorads paramétere kozotti kapesolatot. A csoportok létszambecslésé-
nek pontossigat a méretgeneratoros mddszerrel becstlt létszam és a kiils6 forrasok
alapjan becsiilt létszdm ardnyaval mérjitk. A mutaté értéke 1, ha a becsiilt érték és
a kiilsé forrasbdl szdrmazé adat pontosan megegyezik. Minél kisebb a hanyados,
anndl inkdabb alulbecsiiljink a csoport méretét.

Ha az outlier értéknek tekinthet$ hajléktalanokat kihagyjuk, a pontossig és a
tulszéras kozott valdban negativ kapcsolatot figyelhetiink meg. A méretgeneratoros
modszer soran fellépé torzitdsok tehat mind a nehezen elérheté tarsadalmi csopor-
tok létszamanak becslésekor, mind az adott csoport szegregiltsiganak vizsgilata-
kor problémat okozhatnak. A kovetkezé fejezetben javaslatokat fogalmazunk meg a
tovabbi kutatdsokhoz arra, hogyan lehet ezeket a torzitdsokat csékkenteni az adat-

felvétel vagy az elemzés soran.
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3. abra: A becstilt Iétszam és a klils6 létszamforrads aranya, valamint a tulszoras kézti kapcsolat
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A becsiilt 1étszam és a kiils6 1étszamforras aranya

Megjegyzés: az dbrdn nem szerepel az outlier értékkel rendelkez6 hajléktalan csoport.

A méretgeneratoros mobdszer soran fellépd torzitdsok
csokkentésének lehetdségei

Tanulmanyunkban a tarsadalmi csoportok becslését a méretgeneratoros technikdn

belil leggyakrabban alkalmazott Killworth-féle médszerrel (Killworth-Johnsen et

al. 1998, Killworth-McCarty et al. 1998) illusztriltuk. Az elmult években tébbféle
el6relépés is tortént az alcsoportok becslésének pontositasira, melyek, mint fentebb
bemutattuk, a csoportok szegregiltsdganak pontosabb becslését is segitik.

A kualonboz6 torzitisokat a méretgenerdtoros médszer killonb6zé irdnyzatai el-
téré médon probaljak kezelni. Mig egyes irdnyzatok a kutatdsi dizdjn megtervezé-
sével kapcsolatban fogalmaznak meg olyan javaslatokat, melyek az egyéni kapcso-
lathalék, valamint az egyes tarsadalmi csoportok méretének pontosabb becsléséhez
vezetnek (példaul McCormick-Salganik-Zheng 2010, Feehan-Salganik 2016a), ad-
dig mas, féleg bayesi becsléseket kidolgozé iranyzatok a statisztikai modellen beliil
probaljak ezeket kezelni (példaul Maltiel et al. 2015, Teo et al. 2019).

A torzitasokat a statisztikai modellen beliil kezel6 bayesi becslési eljarasok jéval idé-
és szamitasigényesebbek, mint a hagyomdnyos statisztikai médszerek. Nagy létszamu
adatfelvételek esetén tapasztalataink alapjdn ez problémat jelenthet.* Ezért érdemes
ezeket a torzitdsokat mar a kutatasi dizajn megtervezésekor figyelembe venni.

1 Maltiel és munkatérsai (2015) nyomén példaul megprobaltunk a transzmisszios hibara és a korlathatasra korrigalt bayesi
becslést is adni a csoportméretekre. Enhez az NSUM R csomagot (Maltiel-Baraff 2015) hasznaltuk. Mivel azonban ez a modszer
minden egyén kapcsolathaldjat is random hatasként becsli MCMC eljarassal, a 7000 valaszadot tartalmazé adatbazisunk
esetében a kapott adatfél 17 GB volt egyetlen csoport nagysaganak becslésére és csak egy Markov-lancot becslve. Amikor

a konvergenciakritériumok ellenérzéséhez négy parhuzamos lancot prébaltunk becstilni, ez meghaladta egy jobb minéségti
laptop szamitasi kapacitasait (abban az esetben is, ha az elemzést egy 1000 f6s almintan végeztik el).
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Az egyéni kapcsolathalék pontosabb becslésére McCormick és munkatarsai
(2010) fogalmaztak meg javaslatokat. A szerzék azt tandcsoljik, hogy az ismert
létszamu tarsadalmi csoportok kozil csak keresztneveket haszndljunk, mert a ne-
vek hasznélata 6nmagaban kikiisz6boli a transzmissziés hibabdl fakadé torzitdst.
Emiatt becstltitk az egyéni kapcsolathidl6t mi is csak a nevek alapjan. Tovabbi ja-
vaslatuk, hogy a keresztneveket a populaciés el6forduldsuk szerinti gyakorisdgnak
megfelelen szerepeltessiik a kérd6ivben. Ha példdul a teljes népesség 20 szazaléka
harminc év alatti n6, akkor a kérdéivben szerepl6 nevek 20 szizaléka legyen olyan
néi keresztnév, ami jellemz6, gyakori a harminc év alatti nék korében. Javasoljak
tovabbd, hogy olyan neveket valasszunk, amik a populacié 0,1-0,2 szdzalékat teszik
ki, valamint hogy keriiljitkk azokat a neveket, amelyeknél gyakori a becenevek hasz-
nalata, ami megnehezitheti az adott név felidézését. Erdemes lehet keriilni azokat a
neveket is, amelyeknek egymashoz hasonld, de kiilénb6zé valtozatai vannak (példa-
ul Vera és Veronika, vagy hasonlé okok miatt az altalunk, illetve korabban Kmetty
[2015] altal hasznalt Julia név helyett is érdemes lehet masik nevet vélasztani a Ju-
lianna névvéltozat miatt). Ha a kérdéives adatfelvétel megengedi, akkor érdemes
tovabba az 4ltalunk hasznalt hat névnél tébb névre is rakérdezni, ahogyan azt az
amerikai adatfelvételekben tették (példaul DiPrete et al. 2011).

McCormick és munkatédrsai (2010) a korlathatasbél fakadé torzitast ugy kiiszobo-
lik ki, hogy egy olyan negativ binomialis modellt hasznalnak, ami expliciten megbe-
csiili, hogy egy valaszadé az e egdcsoportbdl milyen valészintséggel ismer valakit az a
altercsoportbél (ez az un. ldtens, nem random keveredési modell). Ehhez az szitkséges, hogy
a populéciét kolesonosen kizdr6 csoportokra osszuk (példaul nem és korcsoportok alap-
jan: 0-20 éves férfiak, 0-20 éves ndk, 21-40 éves férfiak, 21-40 éves nok), és ismerjitk az
egyes nevek el6forduldsi valészintiségét az egyes csoportokban (McCormick-Salganik-
Zheng 2010). Esetiinkben csak a teljes magyar lakossdgra vonatkozdan élltak rendelke-
zésre a nevek gyakorisagira vonatkozé adatok, a korcsoportos gyakorisagokat az egyes
években adott keresztnevek 6sszegzésével lehetne kiszamolni.

Ha a kutatds célja a nehezen elérheté csoportok létszamanak vagy a szegregi-
ci6 mértékének becslése, akkor javasoljuk az ditaldnositott méretgenerdtor (Feehan-
Salganik 2016a) hasznalatat. Ez egy olyan becsléfiiggvény, ami jelentés mértékben
cs6kkenti a korlathatdsbdl és a transzmissziés hibabdl fakadé torzitdsokat. Ehhez
arra van szitkség, hogy a kérdezést kiegészitsiik egy, az ismeretlen alpopuldciébél vett
mintdvalis. Az alpopulacié tagjaitél informéaciét gydjtink arrdl, hogy ismeréseik mek-
kora hanyada tudja réluk azt, hogy 6k ebbe az alpopulédciéba tartoznak. Ez alapjan
becstlni tudjuk az alpopulécié6 lathatésagat, és ezzel az informaciéval korrigalni lehet
az alpopulacié méretére vonatkozé becslést. Az dltalunk alkalmazott adatfelvétel so-

ran sajnos nem volt lehetéség egy ilyen bévitett méretgeneritoros blokk lekérdezésére.
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Osszegzés

A méretgeneratoros technikat alkalmazo korabbi magyarorszagi vizsgilatok fokusza-
bél eddig hidnyzott, vagy kisebb hangsulyt kapott az egyes tarsadalmi csoportméretek
becslésének értékelése, a tarsadalmi csoportok szélesebb kérére vonatkozo szegregaci-
6s mintakleirdsa, valamint az el6z6 két szempont 6sszekapcsoldsa, vagyis a csoportok
létszambecslésének pontossiga és azok szegregiltsaganak empirikus Gsszevetése.

Vizsgédlatunkat a Hungarostudy 2021 kutatds 7000 f8s személyes megkérdezé-
sen alapulé reprezentativ adatain végeztiik. Elemzésiink elsé részében megallapi-
tottuk, hogy a véilaszaddk atlagos kapcsolathiléjanak becsiilt mérete 170 £6 (me-
didn: 138 £6), ami valamivel alacsonyabb, mint amit kordbbi (2014-es és 2015-6s)
kutatasok taldltak (Kmetty 2015, Kmetty—Koltai 2016). Erre a valtozasra plauzibilis
magyarazatot adhat, hogy a Covid-jarvannyal ésszefiiggésben tobben megéllapitot-
tak a személyes kapcsolatok csokkenését (David et al. 2021, Albert-David 2022). Az
egyéni kapcsolathalé nagysagat magyardzé regressziés modellek eredményei sze-
rint a magas iskolai végzettségliekre, a kdzépkoruakra (30-59 évesek), valamint a
kisebb virosokban és kozségekben élékre jellemz6 a magasabb kapcsolatszam.

Elemzéstink masodik részében bemutattuk a vizsgilt csoportok magyar tarsadal-
mon belili szegregéltsdgdnak mértékét a méretgeneratoros moédszerrel becsiilve. A szeg-
regacié megragadasara negativ binomidlis regresszidés modelleket becsultunk, és ezek
talszoras-paraméterét hasznaltuk (DiPrete et al. 2011, Kmetty—Koltai 2015). Eredmé-
nyeink szerint a legmagasabb szegregéltsigi mutatéval rendelkezé csoportok a kérds-
ivben vizsgaltak kozil a hajléktalanok, a civil szervezeti tagok, valamint a tintetésen
részt vevék. Késébb pedig megmutattuk, hogy ezen csoportok esetében a szegregaltsig
mértéke lényegesen meghaladja a csoportok méretébél fakado szegregaltsagot.

Akovetkezs lépésben a modellekbe tarsadalmi hattérvaltozokat vontunk be, hogy
lassuk, a szegregaltsigért mely tirsadalmi dimenzidk felelhetnek. Elmondhaté, hogy
a tiintetésen részt vevik, a romak, a melegek és leszbikusok, valamint a civil szervezeti
tagok szegregicidja részben az iskolai végzettség és a lakdhely telepiiléstipusa men-
tén alakult ki. A magasabb iskolai végzettségiiek t6bb tintetst, meleget és leszbikust,
valamint civil szervezeti tagot, de kevesebb romat ismernek, mint az alacsony iskolai
végzettségiek. A Budapesten lakdk is tobb tuntetésen részt vevét, meleget és leszbi-
kust, valamint hajléktalant, de kevesebb romat ismernek, mint az egyéb varosokban
és kozségekben lakok. A melegek és leszbikusok ismertsége az idésebb korcsoportok-
ban alacsonyabb. Ezek alapjan tehat azt latjuk, hogy a vizsgalt kozéleti aktivitdsi for-
mék és a kisebbségi csoportok elkiiloniilése elsésorban a budapesti / nem budapesti
lakohely, az iskolai végzettség, valamint az életkor mentén torténik.

Ezt kévetGen a nehezen elérhetd csoportok méretét becsiiltitk meg az 9sszegzd
modszerrel. A kapott létszambecsléseket osszevetettik killonb6z6 kulsé adatforra-
sokbdl szdrmazé adatokkal, illetve korabbi, elfogadott becslésekkel. Megallapitottuk,
hogy a kulsé forrasokhoz leginkabb illeszked becslést a méretgeneratoros médszer

elsGsorban a tartés, jol lathaté tulajdonsagokkal rendelkezé tdrsadalmi csoportok
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esetén ad (példaul hajléktalanok, romak). A legpontatlanabb becslést pedig a civil és
politikai aktivitdst leiré csoportokndl (civil szervezeti tagok, tintetésen részt vevik)
kaptuk. Bemutattuk, hogy a méretgeneratoros technika soran fellépé torzitasok ho-
gyan befolyasolhatjak egyrészt a nehezen elérheté tarsadalmi csoportok becslését,
masrészt a csoportok tdrsadalmon belili szegregaltsdganak becsiilt mértékét. Végul
ismertettiik e torzitdsok kezelésére megalkotott mddszertani Gjitdsokat, és javasla-
tokat tettink arra, hogy az 6sszegz6é mddszert hasznalé jovébeli kutatasok hogyan
tervezzék meg a kutatasi dizajnt, hogy pontosabb becsléseket érjenek el.
Abemutatott eredmények alapjan ugy véljiik, hogy a méretgeneratoros, sszegzd
moédszer szamos Gj eredményt hozhat a tidrsadalom szegregiltsdganak/integralt-
sdganak vizsgalataban. Tovabba a kapott eredményeink alapjan dgy tlnik, hogy a
jovébeli kutatdsokban érdemes volna mélyebben is megvizsgdlni a szegregicié po-
litikai dimenziéit, valamint a politikai részvétel és polarizacié mogott meghiiz6dé

kapcsolathal6zati mechanizmusokat.
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