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Osszefoglalé: A természetvédelem jelentds paradigmavaltdson megy at napjainkban. A rezerva-
tum-szemléletet folyamatosan valtja fel a kiméletes hasznositassal megvalositott természetvédelem.
Utobbihoz a helyileg adaptalodott gazdalkodoi gyakorlatok ismerete alapvetd. Kutatasunk célja a
Duna-volgyi szikes tavak 1950 és 1970 kozotti hasznalatanak és késobbi névényzeti valtozasainak
feltarasa volt. Osszesen 34 db strukturalt interjut készitettiink helyi gazdalkodokkal, melyeket ter-
mészetvédelmi szakemberekkel készitett interjikkal egészitettiink ki. A szikes tavak zsiokasait és
nadasait sokféleképpen hasznositottak: arattak, kaszaltak, legeltették (pl. szarvasmarha, 16, sertés,
szarnyasok), sziikség esetén égették. A kisparaszti hasznalat megszlinése és az ezzel parhuzamosan
tortént édesviz-bevezetések a nadasok, zsidkasok terjedéséhez és a nyilt vizfeliiletek csokkenéséhez
vezettek. Feltételezziik, hogy a Duna-sik, tobbnyire antropogén hatasra elmocsarasodo szikes tavait
a hagyomanyos tajhasznalati formak és a vizhaztartas egyiittes helyreallitasaval vissza lehetne alli-
tani a vilagszinten is unikalisnak szamit6 fehér (un. zavaros) vizli allapotukba.

Kulesszavak: szikes tavak, tajvaltozas, hagyomanyos tajhasznalat, természetvédelmi kezelés, helyi
6kologiai tudas

Bevezetés

A tobb ezer éve aktivan emberi gazdalkodas alatt allo eurdpai tajak természe-
ti értékei a mezOgazdasag intenzifikalodasaval rohamosan pusztulni kezdtek a
18. szazadot kovetden (Jepsen et al. 2015). A természeti rendszerek pusztulasat
latva az 1970-es években a legértékesebbnek itélt teriileteket nemzeti parkokka
nyilvanitottak, melyekbdl az intenziv gazdalkodas mellett gyakran az extenziv
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gazdalkodasi formakat is igyekeztek kiszoritani. 3040 év elteltével észlelhetdve
valt, hogy a tobb ezer éve hasznalt rendszerek szamottevéen sériilnek, ha megszii-
nik az extenziv gazdalkodas (Molnar & Maté 2014), ezért megindultak a tudatos
természetvédelmi kezelések, melyek zomében az extenziv gazdalkodas elemeit
alkalmazzak. A természetvédelmi kezelések tervezése és kivitelezése soran nap-
jainkban mar egyre nagyobb hangsuly helyezddik a helyben €16 és gazdalkodo
lakossagra, hiszen a kezelést gyakran 6k végzik (Kertész et al. 2011, Kelemen et
al. 2013, Sallainé Kapocsi & Danyik 2014). A jovoben a helyi lakosok tudasanak
fokozottabb felhasznalasa varhato a természetvédelemben, melyre nemzetkozileg
(IPBES), ¢és hazankban is szamos példat latunk (Babai et al. 2015, Vadasz et al.
2016).

A Duna-sik és jellemzoen a Karpat-medence szikes tavaiban a natrium-hidro-
génkarbonat dominal, ezért ezeket Gn. szddas szikes tavaknak nevezziik, megkii-
16nboztetve a nalunk kevésbé gyakori natrium-kloridos, un. sos szikes tavaktol
(Boros et al. 2013). Szodas szikes tavakat Eurdzsian kiviil csak szorvanyosan ta-
lalunk a Fo6ldon (Boros et al. 2013). Az eurazsiai sztyepp- és erddssztyepp régio
szikes tavainak legnyugatibb képvisel6i hazankban vannak (Boros et al. 2013). A
Kiskunsagi Nemzeti Park Igazgatosag (KNPI) Felso-Kiskunsagi tavak torzsterii-
letén még szamos természetes allapotban megmaradt szodas szikes to (a késdbbi-
ekben csak ,,szikes t0”) talalhatd, ezért ennek a teriiletnek kiemelt feladata ezek
megorzése, ¢lohelyeinek természetvédelmi szemponta kezelése, fenntartasa. Kii-
16ndsen fontos a szikes tavak koziil is kiemelkedd természeti értékkel rendelkez6
fehér (zavaros) vizii szikes tavak megérzése (Molnar & Maté 2014).

A természetvédelmi kezelés az adott 6kologiai rendszer miikddésének alapos
ismeretét igényli (Bartha 2010, Haraszthy 2014). A szikes tavak miikodésérdl az
elmult évtizedekben jelentds tudasanyag gyiilt ssze (Molnar & Bird 1997, Boros
& Bird 1999, Toth & Almasi 2001, Simon 2003, MadIné Szonyi ef al. 2005, Bo-
ros et al. 2013, Szabo et al. 2015). A tavak multbeli hasznalatanak vizsgalataval
viszont eddig kevesen foglalkoztak (Molnar & Bir6 1997, Boros & Biro 1999,
Ujhazy & Bir6 2013, Boros et al. 2013, Biro et al. 2015). Munkankkal szeretnénk
boviteni a szikes tavakrol meglévd tudasanyagot foként az 1950-1970 kozotti
idészak hasznalatara és késobbi valtozasaira koncentralva, és ezzel segiteni a ter-
mészetvédelmi kezelésiik hatékonysagat.

A szikes tavak ndvényzetének valtozasat érdemes lenne nagyobb iddinterval-
lumban vizsgalni, azonban a Katonai Felmérések a nyilt vizfelszint, az iszapno-
vényzetet és a mocsari vegetaciot nem kovetkezetesen kiilonitik el. A legmegbiz-
hatobb forrasok a ndvényzeti valtozasok és hasznalati moédok nyomonkdvetésére
az 1950-2016 kozotti idészakbol rendelkezésiinkre allo 1égifelvételek és a helyi
gazdalkodok megfigyelései. Kutatasunk soran az egykor a szikes tavak kornyéki
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tanyakon €16 helyi gazdalkodokkal készitettlink interjukat, melyek soran az alab-
bi kérdésekre kerestiik a valaszt: Milyen volt a tomedrek ndvényzete és hogyan
hasznositottak a tavakat az 1950—-1970 kozotti idészakban? Milyen tajhasznalati
valtozasok torténtek késébb, illetve ezeknek milyen hatasa volt a novényzetre?

A szikes tavak tajhasznalat-valtozasa, és az ezzel parhuzamos névényzeti val-
tozasok vizsgalatanal tobb okbdl is az 1950-1970 kozotti, illetve az ezt kovetd
idészakot vizsgaltuk: 1) az 1950-60-as években a tavak hasznalata még tobbé-
kevésbé hagyomanyosnak mondhatd, és erre a korszakra vissza tudnak emlékezni
azok a gazdalkodok, akik a vizsgalt tavak kornyéki tanyakon nottek fel; 2) ebbdl
az iddszakbol mar rendelkezésre allnak archiv 1égifelvételek; 3) eldzetes tapaszta-
lataink alapjan foként az 1970-es évektdl kezdodden zajlott le az a tajhasznalati és
novényzeti valtozas, amely a tavak mai képét meghatarozza. A valtozasok megér-
téséhez a vizsgalt iddszakot megel6zo, és azt kovetd jelenségeket, megfigyelése-
ket is figyelembe vettiink.

Mobdszerek

A vizsgalt teriilet jellemzése

A vizsgalt szikes tavak a Kiskunsagi Nemzeti Park Igazgatosag Fels6-Kiskunsagi
tavak torzsteriiletén és kozvetlen kornyékén helyezkednek el. Hat nagy kiterjedé-
sl (Zab-szék, Blidos-szék, Kis-rét, Fehér-szék, Kelemen-szék, Boddi-szék) és ha-
rom kisebb méretti (K6éhalmi-szék, Szujko-szék, Somogyi-sz€k) tavat vizsgaltunk
(1. abra az online fliggelékben [OF]).

A vizsgalt szikes tavak harom telepiilés hataraban fekszenek: Szabadszallas,
Fiilopszallas és Dunatetétlen. Az els6 két telepiiléshez nagy kiterjedést tanyavi-
lag tartozott, mely a termelészovetkezetek megalakulasat (1961) kovetden kezdett
Osszeomlani. 1964—65-ben koltoztek be a telepiilésekre a legtdbben, az utolso sza-
badszallasi gazdalkodo csalad 1972-ig élt tanyan. A dunatetétleni Tsz-esités mar
korabban 1953-ban megkezd6dott, de ez a Boddi-széket nem érintette, mert a to
kornyékén nem voltak tanyak. A tanyakon szarvasmarhakat, lovakat, sertést, vizi
szarnyasokat és baromfit tartottak.

A Duna-siki szikesek sétartalma a Karpat-medencei aljzatrol feltord vizzel ér-
kezik (Toth & Almasi 2001, Simon 2003, MadIné Szonyi et al. 2005). A szikes
tavakat a viz kémiai és fizikai tulajdonsagai alapjan fehér (az j nomenklatira
szerint un. zavaros), fekete (in. szines) és atmeneti tipusba sorolhatjuk (Boros
& Bird 1999, Boros et al. 2013). A fehér vizl szikes tavak vize sziirkés-fehé-
res szinli. Ezek a tavak minimalis atlatszosaggal rendelkeznek, mivel a szél és
az aljzatrdl torténd felaramlas hatasara folyamatosan felkeveredd iszap kolloid
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formaban sokdig megmarad. Viziik fizikai és kémiai tulajdonsagai miatt kiilonle-
ges ¢lovilaggal rendelkeznek, természetvédelmi értékiik kimagaslo. A fekete vizii
szikes tavak vize atlatszo, barnas arnyalatu az oldott szervesszén tartalom (DOC)
magas értéke miatt. Altalaban mocsari novényzet tolti ki a medret, ezért a fehér
vizl szikes tavakra jellemz0 kiilonleges plankton-, rovar- és novénykozosségek
nem talalhatoak meg benniik, illetve a nyilt vizfeliiletet és nagy kiterjedésii iszap-
felszint kedveld madarfajok szdmara sem alkalmas. Az utobbi évtizedek megfi-
gyelései szerint szamos fehér vizli szikes t6 mocsarasodott el, alakult at fekete
vizlivé. A valtozasok pontos oka a tudomany szamara még nem teljesen tisztazott
(Boros et al. 2013).

Az interjuk készitése

A tavak egykori hasznositasarol olyan gazdalkodoktdl gytjtottiink ismereteket,
akik gyerekkorukat a tanyakon toltotték, vagy rendszeresen kijartak oda, igy is-
merték a kornyez6 taj hasznalatat. A megkérdezett helyi gazdalkodok atlagéletko-
ra 71 év volt. Az interjuzaskor Héra & Ligeti (2005) modszerét alkalmaztuk. Az
interjualanyokat holabda modszerrel valasztottuk ki. A strukturalt, atlagosan 1,5—
2 oraig tartd interjukat az elsd szerzo végezte el 2015 juniusa €s 2016 marciusa
kozott. Egy interji soran mindig csak egy szikes torol kérdeztiink. Ezt a modszert
kovetve 18 helyi gazdalkodoval 6sszesen 34 interjut készitettiink el.

Az adott tomeder hasznalatara és névényzetére vonatkozo kérdéseket az 1950—
60-as évekre és az utana tortént valtozasokra vonatkozoan kiilon-kiilon tettiik fel.
Az interjuzast terepi bejarasok, valamint archiv 1égifotok (id6pontok: 1959, 1966,
1971, 1980; forras: www.fentrol.hu, FOMI Budapest) és aktualis miitholdfotok
(ArcGIS 10.1. ESRI/Online basemaps/Imagery) vizsgalata elozte meg.

A valtozasokat hosszu tava helyi ismerettel rendelkezd, egykor vagy aktuali-
san is a természetvédelemben dolgozoé 6t szakemberektdl is megkérdeztiik, akik
szamara az 1970-es évektdl napjainkig tapasztalhatd, novényzeti és hasznalati
valtozasokra, vizrendezési munkalatokra fokuszald kérdéseket tettiink fel. A két
csoport szamara Osszeallitott két kiillonbdzo interjufonal kérdéseit interjulapokon
elére kinyomtattuk. Az igy strukturalt interjuk soran nyitott kérdéseket tettiink
fel. A kérdésekre adott valaszokat az interjilapra roviden feljegyeztiik. Az inter-
juzasok soran az interjlialanyok beleegyezésével hangfelvételeket is készitettiink,
melyeket sz6 szerint begépeltiink. A begépelt interjikbol a konkrét adatokat Mic-
rosoft Excel tablazatba athelyezve Gsszesitettiik, majd azokat tematikanként, id6-
szakonként, illetve tavanként értékeltik ki.
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Eredmények

A tomedrek hasznositasa az 1950—-60-as években

Az 1950-60-as évek idején a Duna-sik szikes tavai jelentds hasznositas alatt
alltak (lasd tavanként: 2—10. fiiggelék az online fiiggelékben [OF]). A zsiokat
(Bolboschoenus maritimus (L.) Palla) kaszaltak és legeltették. A nadat (Phragmites
australis (Cav.) Steud.) arattak, kaszaltak, legeltették, sziikség esetén égették. A
zsiokéasok és a nadasok hasznalati modja részleteiben eltérd volt (pl. a zsiokast
nem égették; a sltrli nadast nem turattak disznéval és nem legeltették marhaval,
loval). Voltak olyan tavak, melyek mocsari novényzetét csak legeltetéssel hasz-
naltak, mas tavakban a legeltetés mellett kaszaltak is (pl. Kelemen-szék, Biidos-
sz€k, Fehér-szék, Boddi-szek, Kis-rét). A tavak kornyékén 1évo tanyakban tartott
allatok a tavakba jartak legelni, fiirdeni, dagonydzni (lasd 3—5. ébra az online
figgelékben [OF]). A nagyobb tavak koriil akar 15-20 tanya is volt atlagban, ki-
véve a Boddi-széket, melynek kornyékén egyaltalan nem volt tanya. A tavak kortl
elterjedt volt a panyvazas (szarvasmarha, sot sertés), a lovakat nyligozték vagy
béklyoztak. Az allatokat mindig ugy kotottek ki, hogy bele tudjanak menni a viz-
be inni. Voltak olyan tanyak, ahol az allatlétszdm nem engedte meg a panyvazast.
E tanyak allatait a tanyasi gyerekek legeltették a tavak medrében, ahol a zsiokat
¢és a lengenadasokat fogyasztottdk. A vizi szdrnyasokat rendszerint kiengedték a
kozelben 1évo tora flirddni (lasd 4. dbra az online fiiggelékben [OF]).

A tomedrekben talalhato zsiokasok legeltetése és kaszaldsa

A zsidkat leginkabb addig legeltették, mig viz allt rajta. A lovak béklyodja vagy
nytigje lehetdvé tette a ,,szabadabb” mozgést, azonban a marhakat ugy kellett ki-
panyvazni, hogy elérjék a vizet is. A lovak nem szerették annyira a zsiokat, mint
a marhak. Emellett még gyakori volt, hogy az anyakocakat is kipanyvaztak a vi-
zenyOs részekre, ahol nagy eldszeretettel turtak a zsioka tovét, a szamukra izletes
zsiokagumoért: ,,Az anyadisznok azok voltak panyvazva. Legelték a fiivet, gyepet,
turtak a csataktiivet, annak ugye van az a, benne a foldbe, azt azé’ turtik. Voltak
azok a gyongebb kis bogyokak a gydkerin neki, azt szerették jobban, mer’ ahun
ma’ sok volt, abba ma’ ugye benne volt a régi avas, ami ma’ megkeményedett,
azt nem annyira szerették” (AK1) (lasd még 11. fiiggelék az online fiiggelékben
[OF]).

A legeltetés mellett kaszaltak is a zsiokasokat. Ez nem a legjobb takarmany volt
az allatok részére, mert nem volt tdpanyagdus, de ha nem volt mas takarmany té-
lire, akkor a semminél tobbet ért. Ahol nem volt elég legeléteriilet, ott még szept-
emberben, novemberben is legeltették a zsiokast. A legtobb tonal csak kaszalas
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utan legeltették a zsiokast, de eléfordult kaszalas elétt is, féleg olyan helyeken,
ahol nem volt nagy sziiksége a gazdasagnak a lekaszalt zsiokara.

A novényzetet tobb toban is rendszeresen a vizben kaszaltak: ,,...viz tetejin ka-
szaltak, aki tudott kaszalni, az le tudta kaszadlni a viz tetejin a névényt, aki nem
tudott kaszdlni, annak belebujt mindjart a vizbe a kasza... vizbe kaszaltik a csata-
kot ... és a lovakkal kihordtak a partjara, a szélire, ahol partosabb rész volt, szétte-
ritették és akkor, amig gyonge volt, azt igen szerették a jészagok. Es akkor, mikor
mogszaradt ott kinn a partjan, akkor 6sszeraktdk, és akkor bevitték a tanyahoz
kozelebb vagy a tanyatelekre” (AK2). A zsenge zsiokat a marha még szivesen le-
legelte, és gyakran még le is kaszaltak takarmanynak: ,, Azt addig lehet legeltetni,
a csatakot is, mig gyonge a csatak, mig nincs kinn a bugdja, addig le lehet vagni
takarmdanynak is” (AK2). A zsiokat nem csupan zoélden, hanem elszaradt allapota-
ban is lekaszaltak. A legtobb tanyaban ekkor még nem faval tiizeltek, hanem ku-
koricaszarral és kévébe kotott zsiokaval. Kazlak tetejére és 0lakra jo vizlepergetd
tulajdonsaga miatt alkalmaztak szivesen, de az allatok ald alomnak is hasznaltak.

A tomedrekben talalhato nadasok legeltetése és kaszalasa
A nadasok legkdzismertebb hasznositasa a téli nadaratas, amely a tavak koziil
csak né¢hanyra (pl. Kis-rét, Fehér-sz¢k) volt jellemzd.

Legeltetéssel, helyenként kaszalassal hasznositottak azokat a nadasokat, ame-
lyek nem voltak Osszefiiggd és az aratashoz megfeleléen stirti allomanyok. A
nadasokat tobbnyire marhaval és loval legeltették: ,,4 marhak inni, fiirdézkodni
belementek a toba. Vigydaztunk ra, minden csaladban a gyerekek vigyaztak rajuk”
(AK3). A lovakat béklyoztak, vagy nytigozték, és tigy engedték be a tavak medré-
be legelni: ,,Tehdat eloszor a tanya koré a partokat legeltették, aztan ugye a viz hu-
zott vissza, ugy a teheneket is kotozték be a panyvaval” (AK4). A lenge nadasokat
egész évben jarta a joszag, de igazan akkor szerette legelni, ,,hogyha elég gyonge
volt, még akkor szivesen leharapta, de mar mikor véniilt folfele, akkor nem ko/lott
neki, akkor mar vagott” (AKS). A zsenge nadat tavasszal lekaszaltak, takarma-
nyoztak vele: ,,Adhogy nyétt az a nad, lekaszaltak még kicsi koraban a parasztok,
igen jo takarmany volt” (AK6).

A tavakban talalhato kisebb nadasokat télen gyalazkaval levagtak, a tanya ko-
rili épiiletek tet6fedésére hasznaltak fel. Rendszeresen eléfordult, hogy a kis ki-
terjedésti nadasokat, ha nem tudtak levagni, akkor leégették, hogy ne maradjon
avas nad a kovetkez6 évi tijulatban.

Valtozasok a Tsz idoszakban
A Tsz-ek megalakulasat kovetd idoszakban még megfigyelhetd a nad aratasa, ka-
szalasa, égetése, de a legeltetés mar ritkabban és teriiletileg koncentraltabban for-
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dult el6. A zsiokast ekkor csak kaszalassal hasznositottak, és azt sem mindenhol.
A lakott tanyak szamanak drasztikus csokkenése az 1960-es évek kdzepére tehetd.
A Biidos-széknél pl. egy tanya sem maradt meg: ,,4 tanyavilag megsziint, ahogy
a Tsz bekoszontott, a tanyavilag ugy kopott elfele, aztan onnantul kezdve mar nem
volt olyan nagy becsiilete a pusztanak, mint azelott” (AKS).

A tanyakkal egyiitt az allatallomany is eltlint a tavak kdrnyékérdl, nem volt mi
tapossa, ragja az eddig kezelt nadasokat és zsiokasokat: ,,...nem jarja a joszag,
mer’ azér’ a joszag zolden szinte mindent megevett. Nadat is, mikor gydnge al-
lapotban volt, ha folyamatosan legelte, akkor nem tudott megnéni. Mer’ itt az
a legnagyobb baj, hogy azér’ nadasodik el a kérnyék, hogy nincs, ami legelje a
teriiletet. Megsziintették, a haztaji gulya se jar ki, nincs mar a faluba™ (AK7).
»Azér’ is mondom, mer’ t6bbszér mondtam, hogy nol a nad. Fura nekem, hogy
ndl a nad, mer’ az én gyerekkoromban ott nem emlékeztem nadra, sot mar nagy
gyerekkoromban se, mind, ami most van az utobbi 10 évben, hogy elnadasodnak
a teriiletek” (AKS). ,,Elnadasodott, azel6tt nem ilyen volt ez a to, tiszta volt, a
teriiletek olyan csupasz volt, hogy at lehetett latni a tulso partra” (AK6). A Tsz
idejében még voltak allattarto telepek, azonban az itt tartott szarvasmarhak csak
a kornyezo legeldkre jartak ki. Az 1950-es években a dominans joszag a szarvas-
marha volt, amely még a Tsz megalakulasa utani id6szakban jelentds volt, de az
allomany folyamatosan csokkent, és késébb a juh valtotta fel. A juhokat viszont
mar csak a szarazabb, toparti ¢ldhelyeken legeltették, a tomedrek mocsari no-
vényzetének legeltetése megsziint.

Ertékelés

A természetes eredetli kiskunsagi szikes tavak novényzete néhany évtized, de akar
néhany év alatt is jelentds valtozasokon mehet at, melyet részben az iddjarasi (o-
ként a csapadék mennyisége) €s a vizkémiai viszonyok valtozasai okoznak (Boros
& Bir6 1999, Boros et al. 2013). Eredményeink alapjan ehhez még jelentdsen
hozzajarult a tavak kozvetlen kdzelében folyd kisparaszti gazdalkodas valtozasa
is, mely a szikes tavak mocsari novényzetét egykor folyamatosan visszaszoritott
allapotban tartotta, igy a nadgazdalkodas céljaira hasznalt tertileteken kiviil nem
tudtak nagy kiterjedésti nadasok ¢és zsiokasok kialakulni. Bellon Tibor gytijtése
szerint a tavak parti mézpazsitos gyepjeit mar a tanyavilag kialakulasanak kezde-
tén (19. szdzad) legeltették, illetve rendszeresen kaszaltak. A tavakat és a laposo-
kat is hasznositottak legeltetéssel (Bellon 1994).

Az 1950-es években (vagy helyi kifejezéssel a ,,maganosok idején”) libakat,
kacsakat, sertéseket, juhokat, marhakat és lovakat tartottak a teriileten. A Tsz ido-
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szakban fokozatosan attértek a marha- ¢és a juhtartasra, mely a KNPI megalaku-
lasat kovetden csak juhallomanyra szorult vissza (v.6. Vidéki & Maté 2014). A
sertések, melyek a zsioka gyokerét tartak, €s az 1950-es években még a taj alla-
potat nagyban befolyasoltak, teljesen eltlintek a teriiletekrdl (v.0. Lisztes 2015).
Napjainkban a KNPI a Zab-sz¢ék, a Fehér-szék és a Kelemen-szEék parti zonajaban
szlirkemarhaval és bivallyal legeltet, emellett a tavak kdrnyezetében szamos gaz-
dalkodo marhaval és birkaval jaratja a gyepeket (v.6. Vidéki & Maté 2014, Sipos
2015).

A tavakon az elnadasodas és elzsiokasodas az 1960-as évek végén és az 1970-
es évek elején kezdddott. Helyi interjualanyaink érzékelik a mocsari novényzet
terjedését, amit a természetvédelmi szakemberek véleménye is alatdmasztott. Az
interjuk soran kideriilt, hogy a mocsari novényzet terjedésének oka egyfeldl a
tomedrek kisparaszti hasznalatanak (legeltetés, kaszalas, nadvagas, égetés) felha-
gyasa, masrészt a tomedrekbe tortént édes viz bevezetése. Ezen kiviil a lecsapolo
csatornak létrehozasa és a miitragya-bemosodas is fontos szerepet jatszott a ta-
vak sotartalmanak kimosodasaban, beparlodasanak megakadalyozasaban, magas
szervesanyag-tartalom kialakulasaban, ezzel a mocsari vegetacio kiterjedésében.
A szikes tavak gazdasagi célu atalakitasanak gondolata mar a Duna-volgyi Focsa-
torna és mellékcsatornainak megépiilésekor megjelent. A Boddi-székben mar az
1930-as évektdl intenziv gyepgazdalkodas folyt az V. (Sos-¢ri) csatorna atereszei-
nek hasznalataval. A szikes tavak atalakitasa a szocialista iddszak vizgazdalkodasi
terveiben is szerepelt. A Kiskunsagi FOcsatorna mentén ujabb tavakba vezettek
édesvizet. Az édesviz bevezetésekkel egyrészrol a tavak medrének kiszaradasat
probaltak megakadalyozni, masrészrél ontoztek beldle, illetve a halgazdasagok
kialakitasanak terve is megfogalmazodott (e célbdl épiilt meg a Kelemen-széki
tapcsatorna).

Az extenziv, kisparaszti hasznalat jelent6s mértékben hozzajarul az éldhelyek
diverzitasanak fenntartasahoz (Schmitt & Rakosy 2015, Vadasz et al. 2016). Az
utobbi évtized természetvédelmi kezeléseinél egyre inkabb megjelennek olyan
hasznalati médok, mint pl. a mocsarak és szikes tavak legeltetése, melyek korab-
ban a kisparaszti gazdalkodas elemei voltak, de késdbb néhany évtizedre teljesen
eltiintek (Bir6 & Boros 2015).

A korabbi hasznalat, annak felhagyasa és az elmult évtizedekben bekovetkezett
névényzeti valtozasok figyelembevételével az alabbi javaslatok fogalmazhatok
meg a Duna-sik szikes tavainak természetvédelmi kezelésénél:

1) Az antropogén hatas (pl. édes viz beleengedés, szikes viz levezetés) miatt el-
mocsarasodott tavak (pl. Kis-rét, Kéhalmi-szék, Somogyi-sz€k, Szujko-szEk) viz-
haztartasanak helyreallitasa (lefolyas és/vagy €desviz beengedés megsziintetése,
beparlodas biztositasa). A tavak nyilt allapotanak fenntartasa céljabol javasolhato
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a mocsari ndvényzet fokozatos, foltonként végzett eltavolitasa legeltetéssel, ka-
szalassal, vagassal, illetve esetlegesen a tulzottan elavarosodott részek kontrollalt,
mozaikos égetésével.

2) A fehér (in. zavaros) vizii szikes tavak esetében a legfontosabb feladat a ter-
mészetes vizhaztartds fenntartésa, illetve a terjedd mocsari novényzet legeltetése,
kaszalasa, vagasa, esetleg égetése.

3) Az él6helyek hasznalatanak diverzifikalasa: legeltetett fajok szdmanak nove-
lése (a szarvasmarha és bivaly mellett lovak, sertések, vizi szarnyasok és barom-
fik), és egyéb hasznositasi modok alkalmazasa a természetvédelmi kezelésekben,
a kisparaszti gazdalkodas megujitasa.

Az elmocsarasodott szikes tavak helyreallitasanak lehetséges modszereit pél-
daul egy kisebb méretii szikes tavon lenne érdemes kiprébalni. A kezelések ha-
tasat nyomon kovetd botanikai és zoologiai monitorozas elengedhetetlen az al-
kalmazott modszerek hatékonysdganak ellendrzéséhez és tovabbi tavakra valo
kiterjeszthetoségéhez.

Kutatasunkkal egyrészt arra szeretnénk felhivni a figyelmet, hogy a természet-
védelmi kezelések megtervezésénél az éldhelyek diverzitasat fenntarté multbeli
hasznalatot is érdemes figyelembe venni. Masrészt az allapotvaltozasok multbeli
okainak helyi emberek és szakértok részvételével végzett feltarasa segithet a ter-
mészetvédelmi szempontbol karos irdnyba tartd folyamatok visszaforditasaban.
Emellett a helyi gazdalkodok bevondsa a kezelések tervezésébe és elvégzésébe a
korabbi tajhasznalathoz hasonld, diverz természetvédelmi kezelés megvalositasa-
ra adhat lehetdséget.

Koszonetnyilvanitas — Koszonetet mondunk a helyi gazdalkoddknak, hogy megosztottak
veliink tudasukat és tapasztalataikat: Borbély Mihaly, Cs6sz Imre, Hoss Sandor, Joboru
Lajos, Kerti Lajos, Losonczi Sandor, Németh Janos, Németh Jozsef, Rohoska Sandor,
Somogyi Kalman, Somogyi Laszl6, Tabalydi Janos, Tasnadi Imre, Téti Gabor. Koszonjiik
a természetvédelmi szakembereknek, hogy tobb évtizedes tudasukkal segitették munkan-
kat: Boros Emil, Vajda Zoltan, Sipos Ferenc, Bankovics Attila és Pigniczki Csaba. Kiilon
koszonjiik Kovacs Eszternek a modszertanban nytjtott segitségét, és Somogyi Laszlonak
a rendelkezésiinkre bocsajtott fényképfelvételeit. Koszonjiik ,,A fenntarthatd természetvé-
delem megalapozasa magyarorszagi Natura 2000 teriileteken” cimti svéjci-magyar egylitt-
mukddési projektnek (SH/4/8) a kutatas tdmogatasahoz vald hozzajaruléasat.
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In nature conservation an ongoing paradigm shift is recognisable from reserve-based conservation
to a more practical approach, focusing on the sustainable utilization of land. For the latter, it is
necessary to gather knowledge about locally adaptive traditional land-use practices. The aim of our
study is to explore vegetation concerning the soda pans of the Danube Valley between 1950 and
1970 and changes of uses afterwards. 34 structured interviews were conducted with local farmers,
supplemented by interviews with experts of nature conservation. The marsh vegetation of soda pans
(dominated by either Phragmites australis or Bolboschoenus maritimus) was used in different ways:
mowing, grazing (by cattle, horse, pigs, and poultry), reed harvesting, or if necessary, burning. The
cease of small-scale farming and the occasional introduction of freshwater led to a spread of marsh
vegetation and the reduction of open water surfaces. We are assuming that the globally unique
’turbid’ condition of soda pans in the Danube Valley could be restored by reintroducing some of the
traditional uses and by restoring the formerly transformed water balance.

Keywords: soda pans, landscape change, traditional land use, nature conservation management,
local ecological knowledge
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