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Osszefoglalo: A kisemlésok meghatarozo szerepet toltenek be a taplalékhalozatokban, valamint
jelentds a hatasuk egyes agazatok (pl. vadgazdalkodas, ndvénytermesztés) eredményességére.
Megitélésiikhoz, kezelésiikhoz elengedhetetlen, hogy valos ismeretekkel rendelkezziink allomany-
helyzetiikrol. Vizsgalatunk céljaként a kisemldsok, kiemelten az egér- és pocokfajok populacioi-
nak felmérését, valamint éléhely-hasznalatanak feltérképezését tiztiik ki két kiilonbozd éldhely-
egyiittesben. Mindkét teriilet a Borzsony-hegység déli oldalan helyezkedett el. A vizsgalat soran
alacsony faj- és egyedszamot tapasztaltunk. Egyértelmlien dominans fajt kizarolag augusztusban
lehetett megnevezni, ami a sarganyaku erdeiegér (Apodemus flavicollis) volt. Kimutatasra keriilt a
kozonséges erdeiegér (Apodemus sylvaticus) és a mezei pocok (Microtus arvalis) jelenléte is. Az A.
flavicollis augusztusi élohely-hasznalata a két él6hely-egyiittesben jelentésen kiilonbozott.
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Bevezetés

Foldiink szarazfoldi okoszisztémainak jelentds részében kulcsfontossagu szere-
pet toltenek be a kisemlGsok (Sibbald ef al. 2006). A legrovidebb taplaléklanctol
a legbonyolultabb taplalék halozatig tobb mint 2400 fajuk fordul eld, amely a
napjainkban ismert emldsfajok megkdzelitdleg felét teszi ki (Barnett & Dutton
1995). Magyarorszagon az egy kilogrammnal kisebb testtomegii terresztris rag-
csalok és rovarevok fajszama 27 (Emmons 1987, Bihari et al. 2007). Az erdei
Okoszisztématol kezdve, a nyilt mezdgazdasagi teriileteken at a varosi kornye-
zetig, szinte minden él6helyen megtalalhatoak (Andrew & Murray 1995, Horvath
et al. 2004, Bihari ef al. 2007). A szamukra elérhet6 ¢l6helyek aranyat tekintve az
elmult 50 évben lassu valtozas volt megfigyelhetd, amely a mezdgazdasagi terii-
letek csokkenésében és az erdoteriiletek ndovekedésében mutatkozott meg (Farkas
& Csatari 2009). Jelenleg hazank tertiletének 79%-a termo-, 21%-a miivelés alol
kivont teriilet. A terméteriilet 26,2%-at erdd boritja, kozel haromnegyede (72,4%)
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mezOgazdasagi teriilet, a fennmarad6 1,4%-ot halastoként és nadasként haszno-
sitjak (KSH 2014). Az adatokbol kitlinik, hogy magyarorszagi viszonyok kozott
két 6 dkoszisztéma tipusrdl beszélhetiink, ezek az erdei- és az agrar-6kosziszté-
ma (Kelemen et al. 2010). A két rendszerben tobb gazdasagi agazat és szervezet
mitkodik, amelyek szamara a kisemlGsok jelenléte kedvezd, illetve kedvezétlen
egyarant lehet. Az erdégazdasagok esetében a fak kérgének megragasa, valamint
a makktermés fogyasztasa jelentkezhet negativ hatasként (Baxter & Hannson
2001, Sullivan & Sullivan 2001). Azonban a makkok mozgatasa a csemeték, és
ezaltal az erdo terjedését segitheti eld (Abt & Bock 1998, Peterson et al. 1998).
Vadgazdalkodasi szempontbol sem egyértelmi a kiseml6sok hasznos, vagy karos
mivoltanak megitélése. Koztigazdaként, valamint kozvetett modon - iiriilékiik-
kel, vizeletiikkel - szamos olyan betegség (pl. tularémia, veszettség) terjesztoi
lehetnek, amely mind a nagy-, mind az aprovad allomanyban tomeges elhullast
okozhat (Carey & McLean 1983, Bicsérdy et al. 2007). Ezzel ellentétben, mint
a vadaszhatd ragadozofajok elsddleges zsakmanyai, csokkentik a predacios nyo-
mast az alternativ taplalékforrast jelentd apro- és a nagyvadfajok allomanyain
(Csanyi 2007, Heltai 2010). Természetvédelmi szemszogbol a kisemlésok a Pan-
non Okorégid természeti értékének alapjat is képzik. Faj- és egyedszamuk a Kar-
pat-medence biodiverzitasat noveli, indikalja, valamint els6dleges taplalékbazisai
szamos védett besorolasu madar-, emlds- és hiill6fajnak (Haraszthy 1998, Kato-
na et al. 2007, Heltai 2010). Az emlds ragadozok kozotti kapesolatokat feltaro
betoltott meghatarozo szerepiikre (Lanszki & Heltai 2002, Lanszki et al. 2006,
Marton et al. 2014). Az agrariumon beliil, a ndvénytermesztés tekintetében a
kisemlésok - kiemelten a Microtus arvalis - karositoként jelennek meg (Hirka
& Csodka 2007, Radics 2010). Tavasztol a termények beéréséig zold ndvényi ré-
szekkel taplalkoznak, majd a gabona érésekor kozvetleniil a termést fogyasztjak
(Stenseth et al. 2003). Jaratrendszereik elvezetik a csapadékvizet, ezaltal vissza-
vetik a kultirnévény fejlodését. A betakaritast kovetden a magtarakban felhalmo-
zott gabonat a beko61tdz6 kisemldsok tovabb fogyaszthatjak, valamint vizeletiikkel
és turiilékiikkel szennyezhetik (Hopf et al. 1976).

A felsorolt példak ramutatnak a kisemldsok kiemelt jelentoségére. Megitélé-
stikhoz, kezelésiikhoz elengedhetetlen, hogy realis informacioval rendelkezziink
allomanyhelyzetiikrél, szaporodasbiologiajukrol, taplalkozasukrol, valamint é16-
hely-valasztasukrol. Ismerniink kell olyan, a populacidodinamikat meghatarozo
tényezOk erdsségét, mint az idéjarasi koriilmények, a ragadozofajok allomanysi-
risége, illetve a vegetacidé (Horvath 1998, Csanyi 2007).
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Munkank céljaként a kiseml6sok, kiemelten az egér- és pocokfajok populacio-
inak vizsgalatat, valamint él6hely-hasznalatanak elemzését tiztiik ki két kiilonbo-
70 él6hely-egyiittesben.

Mobdszerek

A vizsgalt teriiletek
A vizsgalati teriiletek a Borzsony-hegység déli oldalan, Marianosztra, Szob és
Nagymaros telepiilések kozott helyezkednek el.

Az elsé mintateriilet (47°50716.42"'E, 18°54°02.50"'K) 0,75 hektar kiterjedé-
st (150x50 méter). Nyugati felén erdd, a keleti oldalan mezdgazdasagi teriilet
helyezkedik el. Az erd6 faallomanyanak kora 60-70 évre tehetd, féfaja a cser-
tolgy (Quercus cerris), valamint el6fordul benne a kocsanytalan tolgy (Quercus
petraea), a gyertyan (Carpinus betulus), a mezei juhar (Acer campestre) €s a vira-
gos koris (Fraxinus ornus). A cserjeszint gyér, jellemz0 fajai a husos som (Cornus
mas), a kozonséges fagyal (Ligustrum vulgare), a bibircses kecskeragd (Euonymus
verrucosus) €s az egybibés galagonya (Crataegus monogyna). Az aljndvényzet
szegényes. Megtalalhato benne a kerek repkény (Glechoma hederacea), az erdei
szamoca (Fragaria vesca) és a zamatos turbolya (Anthriscus cerefolium). Utdb-
bi az erdészegélyben, az aprilisi idészakban tomeges. A mezdgazdasagi teriilet
a szant6 hasznositasi modba tartozik. A vizsgalt iddszakban 6szi kaposztarepcét
(Brassica napus) termesztettek rajta, amelyet 2014 jaliusanak harmadik heté-
ben takaritottak be. A repce mellett jelen volt tobbek kozott a sz6rds disznoparéj
(Amaranthus retroflexus), a fehér libatop (Chenopodium album), a haromszin{i ar-
vacska (Viola tricolor) és arvakelés formajaban az szi buza (Triticum aestivum).
A genetikai talajtipus mészkd alapkézeten kialakult barnafold, fizikai féleségét
tekintve valyog, hidrologiai szempontbo6l tobbletviz hatastol fliggetlen. A talajviz
20 méter alatt talalhat6 (Gyalog & Sikhegyi 2005, Pentelényi & Scharek 2006).

A masodik mintateriilet (47°50°00.64"'E, 18°55°17.50"'K) 0,75 hektér kiter-
jedésii (150x50 méter). Déli oldalan erd6, az északin mezOgazdasagi teriilet he-
lyezkedik el. Az erdé kora 60-70 évre tehetd, fofafaja a csertdlgy. Elegy fafaj
a kocsanytalan tolgy, a gyertyan, a mezei juhar, a viragos koéris és a fehér akac
(Robinia pseudoacacia). Utdbbi a teriilet délnyugati részén egy megkozelitéleg
100 m2-es fiatalos (< 10 év) foltot alkot. A cserjeszint gyér, jellemz6 fajai az egy-
bibés galagonya, a husos som, a kozonséges fagyal, és a fekete bodza (Sambucus
nigra). Az aljndvényzet - néhany folt kivételével - szegényes. Megtalalhato benne
anagy csalan (Urtica dioica), a vérehullo fecskefli (Chelidonium majus), a kerek
repkény és a zamatos turbolya. A mezdgazdasagi teriilet 2013. november elejé-
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ig extenziven kaszalt gyep volt, amelynek ndvényzetét foként nadképi csenkesz
(Festuca arundinacea), veres csenkesz (Festuca rubra), arva rozsnok (Bromus
inermis) és tejoltd galaj (Galium verum) alkotta. A novemberi gyeptorést ko-
vetden, 2014 aprilisanak els6 hetében kétsoros tavaszi arpa (Hordeum vulgare
convarietas distichon) keriilt a terliletre, amely az augusztusi felmérés soran még
labon volt. A mintateriilet genetikai talajtipusa mészko alapkozeten kialakult cser-
nozjom barna erddtalaj, fizikai féleségét tekintve valyog, hidrologiai szempontbol
tobbletviz hatastol fiiggetlen. A talajviz 20 méter alatt talalhatd (Gyalog & Sikhe-
gyi 2005, Pentelényi & Scharek 2006).

Kiseml6s csapdazas

A kisemlOs allomany felmérése élvefogo csapdazassal, fogas-jeldlés-visszafogas
modszerrel tortént (Boonstra & Krebs 1978, White ef al. 1982). A teriileteket 2013
oktoberében méroszalaggal kimértiik, valamint sarokpontjaikat erdészeti jelold
festékkel és karokkal jeloltitk meg, annak érdekében, hogy a mintavételezést mind
a négy idopontban ugyanazon a teriileten végezziik el. Az adatgyiijtés négyszer
Ot napot vett igénybe (2013. oktober 20-24., 2014. januar 23-27., 2014. aprilis
18-22.,2014. augusztus 03-07.).

A kiseml6sok befogasa 17,5x8x8 cm-es talajra helyezett, livegajtos facsapda-
val tortént. A csapdakat egymastol 10 méter tavolsagban helyeztiik el (Lanszki
2004). Csalétekként szalonnabdrt €s Oszi buzat hasznaltunk. Mindkét mintate-
rilleten harom, 4x4-es csapda kvadratot alkalmaztunk (48 csapda/teriilet), azaz
mintavételezésenként 0sszesen 96 csapdat helyeztiink ki négy éjszakara. Ez, a
teljes vizsgalat idétartamat figyelembe véve Gsszesen 1536 csapdaéjszakat jelent,
amely aranyaiban megfelel a hasonld vizsgalatok soran alkalmazott metodikanak
(Horvath et al. 2006). A csapda kvadratok szomszédos sorai kdzott a tavolsag 20
méter volt. A kozépso kvadratban elhelyezett csapdak koziil nyolcat a lombleveli
erd6ben, nyolcat pedig az adott mezdgazdasagi teriileten allottunk fel. A csapdak
ellendrzése naponta kétszer, 6 és 18 orai kezdettel tortént. A megfogott kisem-
16soket egységesen a bal hatso végtag comb tajékan 1évo szdérzet eltavolitasaval
jeloltiik meg, amelyhez sebészeti ollot alkalmaztunk. Jegyzékonyvbe keriilt az
egyed faja (Ujhelyi 1989, Reichholf 2006), tdmege (gramm), neme, kora (adult/
juvenilis), néstények esetén a graviditas és a laktalas, valamint az, hogy a csap-
daban 1év6 kiseml6s mar korabban jelolt, vagy 0j (jeldletlen) példany (Horvath
2008).
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Adatfeldolgozas

Az adatok rogzitése és kezelése Microsoft Excel 2010 tablazatkezeld programmal
tortént. A statisztikai probak elvégzéséhez R statisztikai szoftvert hasznaltunk fel.
Szignifikancia szintként a p < 0,05-0s értéket alkalmaztuk (Reiczigel et al. 2010).

A teriiletenként augusztusban dominans faj, az Apodemus flavicollis volt,
amelynek élohely-hasznalatat a fogott egyedszam, valamint az 0sszes fogas (fo-
gott egyedszam + visszafogasok szama) alapjan, Fisher-féle egzakt probaval
(Fisher 1922) vizsgaltuk.

Az augusztusi A. flavicollis fogasok eloszlasat az intenziven hasznalt él6he-
lyeken, térben, azaz a két vegetaciotipus hataratol valo tavolsag alapjan, valamint
idében, a négy csapdazasi nap kozotti fogds eloszlast tekintve is megvizsgaltuk.
Az értékelést a fogott egyedszam és az Osszes fogas alapjan is elvégeztiik. Statisz-
tikai probaként Fisher-féle egzakt tesztet alkalmaztunk.

Eredmények

A csapdazasonkénti 384 csapdaéjszaka alatt 2013. oktoberében 7, 2014 januarja-
ban 3, &prilisban 7, valamint augusztusban 29 kiseml6s egyedet fogtunk (1. abra).
A két teriileten Osszességében oktdberben 3, januarban 2, aprilisban 4, mig au-
gusztusban 27 A. flavicollis egyedet csapdaztunk. A M. arvalis fogott egyedszama
oktdberben 4, mig augusztusban 1 volt. Az Apodemus sylvaticus fogésokat tekint-
ve janudrban 1, dprilisban 3, mig augusztusban szintén 1 keriilt feljegyzésre.
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1. abra. A csapdazasonkénti fogott egyedszam (raforditas = 384 csapdaéjszaka/honap).
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Az A. flavicollis augusztusi ¢l6hely-hasznalatanak elemzése soran a fogott
egyedszam alapjan azt tapasztaltuk (1. tablazat), hogy a fogasok eloszlasa mind-
két mintateriileten szignifikdnsan eltért a csapdak eloszlasa alapjan varttol, azaz
valogatas volt kimutathat6 az éléhelyek kozott (Fisher-féle egzakt teszt, elso te-
rilet: p = 0,014; n = 11; masodik teriilet: p = 0,011; n = 16). Az els0 teriileten a
fogasok 100%-a a lomblevelii erddben tortént, mig a masodik teriileten a nyilt
¢lohely-tipusban keriilt feljegyzésre az egyedek donto tobbsége (94%). A két terii-
leten tapasztalt €16hely-hasznalat a Fisher-féle egzakt teszt alapjan szignifikansan
kiilonbozott (p < 0,001; n = 27).

1. tablazat. Az A. flavicollis €16hely-hasznalata a fogott egyedszam és az dsszes fogas alapjan.

Vegetacio tipus Ertékek Fogott egyedszam Osszes fogas
I. Teriilet  II. Teriilet 1. Tertilet  II. Teriilet
Mintaszam (n) 11 1 21 1
Lombleveli erdé
Eloszlas (n%) 100% 6% 100% 5%
Mintaszam (n) 0 15 0 20
Nyilt teriilet
Eloszlas (n%) 0% 94% 0% 95%
SUM Mintaszam (n) 11 16 21 21

Az 6sszes fogas alapjan szintén kimutathato volt a valogatas a mintateriilete-
ken (Fisher-féle egzakt teszt, els6 teriilet: p < 0,001; n = 21; masodik teriilet: p =
0,001; n=21). Az elsé teriileten a lomblevelt erd6hdz tartozott a fogasok 100%-
a, mig a masodik teriileten a fogasok 95%-at a nyilt él6helyen jegyeztiik fel. A két
mintateriileten tapasztalt ¢10hely-hasznalat statisztikailag igazolhatéan kiilonbo-
zott (Fisher-féle egzakt teszt: p < 0,001; n = 42).

Az erdteljesebben hasznalt éldhelyeken a fogott egyedszam alapjan megvizs-
galtuk a fogasok eloszlasat (2. tablazat). Az elso teriileten a lombleveld erd ha-
taratol szamitott 15 méteren, vagy azon belil esett a fogasok 45%-a, mig 55%-a
a 35 és 65 méter kozotti tartomanyba. A masodik ¢l6hely-egylittes nyilt teriilet-
részén a fogasok harmada a 15 méteres savban, kétharmada pedig 35 és 65 méter
kozott keriilt feljegyezésre. A Fisher-féle egzakt teszt alapjan, az erdteljesebben
hasznalt él6hely-tipusokon beliil, a vegetacio hataratol valo tavolsag alapjan nem
volt kimutathat6 kiilonbség a fogasok eloszlasaban, sem az elsé (p = 0,930; n =
11), sem a masodik teriileten (p = 0,308; n = 15).

Az 0sszes fogas esetében, az els6 teriileten az erdd vegetacid hataratol szami-
tott 15 méteren, illetve azon belill jegyeztiik fel a fogasok 57%-at, mig 43%-a a
35 és 65 méter kozotti tartomanyba esett (2. tablazat). A masodik teriileten a nyilt
¢lohely-tipusban a fogasok negyede a 15 méteres savban, haromnegyede pedig 35
és 65 méter kozott tortént. Az erdteljesebben hasznalt ¢l6hely-tipusokon belill, a
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vegetacio hataratol valo tavolsag alapjan, a fogasok eloszlasaban nem volt kimu-
tathat6 kiilonbség, sem az elsé (p = 0,756; n = 21), sem a masodik teriileten (p =
0,289; n = 20).

2. tablazat. Az A. flavicollis fogasainak tér- és idobeli eloszlasa az intenziven hasznalt él6hely-
tipusokban.

Fogasok L. Teriilet (Lomblevelii erd) II. Tertilet (Nyilt ¢16hely)

eloszldsa  pooott egyedszam Osszes fogas Fogott egyedszam  Osszes fogas

Egyed- Arany Egyed-  Arany Egyed- Arany Egyed- Arany
szam szam szam szam

5 2 18,2% 7 333% 0 0,0% 0 0,0%
11‘5‘\ 15 3 27,3% 5 23,8% 5 33,3% 5 25,0%
:lé/ 35 0 0,0% 3 14,3% 3 20,0% 5 25,0%
_§ 45 2 18,2% 2 9,5% 5 333% 7 35,0%
g2 55 2 18,2% 2 9,5% 2 13,.3% 2 10,0%
65 2 18,2% 2 9,5% 0 0,0% 1 5,0%
= L 4 36,4% 4 19,0% 3 20,0% 3 15,0%
g 2. 2 18,2% 3 14,3% 1 6,7% 2 10,0%
g 3. 1 9,1% 6 28,6% 6 40,0% 8 40,0%
= 4 4 36,4% 8 38,1% 5 333% 7 35,0%

A fogasok iddbeli eloszlasa a fogott egyedszam alapjan az elsé teriileten a
lomblevelii erdében tulnyomo részt az els6 és a negyedik napra esett (2. tablazat).
A masodik él6hely-egyiittes nyilt teriiletrészén a harmadik és a negyedik napra
koncentralodott a fogasok jelents hanyada. Az idobeli eloszlas, a Fisher-féle eg-
zakt teszt alapjan, mindkét mintateriileten egyenletes volt (elso teriilet: p = 0,837;
n = 11; masodik teriilet: p = 0,566; n = 15).

Az Gsszes fogas idobeli eloszlasat elemezve (2. tablazat), az elsé teriileten az
erd6 vegetacioban a harmadik €s a negyedik napon tapasztaltuk a legtobb fogast.
A masodik mintateriileten a nyilt €16hely-tipusban szintén a harmadik és a negye-
dik nap volt kiemelkedd. Az Osszes fogas idobeli alakulasa, a Fisher-féle egzakt
teszt alapjan, egyik él6helyen sem tért el az egyenletes eloszlastol (elso teriilet: p
=0,784; n = 21; masodik teriilet: p = 0,467; n = 20).
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Ertékelés

A csapdazasok soran tapasztalt faj- és egyedszam a korabban végzett vizsgala-
tok tobbségétdl joval alacsonyabb értéket mutatott (Lanszki 2004, Horvath et
al. 2006), valamint eltért a 2014-es évben az orszag jelentds részén tapasztalt
gradaciotol (Gorog 2014). Egyértelmiien dominans faj kizardlag az augusztusi
vizsgalat esetében nevezhetd meg. Ekkor az A. flavicollis az els vizsgalt élohely-
egylittesben a fogasok 100,0%-at, a masodik teriileten 88,9%-at adta. A kisemlds
kozosségek vizsgalatat célzo hazai kutatasok tobb esetben hasonléan meghata-
rozonak irtak le ezt a fajt (Horvath & Trocsanyi 1998, Horvath & Wagner 2003,
Horvath et al. 2005).

Az A. flavicollis augusztusi élohely-hasznalata a fogott egyedszam és az 0sszes
fogas alapjan is eltért a két mintateriilet kozott. Az elso teriileten foként a lomb-
levell erd6t hasznalta, a repcetarlon egyetlen példanya sem kertilt a csapdakba.
Az oktoberi, a januari és az aprilisi csapdazas soran szintén csak az erdében le-
hetett kimutatni jelenlétét. A masodik él6hely-egyiittesben oktdberben nem, majd
januarban és aprilisban a lomblevelil erdében fogtunk egy-egy egyedet. A nyilt
terlileten az oktoberi négy M. arvalis fogast kovetden, egészen augusztusig nem
tortént kisemlos észlelés. Augusztusban a 16 A. flavicollis egyedbdl 15 az arpa-
ban kertilt feljegyzésre, tehat feltehetden intenzivebben hasznalta ezt az ¢l6helyet,
mint a lomblevell erd6t. A fogasok térbeli eloszlasat vizsgalva elmondhatd, hogy
az arpaban ¢€s az azzal szomszédos erdében a vegetacid hataratol 6t méterre el-
helyezett csapdak egyetlen A. flavicollis egyedet sem fogtak, és visszafogas sem
tortént benniik. Ez arra enged kovetkeztetni, hogy a faj egyedei mozgaskorzet
elcstsztatassal, vagy valtassal (Szemethy et al. 2003), a lomblevelii erd6bdl, a
feltehetéen nagyobb taplalékkinalatot jelentd tavaszi arpaba htizodtak at (Eggert
et al. 2011). Ezt a konkluziot a faj gyakori magfogyasztasa is erésiti (Abt & Bock
1998, Bihari et al. 2007).

Eredményeink ramutattak arra, hogy az A. flavicollis megjelenhet azokon a te-
rileteken, ahol a mezégazdasagi tablak kozvetleniil az erdéteriiletek mellett he-
lyezkednek el. Ezek az adatok hasonlosagot mutatnak a mezégazdasagi vadkart
kivalto tényezok vizsgalatat célzo kutatasok soran tapasztaltakkal (Naughton-
Treves 1998, Bleier et al. 2006, Bleier et al. 2010). Tehat az A. flavicollis nem
zarhato ki, mint lehetséges kockazati tényez6 a ndvénytermesztési agazat oldalan
(Abt & Bock 1998).

A kisemlGsok ¢l6hely-hasznalatanak részletesebb megismerésére tovabbi ku-
tatasok sziikségesek, amelyek talajtani és hidrologiai paramétereket is magukba
foglalnak. Az ilyen felméréseken keresztiil pontosabb adatokhoz juthatnank tob-
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bek kozott az élohely-preferencia tekintetében is, mely alapjat képezhetné egy
orszagos szinten kiépitett kisemlds-monitoring- és gazdalkodasi rendszernek.
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Small mammals play a key role in food webs, and they also have a significant impact on the manage-
ment of different sectors (wildlife management, crop management, etc.). For the effective treatment,
we need to know the trends of their stock changes, reproduction data, feeding habits and habitat use.
In this study, we measured the abundance and the habitat use of small mammals. The two study areas
were located on the southern part of Bérzsony Mountain. Our results show low species richness and
abundance of small mammals. In both study areas dominant species was detectable only in August
and that was the Apodemus flavicollis. The presence of Apodemus sylvaticus and Microtus arvalis
was also detected. We found significant difference in the habitat use of A. flavicollis between the
two study areas.

Keywords: trapping, small mammal, habitat use, Apodemus flavicollis
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