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Osszefoglalé: A fas legeld az eurdpai kulturtaj egyik kiemelten fontos éléhelytipusa, amely irant par
¢évtizedes tajhasznalat felhagyast kovetden, a természetvédelem és a mezdgazdasag részérdl is el-
kezdett noni az érdeklddés. Célunk egy felhagyott fas legeld tajtorténetének, botanikai értékeinek s
jovobeli kezelési lehetdségeinek a feltarasa. A vizsgalt Nyiresi legel6t (Pusztakovacsi) a 19. szazad
veégétdl egészen az 1960-as évekig kdzségi legeloként hasznaltak, majd a helyi termeldszovetkezet
tulajdonaba keriilt. Ezutan a teriilet legeltetését és tisztitasat fokozatosan felhagytak. Utoljara 1998-
ban legeltettek a teriileten. A felhagyas 6ta spontan beerddsiilés és cserjésedés indult el a legeld nagy
részén, emellett egyes részeket beerddsitettek, szantova alakitottak at, az északi és a déli részeket
pedig kaszaljak. A legelon napjainkban négy védett ndvényfaj fordul eld, melyeket eredeti nyilt €16-
helyiik beerddsiilése és az 6zonfajok terjedése veszélyeztet. A miivelési ag valtoztatasok nem hoztak
gazdaséagi eredményeket. Természetvédelmi és gazdalkodasi szempontbdl is a teriilet fas legeloként
vald jboli hasznositasa lenne a legmegfelelobb. Ennek megvalodsitasat elsdsorban a bekovetkezett
mivelési ag valtozasok akadalyozzak, amellett hogy a teriilet tulajdoni viszonyai is megnehezitik az
egykori egységes teriilethasznalat visszaallitasat.

Kulesszavak: agar-erdészeti rendszerek, tajtorténet, védett fajok, beerddsiilés, legeltetd allatte-
nyésztés, hagyomanyos tdjhasznalat, agrartdmogatasok

Bevezetés

A fas legelok gazdalkodas altal kialakitott és fenntartott magas biodiverzitasu €16-
helyek egész Eurdpaban (Hartel & Plininger 2014). Ennek ellenére a magyaror-
szagi teriiletek torténetére, biodiverzitasara és kezelésére vonatkozoan viszonylag
kevés konkrét informacio all rendelkezésre (Juhasz 1994, 2007, Mihok et al. 2014,
Varga et al. 2014). Az elmult években egyre tobb felhagyott fas legelot alakitanak
vissza vagy masféle gazdalkodasi moddal ujbol miivelés ald veszik, ami nagyrészt
a mezbgazdasagi timogatasoknak és palyazati forrasoknak koszonhetd (Harmos
2013). A visszaalakitasok €s az 0jboli hasznalatba vételek soran alapvetd fontos-
sdgu a teriilet multjanak ismerete és természeti értékeinek megorzése (Molnar &
Bir6 2010, Barna et al. 2014 ). Kutatasunk célja egy felhagyott belsé-somogyi
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fas legeld multjanak, jelenlegi allapotanak és jovobeli hasznositasi lehetdségeinek
megismerése. Az alabbi kérdéseket fogalmaztunk meg: 1.) Milyen vegetacios val-
tozasok torténtek a teriileten az elmult 250 évben? 2.) Milyen volt a tjhasznalat?
3.) Milyen védett ndvényfajok és élohelytipusok talalhatoak ma a teriileten? 4.)
Mekkora populéaciojuk van a védett fajoknak? 5.) Mi az a hasznositasi forma, ami
egyarant megfelelne a gazdasagi és természetvédelmi szempontoknak?

Modszerek

A vizsgalt teriilet Somogy megyében, a Kelet-Bels6-Somogy kistdj nyugati szé-
1én, Pusztakovacsi telepiiléstdl nyugatra talalhatdo Nyiresi legel6 (46°32°22,517,
17°32°39,31”") 65 ha-os részlete mely 133-149 m tszf magassagon teriil el. Jellem-
z0 talajtipusai a nem karbonatos humuszos homoktalaj, a réti €s a barna erdétalaj
(Molnar 1983). A legel6 tajtorténetét félig-strukturalt interjuk, levéltari anyagok,
monografidk, kéziratok, kutatasi jelentések, katonai és kéziratos térképek vala-
mint 1égifotok elemzésén keresztiil tartuk fel (Molnar & Bird 2010). Az interjukat
a teriiletet jol és régota ismerd Ot helyi lakossal (42-70 évesek, atlagos életkoruk
55 év) készitettiik. A térinformatikai feldolgozashoz QGIS programot hasznal-
tunk. 2013-ban szisztematikus terepbejarasok soran mértiik fel a védett ndvényfa-
jokat és az élohelytipusokat (B6loni et al. 2011, Kiraly 2009).

Eredmények

Mult - Tajhasznalat valtozas

Az 1. katonai felmérés idején (1784) a vizsgalt teriiletet és kornyezetét homok-
buckas, erdds, nyilt gyepes és vizallasos részek mozaikja jellemzi (1. fiiggelék az
online fiiggelékben [OF]). Erre és az ezt megel6z6 idékre vonatkozdan nincsen
konkrét adat, a Nyiresi legel6 1700-as években torténd legeltetésére a kornyéken
talalhaté hasonlé adottsagu teriiletek tajhasznalatabol kovetkeztethetiink (Takats
1986). A II. katonai felmérés (1857) térképén mar egyértelmuiien lathatd, hogy a
vizsgalt teriiletet €s kornyékét is legeloként hasznositottak. Az 19. szdzad kdzepén
az erdo ¢és a legeld boritottsag megkozelitdleg azonos nagysagu volt (1. fliggelék
az online fiiggelékben [OF]), a teriilet kozepén fekvd delel6 dombot erdd boritot-
ta. A teriilet kozelében a fébb utvonalak, az épitett és kialakitott kornyezet meg-
feleltetheté a mai allapotoknak. 1880-ra (III. katonai felmérés) a gyepek aranya
csokkent az 1857-es allapothoz képest, az egybefiiggd erddteriilet északi iranyba
novekedett (1. fliggelék az online fliggelékben [OF]). A kijeldlt 65 ha-os teriilet a
19. szazad végétdl egészen a 20. szazad kdzepéig Pusztakovacsi kdzségi legeldje
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volt, ahol 300-350 szarvasmarha legelt Szent Gyorgy (aprilis 24.) napjatol a hideg
id6 ¢és a fagyok bealltaig. A legel6hasznalattal és a legeltetéssel (legeldtisztitas,
gyomtalanitas, tovises iglice-irtas (Ononis spinosa), arkok, kutak, valyuk tisztita-
sa-karbantartasa, a legelon talalhato fadllomany hasznalata) kapcsolatos minden
kérdésben a helyi legeltetési bizottsag volt az illetékes. A bizottsag szedte be a
pasztordijat, amelybdl a legeltetéssel kapcsolatos kiadasokat rendezték, legfoképp
a pasztorok bérét. Tagjait a falu lakossaga maga valasztotta a gazdak koziil. Mig a
gyepek kiterjedése és allapota alig valtozott az 1950-es évekig, az erddvel boritott
teriiletek ligetessé valtak és a delelé dombot boritd erddt tobb 1épcsdben leter-
melték. 1961-ben megsziint a Legeltetési Bizottsag, feladatait teljes egészében az
addigra mar megalakult termeldszdvetkezet vette at. A legeld és a lakossag allat-
allomanyanak jelent6s része szovetkezeti tulajdonba kertiilt. Az 1950-es évekhez
képest az 1980-as évekre a zart erddk aranya tovabb apadt (2. fliggelék az online
fliggelékben [OF]). Az 1980-as években a szovetkezeti allattarto teleprél naponta
hajtottak ki a legel6re a termeldszdvetkezet 70-80 novendékiiszojét és bikajat a la-
kossag megkdzelitdleg 100 szarvasmarhajaval egyiitt. A kdzségi csorda allatallo-
manya 1990-re annyira lecsdkkent, hogy nem volt érdemes veliik a legelére jarni.
A nem legeltetett részeket ezt kovetden kaszaltak. A novendékeket a szovetkezet
megsziinéséig, 1998-ig hajtottak ki.

Az ezredfordul6 utan az agrartamogatasok rendszere, ezen beliil az erddtelepi-
tések timogatasa kedvezett az alacsony aranykorona értékii, gyenge termoképes-
ségli teriiletek erddsitésének. A legeld kozépso €s keleti részén 10 ha-t meghala-
do nagysagu teriileten, a talaj adottsagait figyelembe véve fehér akacot (Robinia
pseudoacacia) €s mézgas égert (Alnus glutinosa) iltettek. A legeld északnyugati
szélén feltortek €s jelenleg is szantoként hasznalnak egy 3,5 ha-os teriiletet (3.
fiiggelék az online fiiggelékben [OF]).

Jelen - Tajhasznalat és botanikai értékek

A Nyiresi legel6t 14 6nalld helyrajzi szammal rendelkez6 teriiletre osztottak fel
(Viranyi 2008, 4. fiiggelék az online fiiggelékben [OF]). Ebbdl nyolc a Nemzeti
Okologiai Halozatba tartozik, de egyik sem védett vagy NATURA 2000-es teriilet.
Az erd6 miivelési agba tartozo 6t tertilet (048/5, 048/7, 048/8, 030 hrsz) novény-
zetét égerliget (J5), gyertyanos-kocsanyos tolgyes (K1a), 6shonos fafaji puhafas
jellegtelen vagy pionir (RB) és 6shonos fafaji keményfas jellegtelen erdé (RC)
alkotja. Egy teriileten (048/17 hrsz) fehér akac és mézgas éger iiltetvény (S1 és
RB) talalhaté. A kilenc legelé miivelési agu teriiletbol minddsszesen 4 feleltethetod
meg a bejegyzett hasznositasi formanak (034/1, 048/6, 048/18, 048/19 hrsz). A
négy megmaradt legeld teriilet, elhelyezkedésiiktdl fiiggden jellegtelen iide gye-
pek (OB), homoki sztyepprétek (HSb) és jellegtelen szaraz-félszaraz gyepek (OC)
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¢lohely kategoriaba sorolhatoak. A legeloként bejegyzett 048/14 hrsz.-u teriiletet
szantoként hasznaljak. A 048/13 hrsz.-u terlilet esetében a miivelési &g megosztva
szerepel: 1/3-a erdéként, 2/3-a legel6ként. Ténylegesen a teriilet megkdzelitdleg
felét boritja erdd (Kla és J5), a legeld egy részét szantoként hasznositjak, a tobbin
pedig jellegtelen tide gyep (OB) és mocsarrét (D34) van. A vizsgalt teriilet ko-
zepén levo legelé miivelési agu teriileteket (048/15 és 048/10 hrsz.) kiilonb6z6
¢lohelytipusok boritjak. Itt van az egykori deleld erdd, amely gyertyanos, kocsa-
nyos tolgyes faslegeld (P45). A delel6tdl délnyugatra huzodd mélyebb fekvésii
rész a mocsarrétek (D34) él6hely kategoriaba sorolhatd, jelentds rajta a magas
koéris (Fraxinus excelsior) felver6dése. A tobbi részt akacos (S1) és jellegtelen
gyep (OB ¢és OC) fedi. A keleti oldalon levé homoki sztyepprétek €s jellegtelen
szaraz-félszaraz gyepek alkotta legelére, mint kdzségi mintatérként szerepld te-
rlletre (048/16 hrsz) fehér akacot telepitettek. Az arkok mentén, alacsonyabban
fekvd, nedvesebb részeken tlide és nedves cserjések (P2a), a szarazabb helyeken
galagonyas-kokényes-vadrozsas cserjések (P2b) jottek 1étre.

A vizsgalt teriileten 4 védett novényfajt talaltunk (4. fiiggelék az online fiig-
gelékben [OF]). Ezek mindegyike az id6és fakbol allo egykori delelon vagy an-
nak kozelében, erddsiilt, cserjésedo teriileten volt. A kigyonyelv (Ophioglossum
vulgatum) 4 tove a legel6 délnyugati erddsiilt teriiletén, a turbanliliom (Lilium
martagon) 13 hajtasa (melybdl 5 viragzott 2013-ban) a deleld cserjésedett, keleti
oldalan fordult el6. A 79 t6 vitézkosbort (Orchis militaris) a Nyiresi legelo kii-
16nb6z6 pontjain talaltuk, nagyobb Osszefiiggd populacidja a teriilet délnyugati
részén van. A tojasdad békakonty (Neottia ovata) kb. 1000 toves allomanya id6s
kéristak kdzelében fordul eld.

Ertékelés

Az elmult 250 esztenddben a kozségi legeldk tajhasznalatanak és novényzetének
megvaltozasa az orszag szamos fas legeldjén hasonloan zajlott le, mint ahogy a
Pusztakovacsi hataraban talalhato Nyiresi legel esetében tortént (Varga & Boloni
2011). A 19. szazad kozepén az erdd és legeld elkiilonitések hatasara a kozségi
legeldk teriilete egyértelmiien meghatarozhatova valt (Salata et al. 2009). Az er-
dosiilt vidékeken a 19. szazad végi és 20. szazad eleji kozségi legelok tobbsége a
Nyiresi legelohoz hasonloan fas legel6 volt (Varga & Boloni 2009). A fas legeld
allapotat az ott legeltetd pasztor és az azt felligyeld, iranyito legeltetési bizottsag
dontései hataroztdk meg (Varga & Molnar 2014). Az 1950-es és 1960-as években
a termeldszovetkezetek 1étrehozasa a kozségi legeld allatallomany lecsokkenését
és a legeltetési bizottsagok megsziintetését jelentette. Mindezek kovetkeztében a
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teriiletek fokozatos felhagyasa indult el (Varga & Boloni 2011, Bir6 et al. 2012).
A felhagyott legel6k spontan becserjésedtek vagy erddsiiltek (Geiger ef al. 2011).
Megfigyelhetd szantoteriiletek és iiltetvények l1étrehozasa is, ahogy a Nyiresi le-
geldn is tortént. A miivelési mod valtasa hivatalosan is miivelési ag valtozast vont
maga utan. Ennek kovetkeztében az egykori 0sszefiiggd gyep miivelési agba tar-
tozo teriiletek visszaallitasa jogi €s gyakorlati akadalyokba is {itkdzik (Varga &
Maté 2014). Mindezek ellenére természetvédelmi és gazdalkodasi szempontbol
is érdemes lenne ezen teriiletek fas legelévé vald visszaallitasa (Harmos 2013),
hiszen a fas legelok jellemzden olyan régiokban fordulnak eld, ahol a gyepek
nagy része masodlagos ¢és az elmult évtizedekben teriiletiik jelentds mértékben
lecsdkkent, mint Belsd-Somogyban is. A felhagyasok okozta botanikai veszte-
ségek becslését neheziti, hogy tdbbnyire ezek a teriiletek botanikai szempontbol
kevésbé feltartak. Jol illusztralja ezt, hogy a Nyiresi legelon talalt négy védett
novényfajnak ezen a helyen valo eléfordulasa uj florisztikai adat.

Az utobbi években nagyrészt palyazati forrasok, illetve az agrar-kdrnyezetgaz-
dalkodasi tamogatasok kovetkeztében Belsd-Somogy tobb fas legeldjét is vissza-
alakitottak legeltethetd teriiletté. A vizsgalt teriilet 20 km-es kdrzetében négy fas
legeld visszaalakitasa és ujboli hasznositasa is elindult mar. Ezek koziil az els6
természetvédelmi céli fas legeld rehabilitaciot 1993-ban kezdte el Somogyfaj-
szon a Somogy Természetvédelmi Szervezet. Egy magangazdalkodé Somogyvar
hataraban fekvé Mariapuszta legeljén cserjét irtott és tolgycsemetéket iiltetett az
utobbi években. A Duna-Drava Nemzeti Park Igazgatosagahoz tartozo Boronka-
melléki Tajvédelmi Korzet teriiletén, Marcali hataraban szintén egy felhagyott
terliletet tesznek alkalmassa legeltetésre. Nemcsak Bels6-Somogyban, hanem or-
szagos szinten is megfigyelhet6 a fas legeldk ujboli haszonba vétele és kezelése
(www.bfnp.hu , Harmos 2013, Varga ef al. 2014). A kovetkez6 években tovabbi
novekedés varhatd a 1305/2013-as EU rendelet 21. és 23. cikkely hatasara, mely
agrar-erdészeti rendszerek létrehozasanak timogatasara vonatkozik a KAP 2014-
2020-as iddszakban (Varga & Maté 2014).

Jové

A természeti értékek megorzése érdekében a legfontosabb feladatoknak a gyepte-
riiletek és ligetes 6shonos fajokbol allo fadllomanyok fenntartasat és az 6zonfajok
visszaszoritasat tartjuk. Ezeknek a leghatékonyabb megvalositasa a teriilet agrar-
erdészeti rendszerként, azon beliil is fas legeloként valo hasznalata jelentené, ami-
re helyi gazdalkodoi igény is lenne. Ezt jelentdsen megneheziti és a gyakorlatban
meg is akadalyozza, hogy a tertilet osztatlan kdzos tulajdonban van és a beerddstilt
foltok erdé miivelési agba keriilésével a teriilet kdzel 40%-a a nem legeltethetd

cres
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erdogazdalkodoi szempontok és a kaszalt részek fenntartasara vonatkozoé igény
fogja meghatarozni.

Koszonetnyilvanitas — Koszonettel tartozunk a Duna-Drava Nemzeti Park Igazgatdsa-
ganak, a Somogy Természetvédelmi Szervezetnek, a Somogy Megyei Levéltarnak, az
Orszagos Hadtorténeti Intézetnek. Kiemelten koszonjiik if. Lancz Kalmannak, Szegvari
Zoltannak és Nyemcsok Tamasnak hogy megosztottak veliink a fas legeldk kezelésére
vonatkozo ismereteiket. A kutatist a TAMOP 4.2.4 A/2-11-1-2012-0001 azonosit6 szami
Nemzeti Kivalosag Program Apaczai Csere Janos Doktoranduszi Osztondij timogatta.
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Past, present and future of a wood-pasture in Inner
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In accordance with the expectations of today’s there is an increasing need for a livestock and pasture
maintenance which has not just economical role but take part in maintaining biodiversity, and pre-
serving landscape. Goals of our research are exploring land history and the botanical values, and
analyzing the possibility of the nature conservation perspective husbanding of an abandoned wood-
ed pasture. Our research site is at Nyiresi pasture near Pusztakovacsi. We explored the landscape his-
tory with processing different written sources, historical maps, aerial photos and interviewing. We
studied the presence and threats of protected plant species with systemic field survey. The land was
used as a pasture possessed by the Pusztakovacsi village from the X VIII. century. The grazing was
survive after the establishing of co-operatives, the animals of the town have been driven to pastures
to 1990, the cattle of the co-operative haven been driven to pasture to 1998. After that on the east
side they afforested, on the north and south side they used as a meadow, and made arables, but the
changing of cultivation did not bring economical results. Now they using it as forest and meadow.
On the area there are four protected plants species, which are endangered by the forestation of their
open habitats, and because of this, the changing of cultivation. The reusing of traditional agrofor-
estry systems and intended using of currently abandoned wooded pastures are important not just for
nature conservation. These areas constitues significant revenues for agriculture at Inner Somogy
region and both across the country.

Keywords: agroforestry-systems, landscape history, abandonment, traditonal land-use, protected
species, agricultural subsidies
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