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Osszefoglald: A természetesvizi halaszat és horgaszat, valamint a vizi és vizes éléhelyek
kapcsolatrendszerének jobb megértését a természetvédelmi, gazdasagi és tarsadalmi
igények teszik mara siirgetdvé. Ehhez jarulnak a fenntarthatdé miikodtetés peremfeltételeit
biztositd szabalyozok megalkotasanak sziikségletei. A témakor feldolgozasahoz az 6koldgia
diszciplinaja megfeleld tudomanyos hatteret biztosit. Erre alapozva tettiink javaslatot
a természetesvizi halaszat fogalomkorének és definicidinak tisztdzasara, Osszhangot
teremtve a nemzetkdzi szakirodalommal is. Egy 0j, 6kologiai szemléletli természetesvizi
halaszat tudomanyos megalapozasanak els6 1épéseként elemeztiik a hazai viztipusok fogasi
és telepitési statisztikai adatait. Emellett Gsszegytijtottiik és értékeltiik az elmult 15 év
témaval kapcsolatos publikacioit. Ezek alapjan megallapithatd, hogy vizeink természetes
halk6zosségeinek atalakulasa és degradacidja az elmult évtizedben sem allt meg. A vizsgalt
idGszakban egyes populaciok relativ talhasznalata jellemz6. A recens hazai irodalomban
a témaval foglalkozd természettudomanyos publikaciéo kevés. Ugyanakkor a jellemzd
problémak meglehetdsen széles kore felvetddik, igy alkalmas alapot biztositanak a tovabbi
tudomanyos vizsgalatok iranyvonalainak meghatarozasahoz.
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Bevezetés

A természetesvizi halaszat és horgészat, valamint a vizi és vizes éldhelyek
kapcsolatrendszerének jobb megértését az egyre élesebben jelentkezd, gyakran
egymassal szemben allé természetvédelmi, gazdasagi és tarsadalmi igények te-
szik mara siirgetové. Ehhez jarulnak a fenntarthaté miikodtetés peremfeltétele-
it biztositd szabalyozok megalkotasanak sziikségletei. Természeti rendszereink
kozil a kontinentalis vizi 6koszisztémak az emberi tevékenység kovetkezmé-
nyeként mara a leginkabb befolyasolt és atalakitott rendszerek, ennek megfele-
16en kiemelten sériilékenyek (Dynesius & Nilsson 1994, Malmgqvist & Rundle
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2002, Nilsson et al. 2005, Poff et al. 1997). Hasonl6 kép rajzolodik ki hazai
felszini vizeink elemzése soran is. A halegytittesek alapjan végzett 6kologiai viz-
mindsités szerint a vizfolyasok 80%-nak allapota mérsékelt, vagy annal rosszab,
mig az allovizek esetében az arany ennél is kedvezdtlenebb (Halasi-Kovacs et al.
2008). Ugyanakor a kontinentalis vizek €l61énycsoportjai koziil a halak nemcsak
okologiai, hanem szocio-6konomiai szempontbdl is kiemelkedd szereppel bir-
nak (Beard et al. 2011, Cowx & Gerdeaux 2004). Habar a hazai természetesvizi
halgazdalkodas is kiterjed minden vizfolyas és alloviz tipusra (Halasi-Kovacs &
Toéthmérész 2010), annak vitathatatlan hatésai ellenére a halegyiittesek allapota-
nak értékelése jorészt kiviil esik a hagyomanyos természetvédelem latokorén. A
cikk megirasat a fenti tényeken til a kdvetkezokben 6sszefoglalt igények teszik
aktualissa: (1) a halgazdalkodast a mai kor kovetelményeinek megfeleléen sza-
balyozni képes 0j halaszati torvény megalkotésa; (2) a 2015-t61 1) halaszati ha-
szonbérleti jog gyakorlas feltételrendszerének tudomanyos megalapozasa; (3) a
2014-2020 kozotti EU-s koltségvetési iddszakban hatalyos K6zos Halaszati Po-
litika és Nemzeti Halaszati Stratégia megalapozasa; (4) a halgazdalkodast érint6
jogszabalyoknak (pl. Tvt., VKI) val6é megfelelés.

A természetesvizi halgazdalkodas 6kologiai vonatkozasai

A halgazdalkodasi tevékenységet mesterséges eredetli hatoképes kornye-
zeti tényezoként (milid spektrum) értelmezve, egy konkrét hatasra (pl. adott
faj adott méretli egyedeinek eltavolitdsa) az Onszabalyozasra képes él6lények
szupraindividualis szinteken szervez6dd csoportjai az Okoldgia alapelveinek
(limitacios elv, komplementacids elv) megfeleléen (Dévai et al. 1992, Jakucs
et al. 1984) a kornyezeti és a tiiroképességi faktorok direkt dsszekapesolodasan
alapul6 hatdsmechanizmusokon keresztiil komplex, ugyanakkor egyedi reakci-
6t adnak. Az utébbi években foként az antropogén hatdsokat elemz6 6kologiai
kutatdsok ramutattak arra a tényre, hogy a gyakorlati kérdésekre a kdzosségi
okologia szintjén végzett kutatdsok eredményei jobban értelmezhetd valaszokat
biztositanak (Hugueny et al. 2010, Lawton 1999). A halgazdalkodas 6kologiai
szemponti megkdzelitése is ezt a tényt latszik erdsiteni. Ugyanis a halaszat altal
befolyasolni képes 6kologiai rendszerben a folyamatok valos szerepldi a kozos-
ségek, igy a halgazdalkodas hatésai is alapvetden a kozosség szintjén értelmez-
hetdek.
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Az okoldgiai rendszerek equilibrium vagy non-equilibrium allapotra vald
torekvésérdl a tudomany véleménye ma is megoszlik (Chesson & Case 1986),
de a gyakorlati munkék azt bizonyitjak, hogy nincs egységes rendezdelv e te-
riilleten, sokkal inkabb beszélhetiink egyensulyi és nem egyensulyi kozosségek
létezésérdl (Gallé 1998). Az eltérd viztipusok halkdzosségeinek vizsgalatai azt
latszanak bizonyitani, hogy még adott taxonon beliil is lehetnek eltérések az
egyensuly szempontjabol. A vizfolyasokban nagyobb diverzitasi értékek jellem-
z6ek, amelyet feltételezhetden az idészakos — természetes — zavarasok biztosita-
nak (koztes diszturbancia elve) (Conell 1978). Ezzel hozhato 6sszefiiggésbe az a
tény is, hogy a fluvialis halk6zosségek diverzitasat nagyobb skalan elsésorban az
abiotikus kornyezeti tényezdk (pl. vizgyiijtd méret, vizhozam) hatarozzak meg
(Oberdorft et al. 1995, Poff & Allan 1995). A természetes fluktuacié és a nem
josolhato idoszakos zavarasok ereddjeként oszcillald non-equilibrium kozosség
tételezhetd fel. Tulajdonképpen pontosan ezen hatasok fenntartasa miatt kifeje-
zetten fontos a vizfolyasok zavartalan longitudinalis és transzverzalis kapcsolt-
rendszerének biztositasa. Ezzel szemben az alloviz tipusu éléhelyeken a szuk-
cesszios folyamatok elérehaladasaval természetes modon kis szamu, specialista
stagnofil fajk6zosség (zard tarsulas) alakul ki a , kompetitiv kizaras” (Armstrong
& McGehee 1980, Hardin 1960) elmélete szerint. Ezeket az élohelyeket a kis faj-
szam mellett jellemzden alacsony halbiomassza jellemzi. A halk6zosség-szerke-
zet kialakitasdban a biotikus tényezdk — a populaciés kdlcsonhatdsok — hangsu-
lyosabb szerepet jatszanak. Erdekes kérdés a human zavaras alatt 4116 allovizek
(pl. mocsari ¢éldhelyeken) ettdl eltérd képe, amelyekre ugyan szintén alacsony
fajszam, azonban egyrészt jelentdsen nagyobb biomassza, masrészt faji szinten
az invaziv fajok magasabb gyakorisaga jellemzd. Ennek magyarazatat, figye-
lembe véve az ,,atmeneti nyugalom (intermediate quisence)” (Chorus & Schlag
1993) elméletét is abban latjuk, hogy az ilyen vizterek nem a természetes folya-
matok eredményeként kialakult zarétarsulassal, hanem a zavaras miatt folyama-
tosan megujuld pionir kozosséggel jellemezhetok és emiatt juthatnak nagyobb
szerephez ezen vizterekben az invaziv halfajok. Az invaziv fajok elterjedésére
vonatkoz6 kdrnyezeti (biotikus) ellenallas hipotézise (Chapman 1931), hason-
l6an — bar eltéré szempontok alapjan — a Simberloff & Von Holl (1999) ,.inva-
zi0s olvasztas” modelljéhez az akvatikus éldhelyek integritdsa fenntartasanak
kiemelt fontossagara hivja fel a figyelmet.
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A természetesvizi halaszat fogalmanak €161énykdzponti meghatarozasa

A halgazdalkodasi tevékenységek gazdasagi szemléletli fogalomrendszere
a nemzetkozi szakirodalomban ma mar altalanosan elfogadott (FAO 1997b).
Azonban, a hazai fogalomrendszer nincs szinkronban a nemzetkozi fogalmak-
kal, illetve azok definicidival. Az ebbdl ered6 inkongruencia sokszor zavart okoz
a szabalyozasban is.

A FAO definicidi céljuk szerint alapvetden statisztikai szemléletiiek (FAO
1997b), ugyanakkor a halgazdalkodas 6kologiai szemléleti vizsgalatdhoz, azok
természetes rendszerekre gyakorolt hatasainak megértéséhez csak egy élolény-
kdzpontl €s a mitkodés alapjan meghatarozott fogalomrendszer, illetve defini-
cidik vezethetnek kozelebb. A nemzetkdzi terminologiara timaszkodva igy a
kovetkezod fogalmak és definicidik bevezetését javasoljuk. Természetesviz: azon
vizfolyasok ¢és allovizek, fliggetleniil kialakitasuk vagy kialakulasuk modjatol,
amelyek mitkodése szempontjabol meghatarozoak a természetes (anyagforgal-
mi) folyamatok az abiotikus — kiemelten a vizforgalom — és a biotikus — kiemel-
ten a tapanyag forgalom — kdrnyezeti tényezok hatasainak eredéjekeént.

A halaszat fogalma hazankban a legtagabb értelemben hasznalatos, magaba
foglalja a belvizi halaszatot és akvakultirat is. A fogalmak tisztazdsa érdekében
ezért javasoljuk a természetesvizi halaszat fogalmanak hasznalatat, amely alatt
a belvizi kereskedelmi halaszatot értjiik. Ezek szerint a természetesvizi haldszat:
a természetesvizek olyan hasznositasa, ahol a halaszati tevékenység a termé-
szetes taplalékbazison felndvekvd halak halaszatilag hasznosithaté részének
megfogasara korlatozodik, a haltelepitések és a fogasok meghatarozni nem, csak
befolyasolni képesek a haldllomany struktarajat. A szabadidds halaszat fogalmat
legtobb orszagban — aranyait tekintve a horgaszattal lehet azonositani. A horga-
szatot eredeti szempontrendszeriink szempontjabdl is célszerii kiillonvalasztani,
mivel hatasait tekintve az a haléaszattol eltérd lehet (Arlinghaus & Cooke 2005,
Cooke & Cowx 2006).

A természetesvizi halaszat statisztikai adatainak értékelése
A halgazdalkodassal hasznositott természetesvizek kiterjedése 2010-ben

140 402 ha volt. Az elmult 15 évben a halaszati vizteriiletek kiterjedése kis mér-
tekben novekedett (t = 2,882; p= 0,013) (Hammer et al. 2001, Halaszati adattar
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1996-2010). A fogasok mennyisége 1996-2010 kozott kisebb fluktuaciéo mellett
statisztikai szempontbol allandonak tekinthetd (¢ =—1,714, p= 0,112). Ebben az
iddszakban az &sszes halfogasbol a természetesvizi halaszat részesedése szigni-
fikansan csokkent (z =—4,836, p<0,001), mennyis¢ge mara a II. vilaghaboru el6t-
ti értéket sem éri el (Antalfi & Tolg 1971). Ugyanakkor a horgaszfogas jelentds
novekedést mutat (= 2,564, p= 0,024), aranya 50%-r6l 70%-ra emelkedett (1.
abra). Ez azt jelenti, hogy vizeink hasznositdsdban a horgaszat meghatarozo-
va valt, ezzel egyiitt a horgaszatilag hasznositott fajokra és méretekre nagyobb
szelekcios nyomas nehezedik. A hasznositas mértéke nem homogén, az egyes
vizfolyas- és alloviztipusokban mind a telepités, mind a fogas mennyisége elté-
réseket mutat (1. tablazat). Jelentds eltérés talalhato a telepitett €s a természetes
halk6zdsség szerkezetében is (2. abra).

Az elmult 15 évben a statisztikai adatok kozott szerepld 12 faj ill. fajcso-
port koziil szignifikins csokkenést mutat a ,,keszeg” (= —10,961, p< 0,001);
a sillé (Sander lucioperca) (t= -2,6821, p= 0,020), a marna (Barbus barbus)
(t=-2,989, p=0,011) ¢és a kecsege (Acipenser ruthenus) (t=-3,801, p= 0,002)
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1. abra. A természetesvizek halfogasanak alakulasa 1996-2010 kozatt.

Természetvédelmi Kozlemények 18, 2012



196 Havasi-KovAcs B. & VARADI L.

1. tablazat. A telepitések és fogasok értékei az egyes vizfolyas és alloviz tipusokban.

oo Telepités Fogas Egyenleg
Viztipus (kg év'ha') (kg éviha') (kg év' ha')
1.tipus; Kozéphegységi kisvizfolyasok 43 33 10
2. tipus; Dombvidéki kisvizfolyasok, kis folyok 27 13 14
3. tipus; Kozepes, és nagy folyok dombvidéki,
o . , 4 10 -6
nagyobb esésli, kavicsos mederanyagu szakasza
4. tipus; Kozepes, és nagy folyok dombvidéki, 7 19 11
kisebb esésti, homokos aljzatt szakasza
5. tipus; Alfoldi kisvizfolyasok 35 54 -19
6. tlpus;’ Alfoldi kis és kozepes folyok, 61 83 2
csatornak
7. tipus; Nagy folyok alfoldi szakasza 13 44 -31
8. tipus; Duna 2 11 -9
Bényato, mesterséges to 212 184 28
Viztarozok 111 145 -35
Természetes to 58 76 -18
Balaton 62 147 -85
Holtagak 78 108 -31

fogasa. Ezzel szemben nétt a ponty (Cyprinus carpio) (t= 3,102, p=0,009), va-
lamint az adventiv, ennek megfelelden a természetvédelmi térvény értelmében
telepitési tilalom alatt all6 amur (Ctenopharyngodon idella) (¢ = 2,734, p= 0,018)
fogasa. Jelenleg az Gsszes természetesviz-tipust figyelembe véve a ponty fogésa
mutatja abszolut értelemben a legmagasabb értéket (3 247 tonna), ami az 0sszes
fogas 52 %-t teszi ki. A fent bemutatott jelenségek mindegyike arra hivja fel a fi-
gyelmet, hogy vizeink természetes halk6zdsségeinek atalakulasa és degradacioja
az elmult évtizedben sem allt meg. Az elmult évtizedek fenyegetettségei helyett
0j tipust problémak meriilnek fel: a teljes allomanylétszam stabilitasa mellett a
halegyiittesek szerkezetének atalakulasa, egyes populaciok méretének csokkené-
se figyelhetd meg egyfajta ,.relativ tulhasznalat”-ként.
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2. abra. A természetes halkdzdsség €s a telepitett allomanyok jellemzo relativ abundancia
értekei az aramlas foka funkcionalis guild alapjan (1996-2010) a kdzéphegységi
kisvizfolyasok példajan

A természetesvizi halaszat, valamint horgaszat hatasa és szerepe a
halegyiittesek biodiverzitasanak alakulasaban a hazai szakirodalom alapjan

Jelen cikk megirasahoz attekintettiik négy, a hazai halaszati és halokologi-
ai témakor szempontjabdl relevans periodikdk — Haldszat, Halaszat fejlesztés,
Hidrologiai K6z1ony, Pisces Hungarici — recensnek tekinthetd, 1995-2010 ko-
zOtt megjelent szamait. A témaban 6sszesen 100 publikaciot tanulmanyoztunk
at, ideértve a tudomanyos kozleményeket és publicisztikakat is. 28 publikacio
csak tavolabbrol kapcsolodott a témakorhoz (statisztikak, jogi-tarsadalmi kérdé-
sek). A vizsgalt publikaciok kozott 35 a kornyezeti tényezOk halkozosségekre,
halgazdalkodasra gyakorolt hatasaival foglalkozott. Ezen irasok kdzott tobb a tu-
domanyos kozlemény, bar tobbnyire ezekbdl is hianyoznak a tudomanyosan ala-
tamasztott valaszok a klasszikus ,,milyen mértékben” és ,,miért” sziinbioldgiai
kérdésekre. A halgazdalkodéas természetes halegyiittesekre gyakorolt hatdsaira
vonatkozdan 37 iras sziiletett a vizsgalt idészakban. Ezek kozott természettudo-
manyos publikacid alig talalhato. Erre a tényre ugyanakkor tobb iras is felhivja
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a figyelmet. Az irdsok zome véleményt kifejtd publicisztikaként értékelhetd, en-
nek megfelelden csak altalanos megallapitasokat tesz, sokszor a halasz-, illetve
horgasz részrehajlas is megfigyelhetd. A szakirodalomban foglalt megallapita-
sok ugyanakkor a jellemz6 problémak meglehetdsen széles korét vetik fel, igy
alkalmas alapot biztositanak a tovabbi tudomanyos vizsgalatok irdnyvonalainak
meghatarozasahoz (1. fiiggelék az online fiiggelékben).

Kovetkeztetések és javaslatok

A természetesvizi halgazdalkodas strukturajadban az elmult masfél év-
tized alatt mélyrehatd valtozas zajlott le: a halaszat jelentésége nagy mérték-
ben csokkent, mig a horgaszat meghatarozova valt a vizi haszonvételek ko-
zOtt. A természetesvizi halaszat és horgaszat gazdasagi, tarsadalmi jelentd-
sége tovabb nott. Ugyanakkor a természetesvizi halaszat, természetes vizeink
biodiverzitdsanak fenntartasa szempontjabol ma negativ megitélés ala esik.
A helyzetet rontja, hogy a természetesvizi haldszat és horgészat szereplo-
it évtizedek oOta antagonisztikusnak vélt szembenallas jellemzi. Ezzel egyiitt a
természetesvizi halgazdalkodas tudomanyos megalapozottsaga elmarad a don-
téshozashoz sziikséges minimalis mértéktdl. Ugyanakkor ma az is lathatd, hogy
ajelenlegi természetesvizi halaszati €s horgaszati gyakorlat, ami a halastavakban
megtermelt fajokra alapozottan probalja meg pétolni a kdrnyezeti valtozasok,
valamint a fogasok okozta allomanyveszteséget, nem fenntarthato.

A tudomanyos megkdzelités metodikai alapjat az dkologia tudomanyterii-
lete biztosithatja, amely diszciplinan beliil a természetesvizi halaszati célu kuta-
tasokban kiemelt szerepet kell kapnia a k6zosségi 6kologia modszereinek. Ezt
erdsitik a jelen publikacioban bemutatott elméletek gyakorlati tapasztalattal valo
Osszevetésébdl adhatdo megallapitasok is: (1) a fluvialis halk6zosségek kitetteb-
bek az abiotikus kornyezeti tényezok hatasainak; (2) a telepitett halallomanyok
képesek atstrukturalni a viztér természetes anyagforgalmi rendszerét, ezzel a
természetes halkzosség szerkezetét is; (3) az antropogén zavarasok hozzajarul-
hatnak az invaziv halfajok abundancidjanak névekedéséhez; (4) az invaziv fajok
megtelepedése a halk6zdsség integritasat csokkenti. Megallapithato az is, hogy
a hazai halaszati adatok jelenlegi formajukban is hasznalhaté adatbazis hatteret
nyujtanak a robusztusabb statisztikai elemzésekhez. Ez alapjan bizonyithato: (1)
a természetesvizi halgazdalkodas struktirajanak horgaszati hasznositas iranyba
tortént elmozdulasa; (2) az egyes viztipusok eltéré halaszati terhelése; (3) a hal-
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telepitések és a természetes halkdzosségek kozott fennalld szerkezeti anomalia;
(4) az 0sszes fogas allandosaga mellett a , relativ tulhasznalat”. A jelenlegi adat-
bazist azonban nem csak fenntartani, hanem lehetdség szerint fejleszteni volna
sziikséges, amely a pontosabb adatszolgaltatason tul elsdsorban a vizgazdalko-
dasi adatbazisokkal torténd integraciot jelenti.

A hazai és nemzetkdzi szinten egyarant jelentkezd ismeretanyag hiany
(Beard et al. 2011) az egyre fokozodo igény és sziikséglet okan siirgetévé te-
szi egy Uj szemléletli természetesvizi halaszat tudomanyos megalapozasat. Az
alapkutatasi feladatok kozott kiemelend6: (1) a vizterekben jorészt antropogén
hatasra bekdvetkezd hidrologiai, vizmindségi valtozasok halk6zosségre gyako-
rolt hatasainak feltarasa, valamint az ezek kovetkezményeként a biotikus kap-
csolatrendszerben bekovetkez6 modosulasok elemzése; (2) a kiilonb6zd iranyt
halgazdalkodasi tevékenységek okozta abiotikus és biotikus elvaltozasok hatasa-
inak modellezése; (3) 0j kutatasi modszerek kidolgozasa a biomassza faji szintii
meghatarozasahoz. Az alkalmazott kutatas legfontosabb feladatai a (1) halgaz-
dalkodasi céli monitorozasi modszer kidolgozasa és monitorozas végzése; (2)
a természetesvizi halaszat és horgészat iranyainak vizgyiijté alapokon nyugvo,
okologiai szemléletli — tehat alapvetéen rendszer kozpontii — tudomanyos szinti
kidolgozasa.

Irodalomjegyzék

Antalfi, A. & Tolg, 1. (1971): Halgazdasagi ABC. — Mez6gazdasagi Kiado. Budapest. 218 pp.

Arlinghaus, R. & Cooke, S. J. (2005): Global impact of recreational fisheries. — Science 307:
1561-1562.

Armstrong, R. A. & McGehee, R. (1980): Competitive exclusion. — American Naturalist 115:
151-170.

Beard, T. D. Jr., Arlinghaus, R., Cooke, S. J., Mclntyre, P. B., De Silva, S., Bartley, D. & Cowx,
I. G. (2011): Ecosystem approach to inland fisheries: research needs and implementation
strategies. — Biology Letters 7: 481-483.

Chapman, R. N. (1931): Animal ecology. — McGraw-Hill, New York, 464 pp.

Chesson, P. L. & Case, T. J. (1986): Overwiev: Nonequilibrium community theories: chance,
variability, history and coexistence. — In: Diamond, J. & Case, T. J. (eds.): Community
ecology. Harper and Row, New York, pp. 229-239.

Chorus, I. & Schlag, G. (1993): Importance of intermediate disturbances for the species composition
and diversity of phytoplankton in two very different Berlin lakes. — Hydrobiologia 249: 67—
92.

Conell, J. (1978): Diversity in tropical rain forests and coral reefs. — Science 199: 1304-1310.

Cowx, I. G. & Gerdeaux, D. (2004): The effects of fisheries management practises on freshwater
ecosystems. — Fisheries Management and Ecology 11: 145-151.

Természetvédelmi Kozlemények 18, 2012



200 Havasi-KovAcs B. & VARADI L.

Cooke, J. S. & Cowx, I. G. (2006): Contrasting recreational and commercial fishing: searching
for common issues to promote unified conservation of fisheries resources and aquatic
environments. — Biological Conservation 128: 93—108.

Dévai, Gy., Juhasz-Nagy, P. & Dévai, I. (1992): A vizmindség fogalomrendszerének egy atfogéd
koncepcioja. 2. rész: a hidrobioldgia és a bioldgiai vizmindség fogalomkdrének értelmezése.
— Acta biologica debrecina, Supplementum oecologica hungarica 4: 29-47.

Dynesius, M. & Nilsson, C. (1994): Fragmentation and flow regulation of river systems in the
northern third of the world. — Science 266: 753—762.

FAO (1997a): Aquaculture development. FAO Technicalguidelines for responsible fisheries. 5.

FAO (1997b): Inland fisheries. FAO Technical guidelines for responsible fisheries. 6.

Gallé, L. (1998): Ekvilibrium és nem-ekvilibrium koegzisztencia életkdzosségekben. — In: Fekete,
G. (szerk.): A kozosségi okologia frontvonalai. pp. 11-33.

Halasi-Kovécs, B. & Téthmérész, B. (2011): A hazai vizfolydsok Viz Keretiranyelv eléirasainak
megfeleld halegyiittes alapti 6kologiai mindsitési rendszere. — Acta biologica debrecina,
Supplementum oecologica hungarica 25: in print.

Halasi-Kovacs B., Erés, T., Harka, A., Nagy, S. A., Sallai, Z. & Téthmérész, B. (2008): A hazai
viztestek halkdzosség alapt mindsitése. — Pisces Hungarici 3: 47-58.

Halaszati adattar 1996-2010 v. 2011?. Szarvas.

Hammer, R., Harper, D.A.T., & Ryan, P. D. (2001): PAST: Paleontological Statistics Software
Package for Education and Data Analysis. — Palaeontologia electronica 4. http://palaeo-
electronica.org/2001 1/past/issuel_01.htm

Hardin, G. (1960): The competitive exclusion principle. — Science 131: 1291-1297.

Hugueny, B., Oberdorff, T. & Tedescco, P. A. (2010): Community Ecology of River Fishes: A
Large-Scale Perspective. — American Fisheries Society Symposium 73: 1-34.

Hutchinson, G. E. (1961): The paradox of the plankton. — American Naturalist 113: 81-101.

Jakucs, P., Dévai, Gy. & Précsényi, 1. (1984): Az dkologiardl 6kologus szemmel. — Magyar Tudo-
many 29: 348-359.

Lawton, J.H. (1999): Are there general laws in ecology? — Oikos 84: 177-192.

Oberdorff, T., Guégan, J. F. & Hugueny, B. (1995): Global scale patterns of fish species richness
in rivers. — Ecography 18: 345-352.

Poff, N. L. & Allan, J. D. (1995): Functional organization of stream fish assemblages in relation to
hydrological variability. — Ecology 76: 606—627.

Simberloff, D. & Von Holle, B. (1999): Positive interactions of nonindigenous species: invasional
meltdown? — Biological Invasions, 1: 21-32.

Fiiggelék:
A cikkhez tartozo Online Fiiggelék a folyoirat honlapjan talalhato.
Fiiggelék 1: Az antropogén kornyezeti tényezok (kozvetett), valamint a

természetesvizi halaszat és horgaszat (k6zvetlen) hatasa és szerepe a természetes
halk6zosségek biodiverzitasdnak alakuldsaban a hazai szakirodalom alapjan
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The role of inland fisheries in the biodiversity
of the Hungarian aquatic ecosystems

Béla Halasi-Kovacs and Laszl6 Varadi

Research Institute for Fisheries, Aquaculture and Irrigation
H-5540 Szarvas, Anna liget 8.

To understand the relationship between inland commercial as well as recreational
fisheries and aquatic ecosystems became more and more urgent that explained by the
conservational and socio-economic demands on the one hand and the sustainability
insurant regulation requirements on the other hand. To achieve this goal, the discipline
of ecology can give appropriate scientific basis. On this base we made a proposal
for clarifying the definitions of the inland commercial and recreational fisheries and
harmonizing the Hungarian and international terms. The first step of developing a new,
ecological approach in inland fisheries research we analyzed the Hungarian fisheries
statistical data of the last 15 years. The relevant papers of this period were also collected
and evaluated. The results confirm that alteration of fish assemblages both in aquatic and
wetland habitats haven’t stopped in the latest decade. The overexploitation of certain
populations can be observed in the investigated period. The scientific papers, hence the
scientific based knowledge about this object is poor. However the wide range of existing
problems arise in the evaluated papers, these can provide background to determine the
necessary research policy.

Keywords: ecology, inland fisheries, inland waters, biodiversity, fish assemblage,
regulation.
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