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Flivetés hatdsa
a parlagfi (Ambrosia artemisiifolia L.)
tomegességére egy tiszaalpari fiatal parlagon
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srer

teriileten alkalmaznak valamilyen gyeprekonstrukcids technikat. Ez gyakran alacsony
diverzitasu flimagkeverék vetését jelenti. A vetett flivek kozott altalaban kompetitiv fajok is
vannak, ezek vetése hatékony eszkoz lehet a gyomnovények megfékezésére. Vizsgalatainkat
egy Tiszaalparhoz kozeli fiatal parlagon végeztiik, melyet masodlagos szikes rétek illetve
homoki- és 16sz- sztyeprétek vesznek koriil. A kisérlet soran veresnadrag-csenkesz (Festuca
pseudovina Hack.), - mely az adott tarsuldsban természetes tarsulasalkotd lehet - és
tarsulasidegen angolperje (Lolium perenne L.) magokat vetettiink. Megvizsgaltuk, hogy
a flivetés milyen hatdssal van a szantok felhagyasat kovetéen gyakran nagy tomegben
megjelend parlagfil boritasara, és 0sszehasonlitottuk a kiilonbozo vetések diverzitasat. Az
eredmények szerint a flivetés az elsd két évben visszaszoritotta parlagfiivet, az angolperje
jobban, mint a veresnadrag-csenkesz. Harom év utan a parlagfii boritasa a teljes teriileten
elenyész6 volt. A csenkeszes-vetés diverzitasa magasabb volt, és szerkezete nem volt erésen
hierarchikus, mint az angolperjés kezelésé. Ezért restauracios célokra inkabb a természetes
tarsulasalkoto faj vetését javasoljuk a hagyomanyos extenziv miivelési modok fenntartasa
mellett.

Kulcsszavak:  gyeprekonstrukcié, angolperje, veresnadrag-csenkesz, gyeptelepités,
Kiskunsag, parlagfii-mentesités, parlagszukcesszid, spontan regeneracio.

Bevezetés

Az elmult évtizedekben végbement tarsadalmi és gazdasagi valtozasok mi-
att Europaban jelentés mértékben hagynak fel korabban intenziv mezégazdasagi
miivelés alatt allo teriileteket (Cramer et al. 2008, Prach & Rejmanek 2007).
A felhagyast kovetden kialakulé masodlagos él6helyek veszélyeztetett fajok
menedékeként szolgalhatnak (Koviacs et al. 2009, Pywell et al. 2011), Ossze-
kothetik a fragmentalt természetes élohelyeket, pufferzonat alkothatnak védett
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teriiletek kortil (Poschlod ef al. 2005), és olyan fontos dkoszisztéma szolgaltata-
sok fennmaradasat biztosithatjak, mint a megporzas (Pywell et al. 2011). Mas-
részt a parlagok invaziv és gyomnovények terjedésének gocpontjai lehetnek. Az
06zongyomok jelenléte a parlagokon akar évekre megrekesztheti a regeneracios
folyamatot (Bartha er al. 2010, Torok et al. 2011b) és fertzheti a kornyez6 ter-
mészetes ¢lohelyeket (Poschlod et al. 2005). A felhagyott szantofoldeken kiilon-
b06z6 restauracios technikakat alkalmaznak (Torok ef al. 2011a,Vida et al. 2008),
a tertiletre jellemz0 vegetacio kialakulasanak felgyorsitasara (Torok ef al. 2010)
¢s a gyomnodvények visszaszoritasanak érdekében (Blumenthal er al. 2003).
Gyepek esetében a legelterjedtebb restauracios modszerek kozé tartozik a késo
szukcesszids, erdsen kompetitiv ndvények vetése, ez tobbnyire a gyepet alkoto
vazfajokat jelenti (Torok et al. 2011a). Ezzel a médszerrel gyorsan megndvelhe-
to a vazfajok tomegessége, viszont a gyep zarddasan €s az avar felhalmozodasan
keresztiil er6sen csokkenti a kétszikiiek megtelepedésének lehetoségét (Torok et
al. 2009). igy a ruderélis kétszikii gyomnovények sem taldlnak kedvez6 életfel-
tételeket, mert nem all rendelkezésre a csirdzasukhoz sziikséges csupasz talajfel-
szin és kdzvetlen napfény (Baskin & Baskin 1988), illetve a felhalmoz6do avar
magcsapdaként akadalyozza a gyomnovények csirazasat (Ruprecht & Szabo,
2011). Kisérletiinkben két fiifaj, a tarsulasidegen angolperje (Lolium perenne
L.) és a természetes tarsulasalkot6 veresnadrag-csenkesz (Festuca pseudovina
Ebben a tanulmanyban az alabbi kérdésekre kerestiik a valaszt: 1) A flivetés a
kaszalassal kiegészitve alkalmazhato-e a parlagfli visszaszoritasara? 2) A gyep-
fejlodés eldsegitésére és a parlagfli visszaszoritasara tarsulasidegen vagy termé-
szetes tarsulasalkotd faj vetése alkalmasabb-e?

Moébdszerek

Kiserleti teriilet

A kisérleti teriilet egy, a Duna-Tisza kozén, Tiszaalpar hataratol mintegy 4
km-re DNY-ra fekvo parlag, melyet utoljara 2008-ban vetettek be kukoricaval.
A teriilet két oldalon kodzvetleniil hataros a kornyékbeli legelokkel, melyek az
Altalanos Eléhely Osztalyozasi Rendszer szerint (B616ni, Kun, & Molnar, 2011)
masodlagos eredetii szikes rétek, cickords pusztak, 16sz- és homoki sztyeppré-
tek. A parlag a Pilis-Alpari-homokhat és a Kiskunsagi-16szoshat taldlkozasanal
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helyezkedik el (Marosi & Somogyi 1999). Ennek kovetkeztében a talaj Ossze-
tétele igen valtozatos, 16sz és homok eltéré aranyu keveréke alkotja. A parcella
egy DNY-EK- i iranyultsaga lejtén helyezkedik el, koriilbeliil 1,2 m szintkii-
16nbséggel. A teriiletre jellemz6 évi atlagos kozéphomérséklet 11,5 C° (http3).
Az éatlagos éves csapadékosszeg 500-550 mm koze esik (http2). Ett6l az értéktol
az Also6-Tisza-vidéki Kornyezetvédelmi és Viziigyi Igazgatosag Tiszaalpari Mé-
réallomasanak adatai szerint a kisérlet elmult hdrom évének csapadékdsszegei
jelentésen eltérnek (2009: 405 mm, 2010: 845 mm, 2011: 301 mm). A vetést
kovetden 2008 Gszén a sokévi atlagnak megfeleld mennyiségii csapadék hullott,
mig az elsé mintavételi év, 2009 tavasza aszalyos volt, 2010 és 2011 tavasza és
nyara csapadékosnak tekinthet6 (httpl).

Kiserleti elrendezés és kezeleés

A kezelt teriilet nagysaga 75 m x 175 m (1. abra). Erre 2008 oktdberében
haromszori ismétlésben kozel azonos szélességli savokban tiszta angolperje
(Lolium perenne L.), illetve tiszta veresnadrag-csenkesz (Festuca pseudovina
Hack.) magot vetettiink, kdzottiik egy-egy savot kihagyva. A sdvok 75 m hosszua-
ak és szélességiik a vetés sorrendjében a kovetkez6: 18 m Festuca pseudovina,
22 m vetetlen teriilet; 18 m Lolium perenne haromszori ismétlésben (0sszesen
9 savot kialakitva). A kisérlet kezdete el6tt az egész teriiletet mélyszantottak 32
cm-es mélységben, majd ezt boronalas kdvette. A vetéshez gabonavetéshez hasz-
nalt Saxonia vetdgépet alkalmaztunk tdvisboronaval. A flimagokbol 20 kg/ha
mennyiséget vetettiink. A sorok kozotti tavolsag 12,5 cm. A Festuca pseudovina
vetdmagot a Hortobagyi NP-t6l szereztiik be, melyet a Kékes-pusztan (a Nemze-
ti Park teriiletén) arattak. A Lolium perenne vetdomag kereskedelmi forgalombol
szarmazik. A teriiletet mindharom mintavételi évben augusztusban szarztzéztak,
ezt kovetden késo 6szig a szomszédos gyepekrol atjard juhokkal legeltették.
Mintaveteli elrendezés
Minden savban 6 db 4 m x 4 m-es allandé kvadratban conoldgiai felvételeket
készitettiink 2009 és 2011 kozott, minden év juliusaban kozvetlenill a szarzazo-
zas és a legeltetés megkezdése elott. A mintavételi egységek a savok hosszten-
gelyében egyenld tavolsdgban parosaval helyezkedtek el. Kezelés tipusonként
18, 0sszesen 54 kvadratban késziiltek conologiai felvételek ahol a kvadratban
megtalalhatd Gsszes faj boritasértékét rogzitettiik (1. abra).
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1. abra. A mintavételi elrendezés vazlatos rajza. A négyzetek a 4 m x 4 m-es allando
kvadratok helyét abrazoljak. A pontok a levert fém kardk helyét jelolik, melyekkel az
alland6 kvadratok helyét rogzitettiik.

Adatfeldolgozas

Az allandokvadrat rendszerben gytjtott adatokat az R-statisztikai program
2.11.0 verzidjat hasznalva elemeztiik (R Development Core Team, 2008). A bori-
tas értékeket logaritmikusan transzformaltuk. A kezeléseknek a parlagfii boritas
értékekeire gyakorolt hatdsanak kimutatasara az adatokat évenként csoportositva
linearis regressziot végeztiink. Az illesztés utan a rezidualisok szoérasanak nor-
malitasat grafikusan ellendriztiik.

A kezelésekhez tartozo diverzitasprofilokat a Rényi-féle diverzitas index se-
gitségével szamoltuk. Itt az o paraméter valtoztatasaval kiilonb6zo diverzitas in-
dexeket rendeziink sorba, oly mdédon, hogy a=0 esetén az index értéke megegye-
zik a fajszam logaritmusaval, mig alfa paraméter novelésével egyre nagyobb
sullyal reprezentalja az egyenletességet. A diverzitas-profilokat az R-program
BiodiversityR csomagjanak (R. Kindt & R. Coe 2005) ,,renyiresult” fiiggvényé-
vel készitettiik. Egy (A) mintat akkor tekinthetiink diverzebbnek egy masiknal
(B), ha a hozza tartozé gorbe az o paraméter minden értékénél a masik mintahoz
tartoz6 gorbe felett fut (A > B) (Tothmérész 1995).

Eredmények

Minden évben a kontroll (spontan) savokban voltak a legnagyobbak a
parlagfii boritas értékei. A csenkeszes (Festuca pseudovina) kezelésben a
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2. abra. A parlagfli boritas értékeinek atlaga és szordsa évenként a kiilonb6zo kezelés
tipusokban

1. tablazat. A linearis modellek eredményei. Szignifikancia koédok: “***° p<0.0001 **’
p<0,001 “*’p<0,01; NS: p>0,05.

Mmtg‘:feteh Kezelés tipus Tengelymetszet Becsiilt egyiitthaté )/,
Festuca -0.23241 NS

2009 1.68185
Lolium -0.79143 Hkk
Festuca -0.26701 NS

2010 1,4663
Lolium -0.83574 wokk
Festuca -0.05764 NS

2011 -0,22366
Lolium -0.11092 *k

parlagfii atlagos boritasa ennél minden évben kisebb volt (2. dbra). A veresnadrag-
csenkesz vetésének negativ hatasa a parlagfli boritasara kimutathato, de a hatas
nem volt szignifikdns (1. tdblazat). A kisérlet minden évében az angolperjésben
(Lolium perenne) voltak a legkisebbek a parlagfii boritas értékei (2. abra), ez
a negativ kapcsolat erésen szignifikans volt (1. tablazat). A harmadik évben
minden kezelés tipusban nullahoz kézeli parlagfii-boritas értékeket mértiink.

A diverzitasvizsgalatok eredményei szerint a csenkeszes kezelésekben és
a kontroll savokban szignifikansan nagyobb diverzitasu novénykozosségek ala-
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3. abra. Rényi diverzitasprofilok a 2010-es adatok alapjan.

kultak ki, mint az angolperjés kezelésekben. Az angolperjés kezelések erdsen
hierarchikus szerkezetet mutattak, mig a spontan fejlédési és csenkesszel kezelt
teriiletek dominancia viszonyai kiegyenlitettebbek voltak. A 2010-es év adatai
alapjan késziilt diverzitasprofilok a 3. dbran lathatok. Mindharom évben hasonlo
eredményeket kaptunk.

Ertékelés

Vizsgalataink eredménye szerint a filvetés sikeresen visszaszoritotta a par-
lagfiivet, az angolperje hatdsa joval er0sebb, mint a veresnadrag-csenkeszé. Az
angolperje vetésben mar a felhagyast kovetd els6 évben nagyon alacsony volt a
parlagfii boritasa. Az els6 évhez képest a masodik évben a parlagfli boritdsanak
atlaga a csenkeszes kezelésben nagyobb mértékben csokkent, mint a kontroll
parcellakban. Feltehet6en a csenkeszes vetés masodik évtol kezd6dé megero-
s0dése miatt. A vetett Festuca ilyen jellegii biomassza novekedését mas tanul-
manyok is kimutattdk (Torok et. al. 2010). A harmadik évben a teljes teriileten
Osszeomlott a parlagfli populacio. Ez az eredmény alatdmasztja az eddigi ta-
pasztalatokat, melyek szerint termohelyt6l és a bolygatas mértékétdl fiiggden
2-4 ¢v alatt kiszorul a parlagfii a zar6do6 gyepbdl (Szigetvari & Benko 2004). A
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parlagfii természetbarat vegyszermentes irtasara elsdsorban a rendszeres kasza-
last javasoljak (Béres et al. 2005). Ez a modszer azonban a talaj rendszeres boly-
gatasan keresztiil elGsegitheti a parlagfii allomany hosszl tav fennmaradasat
(Szigetvari & Benkd 2004). Kisérletiinkben évente egyszer tortént szarzuzo6zas
¢és nyartol 6szig mérsékelt legelési nyomasnak volt kitéve a teriilet. A legelés,
a kaszalas és a magvetés egyiittes hatasa lehet, hogy a parlagfii boritasa mar a
harmadik évben elenyész6 volt minden kezelés tipusban. Ez tamogatja azt az
elméletet, hogy ahol a gyepeket hagyomanyosan extenziven hasznaltak, ott a
természetes folyamatok fenntartasahoz, és a gyepregeneracié elOsegitéséhez a
legeltetés fenntartasa is elengedhetetlen (Papanastasis 2009). A kaszalas és mér-
sékelt legelés az avar-felhalmozodast akadalyozva elésegitheti a természetes tar-
sulasokra jellemz6 kétszikiiek betelepiilését (Torok et al. 2009). Az évi egyszeri
szarzuzozas feltehetden nem okoz olyan mértékli bolygatast, ami megerdsitené
a parlagfli allomanyt. A bolygatas hatasat maguk a vetett fajok is mérsékelhetik
a nyilt foltok 1étrejottét akadalyozva, és gatolva a felszinre keriild gyommagvak
csirdzasat és talajba jutasat (Ruprecht & Szabo 2011).

Az olcson beszerezhetd, konnyen telepithet6, jol sarjadd, ersen verseny-
képes, de tarsulasidegen angolperje vetése, a ruderalis ndvényeket mar a szuk-
cesszio els6 néhany évében sikerrel visszaszoritja. Diverzitas-rendezési vizsga-
lataink eredménye alapjan azonban, a természetes tarsulas kialakulasanak eld-
segitésére nem javasoljuk a tarsuldsidegen faj vetését, mert a 1étrejovo erdsen
hierarchikus dominancia szerkezetli gyepek nemcsak a gyomnovények, de a
természetes tarsulasalkoto fajok megtelepedését és megerdsddését is akadalyoz-
hatjak. Ezzel évekre megrekeszthetik a regeneracios folyamatot egy fajszegény
allapotban. Kés6bb viszont mivel a tarsulasidegen fajok a helyi kdriilményekhez
nem adaptalodtak, allomanyuk legyengiil (Walker et al. 2004), ismét utat en-
gedve a gyomoknak. Egyes vizsgalatok szerint a nemesitett fiivek vetése hosszi
tdvon nem segiti a természetes tarsulasra jellemz6é novénykozosségek kialaki-
tasat (Leps et al. 2007). Amennyiben sziikség van valamilyen restauracios be-
avatkozasra, természetes tarsulasalkotdé novények vetését javasoljuk, mert igy
a tajra jellemzo fajk6zosség gyorsabban kialakulhat (Kiehl 2010, Tordk et al.
2010), és a helyi koriilményekhez adaptalodott vetett ndvények stabil populaciot
kialakitva hosszi tavii gyommentességet biztosithatnak (Torok ef al. 2010). Ha
nincs propagulum-limitaltsag és nincs invazionak kitéve a teriilet, akkor akar a
spontan szukcesszios folyamatokra is hagyatkozhatunk (Prach & Hobbs 2008).
Legtobb vizsgalat szerint leghatékonyabban a természetes regeneraciora tamasz-
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kodva hozhatunk létre fajgazdag gyepet (Jongepierova et al. 2007). Gyepek res-
tauraciojakor, ha a spontan regeneracios folyamatokra tamaszkodunk a teriilet
extenziv hasznélatanak fenntartasa is fontos (Kelemen et al. 2010).

*

Készonetnyilvanitas — A kisérleti teriiletet Dr. Bihari Katalin és Prof. Komoly Samuel
biztositottak. A kisérletetben felmeriilé koltségeket az OTKA 72561-es szamu palyaza-
tabdl finansziroztuk. Szakmai segitségét és tanacsait koszonom Botta-Dukat Zoltannak,
Czucz Balintnak, Kalapos Tibornak, Deak-Jozsef Aronnak és Toth Tibornak. A terep-
munkaban €s a kisérlet gyakorlati kivitelezésében kdszondom a Hortobagyi Nemzeti Park
és a Kiskunsagi Nemzeti Park, Czinege Istvan, Bartol Istvan és a barataim kitarto segit-
ségét. Az abrak kivitelezésében nyujtott segitségét koszondom Sallay Noranak. Somodi
Imeldat a PD 83522 szami OTKA palyazat tamogatta.
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The effects of sowing grass seeds on the abundance of common ragweed
(Ambrosia artemisiifolia L..) in a young abandoned field
near Tiszaalpar, Hungary
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Sowing low-diversity seed mixture is a frequently used technique in grassland
restoration to enhance the succession and to suppress weeds. Seed mixtures often contain
strongly competitive non-native species. Our experiment was conducted on a recently
abandoned field near Tiszaalpar, which is surrounded by sand and loess-steppes. We
compared the effects of sowing the non-native perennial rye grass (Lolium perenne
L.), and the site-specific grass Festuca pseudovina on the control of common ragweed
(Ambrosia artemissifolia L.), a short-lived invasive weed occurring in high abundance in
Hungary shortly after land-abandonment. Extensive land use was continued during the
experiment as well. We found that the sown grasses can successfully control common
ragweed after the first two years of abandonment, after the third year ragweed cover
declined to negligible on the whole site. The diversity of areas treated with Festuca
pseudovina was much higher than that of those treated with rye grass. Therefore we
recommend applying site-specific species in grassland restoration, besides maintaining
the traditional extensive land use practices.

Keywords: grassland restoration, Lolium perenne, Festuca pseudovina, Kiskunsag,
ragweed control, old-field succession, spontaneous regeneration.
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