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Osszefoglald: Az egyes tajak, thjegységek dsszehasonlitd vizsgalata és értékelése hatékony
eszkOze a dontéshozok szdmara a helyes tajhasznalati dontések megalkotasahoz. Jelen
vizsgalatunkban 6kologiai tajértékelésekre hasznalhatd mérészamok kiilonb6zo csoportjait
hasonlitottuk O0ssze harom hazai sikvidéki kistaj példajan. A vizsgalt mérészamok a
ndvényzet (természeti toke index) és a madarak (a mezégazdasagi teriileteken ¢16 madarfajok
diverzitasa) szempontjabol jellemzik a tajat. A novényzet alapti természeti toke index értékét
a 2003-2008 kozott késziilt META adatbazisbol képeztiik. A madértani mintavételezések
modositott dan rendszerli pontszamlalassal torténtek 2011 tavaszan. A mintateriiletek
a Csepeli-sik, a Hortobagy és a Nagyberek voltak, melyek tulnyomorészt gyepek és
mezOgazdasagi foldek dominalta tajegységek. Alapkérdésiink, hogy mennyire értékelik
hasonléan ezek a részben eltéré adatokon nyugvo természetességi indikatorok ezeket az
alapjaban hasonl6 jellegii, de kiilonb6z6 tajhasznalat alatt all6 tajakat. Eredményeink alapjan
amig a madarak 6sszegyedszama nétt a ndvekvo NCI értékii tajakban, addig a madarfajok
diverzitasa két diverzitdsi mérészam alapjan is szignifikds csokkenést mutatott. Ez a
kontraintuitiv viselkedés feltehetdleg részben a vizsgalt tajak nagyléptékii tajszerkezetének
eltéréseivel magyarazhatd, am a jelenség pontos megértéséhez tovabbi vizsgalatokra van
sziikség.

Kulcsszavak: biodiverzitas index, él6hely minéség, Farmland Bird Index, ndvényzet alapu
természeti tOke index, természetesség.

Bevezetés

Napjaink egyik legjelentdsebb foldhasznositd dgazata a mezdgazdasag, ez
a tevékenység felelos a természeti teriiletek eltiinésének és atalakitasanak je-
lentds részéért. Kezdetben a hagyomanyos, extenziv mezOogazdasag nem ve-
zetett a bioldgiai sokféleség csokkenéséhez, azonban a XX. szazad masodik
felére jelent6sen megnovekedett népesség a gépek ¢€s a kiilonféle kemikaliak
(novényvédoszerek, miitragyak) hasznalataval egyre er6s6do negativ hatast gya-
korolt az 6koszisztémakra (Reidsma et al. 2006). A folyamat eredményeként a
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biologiai sokféleség dramai modon lecsokkent, kiillondsen az agrartajak esetében
(Donald et al. 2001). E karos hatasok csokkentése érdekében az Europai Unio
tagorszagaiban agrar-kornyezetvédelmi programok indultak, melynek keretében
a kornyezetkimél§ extenziv miivelési modokat tamogatjak (Angyan 2008).

A fentebbi folyamatok ismeretében nem meglepd, hogy a legtobb dkologiai
indikatort az agrartérségekre fejlesztették ki, elsdsorban orszagos-globalis 1ép-
tékben (EEA 2005, OECD 1999). A tdjhasznalati dontések nagy tobbsége azon-
ban helyi szinten sziiletik, és ,,dontéstamogatasra” is helyi-regionalis 1éptékben
mutatkozik a legnagyobb igény. Ennek az igénynek a kielégitésére tobb nem-
zetkozi és hazai indikator is sziiletett a kdzelmultban (Csorba 2006, Dumortier
et al. 2006), melyek mindegyike egy ,,sajatos latdsmoddal” rendelkezik a tajat
illetéen.

A novényzet alapti természeti toke index (Natural Capital Index, NCI) egy-
mérészamot nyujt a természeti allapot altalanos jellemzésére (ten Brink 2000,
Czucz et al. 2008, Czucz et al. 2012). Az Egyesiilt Kiralysagban 19, elsdsorban
mezOgazdasagi teriiletekhez k6t6do madarfaj allomanyainak egyiittes monito-
rozasara dolgoztak ki a Farmland Bird Index-et (FBI), melyet Nagy-Britannia
kozponti statisztikai hivatala, illetve modositott formaban az EU statisztikai hi-
vatala, az EUROSTAT is hivatalos biodiverzitas-indikatornak ismert el (Gregory
et al. 2005). Az ebbe az indexbe tartoz6 madarfajok abundancidjanak vizsgalata
a kdnnyen megfigyelhetd és azonosithato fajok (madarak) diverzitasanak vizsga-
lataval méri fel egy tajrészlet 6kologiai allapotat.

Jelen vizsgalatunkban ndvénytani és madartani mérészamok alapjan hason-
litottunk 6ssze harom hazai sikvidéki kistajat. Alaphipotézisiink az volt, hogy a
magas ndvényzet alapu NCI értékkel rendelkezé Hortobagy esetében fogjuk a
legmagasabb madartani mutatészam értékeket kapni, a legalacsonyabb NCI ér-
tékkel biro Nagyberek esetében alacsony, mig a Csepeli-siknal koztes értékeket
vartunk.

Modszerek
A 2011-es esztendében harom, természetfoldrajzi jellemzéiben tobbé-ke-
vésbé hasonlo sikvidéki kistdjat valasztottunk ki a ,,Magyarorszag kistajainak

katasztere” cimli kdnyv alapjan (Dovényi 2010): a Duna-Tisza kozén fekvo
Csepeli-sikot, a Tiszantalon elteriilé Hortobagyot, valamint a Dunantalon 1évo
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Nagybereket. Ezen kistajak kozos jellemzdje az agrarteriiletek magas aranya,
mely egyrészt a szaraz és nedves gyepeket, masrészt a kiilonféle novényi kult-
rak boritotta mezogazdasagi parcellakat jelenti. A Csepeli-sikot és a Hortobagyot
alapvetden a nagy kiterjedésti pannon 16sz- és szikespuszta gyepek jellemzik a
kozéjiik €kel6dd mocsarakkal és mocsarrétekkel, a mezdgazdasagi teriiletek jel-
lemzden kisparcellas, extenziv miivelésiiek. Kivételt képez ez alol a Csepeli-sik
¢északi és nyugati része, mely hatalmas kiterjedésti monokulturakat, kisparcellak
sokasagat, valamint a kozéjiik beékelddd kisebb-nagyobb kiterjedésii banyata-
vakat foglal magaba. A Hortobagy északi része alapvetden tér el a fentebb is-
mertetett és a kistajra alapvetden jellemz6 tajszerkezettdl, melynek oka a Tisza
artere és a hozza kapcsolodo artéri novénytarsulasok. Ezen drasztikus vegetacios
eltérések miatt a Csepeli-sik és a Hortobagy esetében a kistajra alapvetden jel-
lemz6 élohelymozaikra sziikitettiik le a kijelolést €s innentdl kezdve ezt tekintet-
tik ,.kistajnak”. Azaz a Csepeli-sik esetében kizartuk az 51-es fouttol nyugatra,
valamint a Kiskunlachaza-Bugyi k6zotti utszakasztol északra 1évé teriileteket,
a Hortobagynal pedig a 37-es fouttdl északra 1€vo teriileteket ,.fejeztiik le”. A
két kistajhoz hasonloan a Nagyberekben is extenziv mezdgazdalkodas dominal,
ugyanakkor mar joval nagyobb kiterjedésii, monokultiras jelleget 61t6 foldekkel
is talalkozni. A korabbi vizboritotta élohelyek jelentds részét jellegtelen gye-
pek valtottak fel, az alacsonyabb és ezaltal nedvesebb helyeket mocsarrétek €s
magassasrétek boritjak. A harom kistaj novényzetének megvannak a sajat regio-
nalis jellegzetességei, 0sszességében azonban az idok sordn ezen tijegységekben
megtelepedett madarfajok osszetétele hasonlo, éppen ezért azok dsszevethetoek,
Osszehasonlithatoak egymassal.

Kistajanként 6 darab ,,rozetta” keriilt kijelolésre, melyek mindegyike 1 koz-
ponti és az azt koriilvevé 6 tovabbi META hatszog egysége (egy ,,rozetta” terii-
lete 245 ha, alakja egy ~880 méter sugart korrel kozelithetd). A kijeldlés mene-
tének kezdeténél minden egyes kistajat hat egyenld részre osztottunk, minden
egyes rész kozéppontja képezte a keresés kiindulopontjat. Haromféle kijeldlési
szempontot hataroztunk meg: egyrészt a rozetta kozéppontjanak megkozelithetd
helyre kellett esnie; masrészt a rozettat képez6 7 META hatszog dsszteriiletének
80%-nak megkdzelithetd helyre keriiljon; harmadrészt pedig a rozettaban kell
legyen legalabb 60% nyilt teriilet, szanto és/vagy gyep (www.pannongyep.hu
oldal és a Google Earth légifelvételei alapjan). Amennyiben nem teljestiiltek ezen
kijelolési szempontok, akkor keleti iranyba elindulva az 6ramutato jarasaval egy
iranyba, csigavonalban kifelé haladva vettiik a kovetkez6 lehetséges kdzéppon-
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tot egészen addig, amig a megfelel6t meg nem talaltuk. A Nagyberek esetében a
kijelolést elsdsorban az elzart maganteriiletek, mig a Csepeli-siknal a természet-
védelmi korlatozasok befolyasoltak, ugyanis csak olyan teriiletrészekre 1éphet-
tiink be madartani felvételezés céljabol, melyekre nem vonatkoztak ezen korla-
tozasok. Adataink a hat rozettadban egyenként 7-7 hatszog, azaz kistajanként 42,
Osszesen pedig 126 hatszogbdl (felmérési pontbol) szarmaznak.

A ndvényzet alaptl természeti toke meghatarozasa a 2003-2008 kozott vég-
zett META térképezés alapjan tortént, ennek modszertanat az 1. fiiggelék mutatja
be. Madartani mintavételezésre 2011. aprilis 20.-a €s junius 15. kozott egyszeri
alkalommal kertilt sor 5:00-10:00 kodzott altalunk modositott dan rendszeri pont-
szamléalassal. Az eldre elkészitett térképlapokon minden egyes META hatszog-
ben megkerestiik a kozéppontot, ez jelentette a szamlalasi pontot, ahol 100 méter
sugart korben 10 perc iddtartam alatt feljegyeztiik a latott és hallott fajokat. Az
egyes szamlalasi pontokon a 10 perces szamlalas alatt nemcsak az ott fészkelo,
hanem a teriiletet valamilyen tevékenységre (legtobbszor taplalkozasra, pihenés-
re, stb.) haszndlo egyéb madarfajokat is feljegyeztiik. A mintavételezésbe az 5
perccel a szamlalasi id6 el6tt €s utan észlelt fajokat is beszamitottuk, mert bizo-
nyos fajok (pl. nagy kocsag, Egretta alba) egyedei felriadtak és kozeledtiinkre
elhagytak vagy nem érték el a mintateriiletet.

Az adatok értékelésekor elsdsorban az agrartajakhoz k6t6dé madarfajok al-
lomanyanak vizsgalatan volt a f6 hangsuly, az egyes kistajak teriiletén fészkelo
Farmland Bird Indexbe tartoz6 madarfajok (2. fliggelék az Online Fiiggelékben)
abundancia értékeit vizsgaltuk. A madaregylittesek diverzitasanak jellemzésére
a fajszamot, az inverz Simpson-indexet és a Shannon-indexet alkalmaztuk, mig
a fajkészlet hasonlosaganak vizsgalatara a Jaccard-indexet hasznaltuk. Annak
vizsgalatara, hogy a kiilonb6z6 indexek mennyire latjak és értékelik hasonlokép-
pen a kiilonb6zo tajakat olyan linearis modelleket alkalmaztunk, melyek fiiggd
valtozoi a kiilonb6zé madar-indexek voltak (fajszam, inverz Simpson, Shannon
¢s a teljes abundancia), a fiiggetlen valtozok pedig az egyes rozettadk NCI értékei

1. tablazat. A Farmland Bird Indexbe tartozé madarfajok néhany jellemz6 paramétere a
harom sikvidéki kistaj esetében (*vetési vaju Corvus frugilegus kivételével).

Nagyberek Csepeli-sik Hortobagy
Természeti Toke Index 11% 30% 45%
Fajszam 14 16 12
Egyedszam* 172 256 269
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¢s a harom kistaj, mint kategorikus valtoz6. Mivel a diverzitasi mérdszamok
nem feltétleniil normalis eloszlasuak, a fajszam és az inverz Simpson-index ese-
tén négyzetgyok variancia-stabilizald transzformaciokat végeztiink. Az elemzé-
seket az R statisztikai programcsomaggal végeztiik (R Development Core Team
2011).

Eredmények

A ndvényzet alapu természeti tOke indexnek a tajankénti értékeire a hat-
hat mintateriilet atlaga alapjan a kovetkezd eredményeket kaptuk: Nagybe-
rek 11%, Csepeli-sik 30%, Hortobagy 45%. A Farmland Bird Index fajainak
abundancidjanal a Csepeli-sik esetében kaptuk a legmagasabb fajszamot, maso-
dik helyen a Nagyberek, harmadik helyen pedig a Hortobagy végzett. Figyelmen
kiviil hagyva a telepesen kolto vetési varjut, egyedszamot tekintve a Hortobagy
és a Csepeli-sik kozel azonos értéket ért el, a Nagyberek viszonyt nagysagren-
dekkel elmaradt t6liik. A Hortobagy és a Csepeli-sik kozel azonos értéke eseté-
ben fontos megjegyezni, hogy elbbi tajegységnél a 269-es példanyszam 11 faj,

2. tablazat. Az 6t leggyakoribb Farmland Bird Indexbe tartozé madarfaj a harom
sikvidéki kistaj esetében és azok példanyszamai (a példanyszamok megegyeznek a
revirek szamaval, kivéve a vetési varju Corvus frugilegus esetében).

Nagyberek Csepeli-sik Hortobagy
Sturnus vulgaris (47) Alauda arvensis (90) Corvus frugilegus (280)
Sylvia communis (31) Corvus frugilegus (89) Alauda arvensis (130)

Motacilla flava (26) Vanellus vanellus (46) Motacilla flava (64)
Corvus frugilegus (15) Emberiza calandra (32) Emberiza calandra (32)
Alauda arvensis (12) Motacilla flava (29) Sturnus vulgaris (15)

3. tablazat. A novényzet alapu természeti t6ke index (NCI), a kistaj, a fajszam, az
inverz Simpson-index, a Shannon-index, a teljes abundancia, valamint a kozottik 1&vo
interakciok alakuléasa (p. = szignifikancia, p < 0,05).

NCI elgjel p- NCI p- Kistaj p. Interakcio
Fajszam -1 0,13489515 0,3960755 0,9219733
Inverz Simpson-index -1 0,02068213* 0,3418034 0,778328
Shannon-index -1 0,02842609* 0,296472 0,861669
Teljes abundancia 1 0,07805489 0,1605993 0,146789
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mig utobbi tdjegységnél a 256-o0s példanyszam 15 faj kozott oszlott el (1. tabla-
zat). A fajazonossag vizsgalatara szolgald Jaccard-index a Csepeli-sik és a Nagy-
berek esetében 76%, a Csepeli-sik és a Hortobagynal 75%, mig a Nagyberek és
a Hortobagy kozott 53%. Az 6t leggyakoribb madarfaj vizsgéalata egyértelmiien
a Csepeli-sik és a Hortobagy kozotti nagyfoka hasonldsagra utal (2. tablazat).

A statisztikai elemzések azt mutattak, hogy a madarfajok diverzitasa szigni-
fikans kapcsolatban all a teriiletek ndvényzet alapu természeti toke index (NCI)
értékével. Meglepd modon azt az Gsszefiiggést tapasztaltuk, hogy a madarfajok
Simpson- €s Shannon-diverzitasa egyarant csokkenést mutat az NCI névekedé-
sével. A novényzet alapt természeti toke index és a fajszam kozotti kapcesolat
nem volt szignifikans. A teljes abundancia viszont a diverzitas-indexekkel el-
lentétes, marginalisan szignifikdns pozitiv iranyl 6sszefiiggést mutatott az NCI-
vel: azaz minél nagyobb volt egy-egy rozetta NCI értéke, anndl nagyobb lett a
madarak teljes észlelt egyedszama. A kistajak hatasa, valamint a kistajak és a
novényzet alapt természeti toke index kdzotti interakcio egyik esetben sem volt
szignifikans (3. tablazat).

Ertékelés

Némileg meglepé modon az egyes tajrészletek természetességi sorrendjét
kiilonbozoképpen értékelik a novényzet alapu természeti toke index és a madar-
fajok diverzitasi mérdszamai, hiszen az NCI névekedésével az inverz-Simpson-
¢s a Shannon-index csokkenését mutattuk ki. A jelenség hatterében feltehetdleg
az egyes kistdjak mozaikossaganak er0ssége és az ember tajatalakitod tevékeny-
sége all. A homogénabb, egynemiibb gyepteriiletek dominalta Hortobagy keve-
sebb mezogazdasagi teriiletekhez kotddé madarfajt képes eltartani magasabb
példanyszamban, mint a joval mozaikosabb szerkezetli €s ember altal [ényegesen
befolyasoltabb Nagyberek. A sovények és a mez6évédo erddsavok meghagyasa a
Nagyberekben olyan fajok megtelepedését teszik lehetévé, mint a mezei poszata
¢s a seregély, melyek nagymértékben hozzajarulnak a biodiverzitasi értékek no-
vekedéséhez. A Csepeli-sik ember 4ltali befolyasoltsagdnak mértéke a két kistaj
kozott helyezkedik el (ezt mutatja az NCI értéke is). Fajkészlete nagyfoki egye-
z0séget mutat a Nagyberekkel, ugyanakkor az 6t leggyakoribb madarfaj vizsga-
lata mar egyértelmtien a Hortobaggyal val6 hasonlosagara utal.

Az eredmények Gsszességébdl lathato, hogy a vizsgalt 6kologiai allapot-in-
dikatorok eltérden latjak és értékelik a tajakat, &m a részletekben szamos eltérés
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lehet. Nagy elonye a novényzet alapu természeti toke indexnek, hogy egységes
szempontrendszer alapjan képes egyetlen szamba siiritett értékelést adni az adott
tajrészlet 6koldgiai allapotarol, ugyanakkor a gyors és feliiletes 6sszehasonlita-
sok mellett mélyrehato elemzésekre is alkalmas (Czlcz et al. 2012). Mint min-
den indikatornak, ennek is megvannak a maga korlatai, igy nem alkalmas a
kiemelkedd lokalis értékek kezelésére, nem, vagy csak korlatozottan fejezi ki a
taj nagy léptékii természetességének mértekét. Részben ezeket a korlatokat kiisz-
obolhetik ki a taplalékhalozat legfelsd szintjén elhelyezkedd madarak, melyek
bizonyos korlatok mellett alkalmasak az egyes tajak okoldgiai allapotanak jel-
lemzésére. Az egyik legérzékenyebb éldlénycsoport a kdrnyezeti valtozasokra,
de megneheziti az allomanyvaltozas értelmezését rengeteg egyéb hatas is, pél-
daul a vonulé madarakra haté tényez6k koltésidon kiviil, vagy a taplalékallatok
mennyiségét befolydsolo tanyezok (Gregory et al. 2005). Mindezek a megallapi-
tasok a novények és a madarak segitségével végzett tajértékelés eltéréseire hivja
fel a figyelmet. Az indikatorok kontraintuitiv viselkedésének részletes feltarasa-
hoz és megértéséhez tovabbi vizsgalatokra van sziikség.

*

Koszonetnyilvanitas — Nagy Gergd Gabor kutatisa a ,,TAMOP-4.2.1/B-09/1/KMR-
2010-0005”, a ,,TAMOP-4.2.2/B-10/1-2010-0023” ¢és a ,,VITAL LANDSCAPES 2CE
164P3” projekt timogatasaval valdsult meg. A madartani felmérésekben nyujtott segit-
ségért kiilon koszonet illeti Kiss Aront és Lorant Miklést, a Csepeli-sik és a Hortobagy
védett tertileteire valo belépésért pedig az illetékes Kiskunsagi és Hortobagyi Nemzeti
Park munkatarsai fogadjak halas koszonetiinket.

Irodalomjegyzék

Angyén, J. (2008): Az agrarkdrnyezet- és tajgazdalkodas hazai helyzete, kilatasai és a Nemzeti
Vidékfejlesztési Terv. — In: Csorba, P. & Fazekas, 1. (szerk.): Tdjkutatas - Tajékologia. Meri-
dian Alapitvany, Debrecen, pp. 19-30.

Benton, T. G., Bryant, D. M., Cole, L. & Crick, H. Q. P. (2002): Linking Agricultural Practice to
Insect and Bird Populations: A Historical Study over Three Decades. — Journal of Applied
Ecology 34: 673-687.

ten Brink, B. (2000): Biodiversity indicators for the OECD Environmental Outlook and strategy
- A feasibility study. — RIVM Report 402001014. Globio Report Series No 25., Bilthoven,
52 pp.

Csorba, P. (2006): Indikatorok az 6koldgiai szerkezet és tajmiikodés jellemzésére. — In: Kiss A.,

Természetvédelmi Kozlemények 18, 2012



400 NaaGy G. G. & Cztcz B.

Mezdsi, G. & Siimeghy, Z. (szerk.): Tdj, kérnyezet és tarsadalom. Unnepi tanulméanyok
Keveiné Bérany Ilona professzor asszony tiszteletére. SZTE Eghajlattani és T4jfoldrajzi Tan-
szék, Természeti, Foldrajzi és Geoinformatikai Tanszék, Szeged, pp. 117-122.

Czucz, B., Molnar, Zs., Horvath, F. & Botta-Dukat, Z. (2008): The Natural Capital Index of Hun-
gary. — Acta Botanica Hungarica 50(Suppl.): 161-177.

Czucz, B., Molnar, Zs., Horvath, F., Nagy, G. G., Botta-Dukat, Z. & Torok, K. (2012): Using the
natural capital index framework as a scalable aggregation methodology for local and regional
biodiversity indicators. — Journal for Nature Conservation 20: 144—152.

Donald, P. F., Green, R. E. & Heath, M. F. (2001): Agricultural intensification and the collapse
of Europe’s farmland bird populations. — Proceedings of the Royal Society B: Biological
Sciences 268: 25-29.

Dévényi Z. (2010): Magyarorszag kistajainak katasztere. Masodik, atdolgozott és bovitett kiadas.
— MTA Féldrajztudomanyi Kutatointézet, Budapest, 876 pp.

Dumortier, M., de Bruyn, L., Hens, M., Peymen, J., Schneiders, A., van Daele, T., van Reeth,
W., Weyenbergh, G. & Kuijken, E. (2006): Biodiversity Indicators 2006. State of Nature in
Flanders (Belgium). — Research Institute for Nature and Forest, Brussels, 44 pp.

EEA 2005: Agriculture and environment in EU-15 — the IRENA indicator report. — EEA,
Copenhagen, 128 pp.

Gregory, R. D., Strien, A., Vorisek, P., Meyling, A. W. G., Noble, D. G., Foppen, R. P. B. & Gibbons,
D. W. (2005): Developing indicators for European birds. — Philosophical Transactions of the
Royal Society B: Biological Sciences 360: 269-288.

OECD (1999): Environmental Indicators for Agriculture. Volume 3 Methods and Results. — OECD,
Paris, 409 pp.

Reidsma, P., Tekelenburg, T., van den Berg, M. & Alkemade, R. (2006): Impacts of land-use
change on biodiversity: An assessment of agricultural biodiversity in the European Union. —
Agriculture, Ecosystems & Environment 114: 86—102.

R Development Core Team (2011): R: A language and environment for statistical computing. — R
Foundation for Statistical Computing, Vienna, Austria. http://www.R-project.org

Fiiggelék:
A cikkhez tartozo Online Fiiggelékek a folyodirat honlapjan talalhatok.
Fiiggelék 1: A novényzet alapu természeti toke index (NCI) szdmitasanak szem-

1¢ltetése.
Fiiggelék 2: A Farmland Bird Index-be tartoz6 madarfajok.

Természetvédelmi Kozlemények 18, 2012



HAROM SIKVIDEKI KISTA] OKOLOGIAI ERTEKELESE 401

Ecological assessment of three lowland landscape areas
based on botanical and ornithological indicators

Gergé Gabor Nagy', Balint Czicz?

!Corvinus University of Budapest, Faculty of Landscape Architecture,
Department of Landscape Planning and Regional Development
1118-Hungary Budapest, Villanyi ut 35-43.
e-mail: gergogabor.nagy@uni-corvinus.hu
’Centre for Ecological Research, Hungarian Academy of Sciences,
Institute of Ecology and Botany
2163-Hungary Vacratot, Alkotmany ut 2-4.

An effecient tool for the decision-makers is the comparative analysis and valuation
of the different landscapes and landscape units, which contributes to the creation of the
good land-use decisions. In this study we compared some ecological state indicators
(vegetation-based natural capital index, diferrent biodiversity index of farmland bird
species) in the case of three similar lowland regions in Hungary. The main question
of our investigation was to see if these indicators observe the landscape in a similar
way. Based on our results we found that these indicators provided different evaluations
about landscapes. Although the vegetation-based natural capital index increased, the
two biodiversity index of bird species showed significant decrease. The differences are
probably in the way how birds and plants evaluate the landscape, particularly at large
scale. A detailed understanding of the contra-intuitive characteristics of these indicators
would demand further studies.

Keywords: biodiversity index, habitat quality, Farmland Bird Index, vegetation-
based natural capital index, naturalness.
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