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Osszefoglalé: Cikkiink 8 célja, hogy a Borzsonybe latogato turistak megkérdezésével feltarja a
turazast mint kulturalis 6koszisztéma-szolgaltatast befolyasolo tényezoket, illetve ramutasson a kul-
turalis 6koszisztéma-szolgaltatasok dsszetettségére. Kutatdsunkhoz az online kérdéivezés modszer-
tanat valasztottuk, és a tisztitott, kodolt valaszokat egyszeri statisztikai vizsgalatokkal elemeztiik.
Eredményeink azt mutatjak, hogy kérddiviinkkel a Borzsonybe latogatok koziil a magasabb iskolai
végzettségli ¢s jovedelmil, kdzépkort latogatokat sikeriilt elérniink. A kit61tok tobbsége a térségbol
¢s a budapesti agglomeraciobol keresi fel a teriiletet, f6 célja a kirandulas, tarazas. Az 6koszisztéma
allapotat és a teriilet megkdzelithetdségét alapvetden jonak tartjak. A taratitvonalakat hasznaljak, és
a kilatok is nagy népszertiségnek drvendenek, de a programok és egyéb vonzerok kevésbé befolya-
soljak a teriiletvalasztasukat. A turazas komplex élményt nyujt szamukra, amely erésen 6sszekap-
csolodik a hegyekkel, az erdékkel, a szép tajképpel mint kulturalis 6koszisztéma-szolgaltatassal,
a jo levegdvel mint szabalyozé 6koszisztéma-szolgaltatassal és szamos jolléti aspektussal, mint a
feltoltédés, csend €s nyugalom.

Kulesszavak: turazas, gyalogos természetjaras, Duna-Ipoly Nemzeti Park, turistak, dkoszisztéma-
szolgaltatas, tarsadalomtudomanyos felmérés

Bevezetés

Okoszisztéma-szolgaltatisoknak azokat a javakat és szolgaltatisokat nevezziik,
amelyeket a természeti kornyezet nyujt azember szdmara, hozzajarulva ajollétéhez
(Kovacs et al. 2011, 2014, Kelemen 2013). Bar ez egy antropocentrikus fogalom,
ugyanis az ember szempontjabol nézi a természet hasznossagat, de feltételezi,
hogy az oOkoszisztémak jo allapota sziikséges az Okoszisztéma-szolgaltatasok
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folyamatos biztositasahoz (Kovacs et al. 2015). Az dkoszisztéma-szolgaltatasok
értelmezésében fontos a jollét fogalma is, amely egy Osszetett, tobbkomponensi
fogalom, és magaba foglalja tobbek kozott az anyagi jolétet, a fizikai, lelki,
szellemi €s szocialis egészséget, az Onbecsiilést, az onmegvalositast, a dontés €s
valasztas szabadsagat is (MEA 2005, Kovacs et al. 2014).

A kulturdlis Okoszisztéma-szolgaltatasok az ¢élhelyek altal biztositott
nemanyagi jellegi szolgaltatasok, amelyek elésegithetik a testi, lelki és
szellemi egészségiinket, kognitiv fejlodésiinket, feltdltenek, és spiritualisan is
gazdagithatnak (MEA 2005, Kovacs et al. 2011). Ide sorolhato tobbek kozott a
kirandulas vagy gyalogos természetjaras, a rekredcio, a sportvadaszat, a kutatas
és a kornyezeti nevelés is, de a miivészi inspirdcio, a tajképi €s esztétikai
jelentéség, a hely szelleme (sense of place) vagy a kulturalis 6rokség szintén
ebbe a f6 kategoriaba tartozik (Kovacs et al. 2011, 2015, Csakvari et al. 2021).
Erdekességiik, hogy maguk a szolgaltatdsok és a hasznossaguk (angol kifejezéssel
benefit: mit nyujtanak, miért is fontosak és hasznosak szamunkra) sok esetben
nehezen szétvalaszthatok (Blicharska et al. 2017, Csakvari et al. 2021). Ennek
részben az lehet az oka, hogy az adott éldhellyel vagy tajjal valo interakcio és
kapcsolodas is sokrétii lehet (fizikai, lelki, intellektualis, spiritualis, esztétikai),
¢és ez Osszefiigg az érzékelt hasznokkal, elényokkel (Ram és Smith 2019). Masik
jellegzetességiik, hogy 0sszekapcsolodhatnak mas kulturalis, ellato és szabalyozo
okoszisztéma-szolgaltatasokkal is (Csakvari et al. 2021). Erdok esetében példaul
a kirandulok gyonyorkodhetnek a taj szépségében, de ugyanakkor gytjthetnek
bogyos gylimolesdket vagy gombat, és élvezhetik az erd6k mikroklima-szabalyozo
vagy légszennyezést szlird szolgaltatasat is. Mivel a tarsadalmi kontextus ennél
a szolgaltatastipusnal kiemelkedGen fontos, emiatt az igénybe vevok korében
végzett kutatasoknak lehet hozzaadott értéke (Csakvari et al. 2021).

A kirandulas, tarazas vagy gyalogos természetjaras egy kiemelt kulturalis
Okoszisztéma-szolgaltatas. Ezeket a fogalmakat a cikkiinkben szinonimaként
kezeljik. A NOSZTEP (Nemzeti Okoszisztéma-szolgéltatis Térképezés és
Ertékelés) projektben ezt a szolgéltatast értékelték és térképezték orszagosan hazai
szakemberek, mind az 6koszisztéma allapotat, mind az igénybevételt befolyasolo
egyéb tényezoket figyelembe véve, meglévo adatokra és szakértdi értékelésre
tamaszkodva. Az 6koszisztéma allapotanal a természetkdzeliséget, a védettséget,
a vizek jelenlétét és a taji diverzitast értékelték tobb mutatd alapjan, mig a
befolyasolo egyéb tényezok kdzott a tirautvonalak, a megkozelithetdség (kozaton
és vasuton, egyéni és tOmegkozlekedéssel) és a vonzerdk (pl. tandsvények,
latogatokozpontok, kilatok, forrasok) szerepeltek. Az Osszesitett értékelés alapjan
a Borzsony a legjobb potencialis természetjard helyek kozott szerepelt (Csakvari
etal. 2021).
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Egy magyarorszagi turisztikai felmérés szerint a természetben végzett mozgasos
tevékenységek koziil a gyalogturazas az egyik legnépszeriibb forma (Martonné
Mathé és Csaszar 2019). A hazai vizsgalatok azt is mutatjak, hogy a turistak a
hegyvidéki teriileteket szivesen valasztjak célpontnak (Magyar és Sulyok 2014),
¢és a Borzsony ezen belill is kiemelt kirandulohely (Martonné Mathé és Csaszar
2019).

Azzal, hogy a turistdk szdmara mit nyujt az erdd, Magyarorszagon kevés
kutatas foglalkozik. Halasi-Kovacsné Benkhard (2018) a Kozponti-Borzsony
terliletén kérdezett turistakat a latogatasi szokasaikrol, dsszekapcsolva a tudas
bovitésével és a természeti kornyezet védelmével. Forgd (2016) a Pilisben
a turistak latogatasi szokasait mérte fel. A kérdéivben a motivaciok kozott
szerepelt az aktiv kikapcsolodas és pihenés, illetve a hosszabb tartozkodas esetén
fontosnak szamito tényezok kozott a természeti kornyezet €s a tiszta levegd is
emlitésre keriilt. Benkhard (2021) a Pilisi Bioszféra Rezervatum teriiletén végzett
latogatoszamlalassal egybekotott kérdbives felmérés alapjan amegkdzelithetdséget
vizsgalta egy aggregalt index felhasznalasaval, amelyben teriileti, kozlekedési és
idébeli tényezdket is figyelembe vett. Benkhard és Csakvari (2019) borzsonyi
és pilisi kirandulok korében végzett kérddives felmérésiikben a gyalogos
természetjarast mar kulturalis Okoszisztéma-szolgaltatasként targyaltak, és azt
vizsgaltak, hogy milyen tavolsagbol érkeznek a turistak egynapos kirandulasra,
és milyen tényezok befolyasoljak a teriilet valasztasat. A befolyasold tényezok
kozott szerepelt a tajkép, a hegyek, az erddk és forrasok is.

Cikkiink f6 témaja a hegyvidéki erdében tett kirandulas mint Osszetett
kulturalis Okoszisztéma-szolgaltatds vizsgalata a Borzsonybe latogatd turistak
megkérdezésével. Elemzésiinkkel azt vizsgaljuk, hogy 1) az Okoszisztéma-
szolgaltatas igénybevételéhez fontosak-e a NOSZTEP-ben megnevezett jellemzok
(az Okoszisztéma jo allapota, megkdzelithetdség, tarattvonalak, vonzerdk),
illetve ezeken kiviil a turisztikai infrastruktura, szolgaltatasok ¢és programok, 2)
kimutathato-e a tirazas mint Okoszisztéma-szolgaltatas Osszetettsége, vagyis
Osszekapcesolodik-e a tirazas az okoszisztéma jellemzoivel, mas Okoszisztéma-
szolgaltatasokkal és a jollét aspektusaival.

Anyag ¢és modszer
Vizsgalati teriilet
A Duna-Ipoly Nemzeti Park két nagy természetvédelmi tajegységbol all, ezek

koziil az egyik a Borzsonyi Természetvédelmi Tajegység (httpl). A Duna-Ipoly
Nemzeti Park 1997-ben alakult meg, azonban bizonyos teriiletei mar korabban is
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orszagos jelentOségli védelem alatt alltak, pl. a Borzsony szdmottevo része 1978
ota tajvédelmi korzet volt (Fiiri 2019). A hegység Pogany-Ro6zsas teriilete része az
erdorezervatum-halozatnak, a kozosségi jelentdségli természetmegdrzési teriiletek
koziil a Borzsony a Visegradi-hegységgel egyiitt kiilonleges madarvédelmi
tertiletnek mindsiil, mig a Borzsony dnmagaban az ¢él6helyvédelmi Natura 2000
tertiletek kozott is szerepel (http1).

A Borzsony-hegység latképét a valtozatos felszin adja a meredeken kiemelkedd
kalderaval, a fécsucsokbol kiinduld gerincekkel és a V alakt volgyekkel (Fiiri
2019). A hegység belsejében nem taldlunk telepiiléseket, azok csak a peremi
tertileteken és a harom kismedencében alakultak ki, azonban a jelent6s kiterjedést
erdok famennyisége és a hegy asvanyvagyona vonzotta az embereket. Ennek
koszonhetden épiiltek ki a keskeny nyomtavu erdei vasutvonalak, koztiik 1893-
ban a Kismaros—Kiralyrét kozott ma is kozleked6 szarnyvonal (http2).

A Borzsony az orszag harmadik legmagasabb hegysége, kialakitasaban szerepet
jatszott a posztvulkani tektonizmus és az er6zids volgyhaldzat (Dovényi 2010,
Karatson 2019). A hegység az Eszaki-kozéphegység nagytaj része, mely korabban
harom 6nall6 kistajra volt oszthatd (Kozponti-Borzsony, Borzsonyi kismedencék,
Borzsonyi-peremhegység), de ma mar egy egységként Borzsony néven kezeljiik
(Csorba 2021, Szeberényi 2019). Eghajlata hiivos—mérsékelten nedves, az
alacsonyabb térszineken mérsékelten hivés—mérsékelten szaraz, a napfényes orak
szama 1900 koriili, mig a hegység évi csapadékmennyisége 720—780 mm (Csorba
2021, Dovényi 2010, Nagy L. 2019). A hegységben természetes eredetti allovizek
nincsenek, a peremteriileteken és a kismedencékben viszont talalunk allovizeket,
melyek tobbnyire mesterséges eredetiiek. A Borzsonyre inkdbb a forrasok,
csermelyek, patakok jellemzéek. Osszesen 460 forras ered a hegységben, mely
taplalja a folyovizeket (Fiiri 2019).

A hegység négy florisztikai alapkorzetre oszthatd: Dél-Borzsony, Délnyugati-
Borzsony, Kozponti-Borzsony, Eszaki-Borzsony. A védett novényfajok koziil
kiemelenddk a fokozottan védettek, melyek a hegység pannon bennsziilott fajai
is, az alabbiak: a magyarfoldi husang (Ferula sadleriana Ledeb, 1844), a hegyi
szirtipafrany (Woodsia ilvensis Linnaeus, 1758), a hosszufiizérli harangvirag
(Campanula macrostachya Waldst. és Kit., 1809). Ezeken kiviil jelentds karpati-
pannon endemikus faj a halvanysarga repcsény (Erysimum wittmannii subsp.
pallidiflorum Jéav., 1912), mely szintén megtaldlhatdé a Borzsonyben (Nagy
J. 2019). A hegységben a bennsziilott, endemikus fajok szdma nem olyan
magas. A havasi cincér (Rosalia alpina Linnaeus, 1758) védett faj, larvai elhalt
biikkfak torzsében vagy agaban fejlodnek. A biikk6sok szamos futdbogarnak is
otthont adnak, mint példaul a bérfutrinka (Carabus coriaceus Linnaeus, 1758)
vagy a domboru futrinka (Carabus glabratus Paykull, 1790). Az elegyes, dus
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cserjeszintli, de idGsebb, odvas fakban gazdag erdérészekben szamos védett
madarfaj megtalalhato, ilyenek a vandorsdlyom (Falco perregrinus Tunstall,
1771) vagy a macskabagoly (7yto alba Scopoli, 1769). Az emldsok koziil is tobb
védett faj eléfordul a Borzsonyben, mint példaul a hiuz (Lynx lynx Kerr, 1792)
¢és a vadmacska (Felis silvestris Schreber, 1777), illetve idonként fel-felbukkan a
barnamedve (Ursus arctos Linnaeus, 1758) (Vojnits és Csoka 2019).

A Borzsony szinte egésze valamilyen védelem alatt all, raadasul a Duna-Ipoly
Nemzeti Park egyik torzsteriilete is, igy az erddgazdalkodoknak jelentés mértékben
alkalmazkodni kell a természetvédelmi szabalyokhoz az erdégazdalkodasi
modszerek tekintetében (Ruff és Standovar 2019, http3). Az allami teriileteken
erd6gazdalkodasi tevékenységet folytatd Ipoly Erdd Zrt. igyekszik a természeti
adottsagokhoz igazod6 erdégazdalkodast folytatni. A Kirdlyréti Erdészet
megkozelitdleg két évtizede kezdte el kisérleti jelleggel a folyamatos erdéboritast
fenntartdo erddkezelést. A f6 cél az egykoru erddallomanyok atalakitasa tobb
évtized alatt vegyes koru, tobb fafaju, természetszerii erdové (Ruff és Standovar
2019, http3).

A 19. szazad vége felé a Borzsony déli részein egyre jellemzdbb lett a turizmus.
A hegység egykori latogatdit a fovaros adta. Az elsé vilaghaboruig a Dunakanyar
kedvelt iidiiléhelynek szamitott, ugyanis konnyen elérhetd volt vastton. A
Dunakanyartol tavolabb esé részek megkozelitése mar joval nehezebbnek
bizonyult, nem voltak kialakitott menedékhazak sem. 1909-ben megindult a
Duna-Ipoly helyi érdekeltségli vasttvonal, amely a Borzsony keleti oldalan
kozlekedve az eddig tavolabb eso teriileteihez biztositott elérést. A kirandulok
dolgat nehezitette, hogy ekkoriban nem volt megfelelden jelzett Gitvonal és térkép
(Berki et al. 2011, Kertész Z. 2019). 1928-t6l kezdték el szervezetten megalapozni
a Borzsony turizmusat. Egyes telepiiléseket bevontak a fizetévendéglatas
halozataba, emellett megjelent egy j Borzsony utikalauz és egy térkép is, tovabba
megnyiltak az elsé menedékhazak. A masodik vilaghaboru kezdetén a kirandulok
szama megcsappant a nehézkes kozlekedési lehetéségek és a maganerdok lezarasa
miatt (Berki ez al. 2011). A hegység egy részét katonai teriiletté nyilvanitottak, igy
oda nem is lehetett belépni. A masodik vilaghabort utan ismét megnyilt a turistak
elétt az erdd, a menedékhazakat felujitottak. Autdbuszjaratokat is inditottak,
emellett az erdei vasttvonalakon is bevezették a személyszallitast. A hegység
északkeleti részén a hadgyakorlatok miatt még ekkor is tilos volt a kirandulas.
Az 1980-as évek masodik felétdl a tarazasi kedv megnovekedett, és ez azdta sem
valtozott. Az északkeleti erdéségben a katonai gyakorlatok megsziintek, igy ez
a rész is megnyilt a turistak eldtt. Ma mar a gyalogos természetjarokon kiviil a
kerékparosok, teljesitménytiurazok, zarandokok, terepfutok, kutyas gyalogtarazok,
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nordic walking tardazok, fotésok és geocaching-keres6k is megjelennek a
Borzsonyben (Artikel Bt. 2021, Kertész Z. 2019).

A Borzsony turisztikai szempontbdl kiemelt térségnek szamit, 2020-ban a
Magyar Turisztikai Ugynokség a Nemzeti Turizmusfejlesztési Stratégia 2030 —
Turizmus 2.0 stratégiaval 6sszhangban 11 kiemelt turisztikai térséget jelolt ki,
amelyben szerepel a Borzsony is ,,Budapest kornyéke” néven (MTU 2021). A
hegységbe latogatd turistak foként az aktiv turizmushoz tartozéd kikapcsolodasi
formak miatt keresik fel a térséget, ezek koziill meghataroz6 a gyalogos
természetjaras €s a kerékparozas. A térségbe érkezo turistakat kisebb mértékben
vonzza a varosnézd korséta, de erre is van lehetdség bizonyos telepiiléseken (pl.
Zebegény) (Artikel Bt. 2021).

Az adatgyiijtés és adatfeldolgozas modszertana
Kutatasunkhoz internetes alapt, online kérdéivformat valasztottuk, amely a
limesurvey.org online programmal késziilt, magyar nyelven. A kérddiv nyilvanos
megosztasa el6tt tobb alkalommal, szakemberekkel teszteltettiik a kérdéssort,
észrevételeiket és javaslataikat megfontoltuk és figyelembe vettiik a kérddiv
véglegesitésénél. A kérdéivet dontden a kozosségi médiaban, a Facebookon
tettiik kozzé, célzottan a téma szempontjabol relevans aktivitasu csoportokban
(Akik szeretik a Borzsonyt, Teljesitményttra és Természetjaras, Teljesitménytura
szabadon, Turazok). 2021 novembere és 2022 januarja kozott havi egyszeri
megosztast alkalmaztunk minden csoportban. Néhany levelezdlistat is igénybe
vettiink a kérdéiv terjesztésénél. Ebben a cikkben a 2022. marcius 16-ig
beérkezett valaszokat dolgoztuk fel. Kérddiviinket négy nagy egységre tagoltuk:
1. latogatasi szokasok, 2. természet és taj, 3. fejlesztési igények, 4. demografiai
adatok (a kérdéssort lasd az 1. fiiggelékben). A kérdések Osszeallitasanal
felhasznaltunk korabbi természetjarashoz kapcsolodd kérddives kutatasok
tapasztalatait (pl. Benkhard és Csakvari 2019 és Tormané Kovacs et al. 2022).
Tobbféle kérdéstipust keverten hasznaltunk: nyitott, zart és félig zart, egyszeres
¢és tobbszords valasztasos, rovid kifejtds, igen-nem tipusu, valamint 1-5-ig terjed6
Likert-skalan értékelhetd kérdéseket (Héra és Ligeti 2010). A kérdések kitoltése
minden esetben kdtelezd volt, de szinte mindenhol megadtuk a nem tudom/nem
valaszolok lehetdséget is. Az esetek tobbségeében a kérdéseknél tobb valaszt is be
lehetett egyidejiileg jeldlni. Sok esetben kivancsiak voltunk az egyéni, szubjektiv
szoveges véleményekre is, ezért szamos kérdés esetében nyilt kérdésformat
alkalmaztunk (Eranus et al. 2004).

A beérkezett valaszokat Excel tdblaban rogzitettiik, és tisztitas, kodolas utan
SPSS programban elemeztiik egyszer(i statisztikai modszerekkel (gyakorisag,
szazalékos megoszlas). A konnyebb olvashatdsag érdekében a szovegben kerekitve
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adjuk meg a szazalékokat. Uj valtozokat is generaltunk a meglévé véltozok
ujrakodolasaval. A diagramokat az Excel program segitségével készitettilk. Egy
nyitott kérdésben azt kértiik a kito1toktdl, irjak le harom szoban, mi jut esziikbe a
Borzsonyrol. A beérkezett valaszokat Excel tablaba gytijtottiik, és a wordart.com
nevl online szo6felhd szerkesztd programmal dolgoztuk fel.

Ebben a cikkben a kérdéiv azon kérdéseire koncentraltunk, melyek a kutatasi
kérdéseinkhez kapcsolodnak. Az 1. abra mutatja a gondolati keretiinket, amely
koré az eredményeket rendeztiik.

Kirandulas, tarazds mint kulturalis 6koszisztéma-
szolgaltatds

Az 6koszisztéma- szolgéltatas Az 6koszisztéma-szolgaltatds
igénybevételét befolyasold Osszetettségét mutatd, nehezen
tényezbk szétvalaszthatd tényezék
az okoszisztéma dllapota az okoszisztéma jellemz6i,
elemei
megkozelithetGség mas kulturalis 6koszisztéma-

szolgdltatasok

taradtvonalak mas ellato vagy szabalyozd

szolgéltatasok
programok

jolléti aspektusok
turisztikai vonzerék,
infrastruktira és szolgaltatdsok

1. abra. Az eredmények gondolati kerete.

Eredmények

Az eredmények targyalasanal eldszor a kitdltok fobb jellemzoit foglaljuk 6ssze,
majd a tarazas fontossagat és célpontjait mutatjuk be. Ezt kovetden kiilon
alpontokban tériink ki egyrészt a kirandulast és a turazast befolyasold fobb
tényezokre, masrészt a kulturalis Okoszisztéma-szolgaltatasok Osszetettségét
mutatd eredményekre.

A kit6ltck demografiai jellemzdi és latogatasi szokdsai

A kérdéivet 129 6 toltotte ki, a kitoltok 64% nd és 36% férfi volt. A valaszadok
kozott leginkabb az aktiv, dolgozo korosztaly (31-60 év) képviseltette magat, a
legnagyobb aranyban a 41-50 év kdzottiek toltotték ki a kérddivet (33%) (2. abra).

Természetvédelmi Kozlemények 28, 2022



KERDOIVEZES A BORZSONYBE LATOGATOK KOREBEN 55

35
30

25

33,3
24
20,2
20
15
11,6
10 7.8
5
2,3
0,8
0 | -

18 év alatti 19-30 31-40 41-50 51-60 61-70 70év feletti

valaszadok szazaléka

2. abra. A valaszadok korosztalyonkénti szazalékos megoszlasa.

A kitolték fele Budapesten vagy annak vonzaskorzetében, 30%-uk a
Dunakanyarban, a borzsonyi oldalon vagy borzsonyi telepiiléseken lakik. Ez azt
mutatja, hogy a legtdbben viszonylag kozelrél érkeznek a vizsgalt teriiletre. A
valaszadok 71%-a fels6foku végzettségii, valamilyen féiskolat vagy egyetemet
végzett. Csak kevés olyan személy (4%) toltdtte ki a kérddivet, akinek a
legmagasabb iskolai végzettsége az altalanos iskola.

A kitoltok tobb mint fele esetében a csaladban az egy fore esé jovedelem eléri
a 150 ezer Ft-ot (3. abra). A Borzsonybe latogatok koziil tehat féként a magasabb
iskolazottsagu, magasabb jovedelemmel rendelkez6 réteget sikeriilt elérniink.
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3. abra. A valaszadok szazalékos megoszlasa a csalad szintjén szamitott egy fore esd jovedelem
alapjan.
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A kitoltok koziil a legtobben csaladtagokkal (68%) és baratokkal (64%)
érkeznek, kozel 40%-uk egyediil keresi fel a Borzsonyt, és csak 17% szokott
szervezett csoporthoz csatlakozni.

A valaszadok 74%-a évente legalabb egyszer ellatogat a Borzsonybe.
Leggyakrabban egy teljes napot toltenek a teriileten (40%), €s ritka, hogy egy
vagy tobb hetet (6%) tartozkodnak ott (4. abra). A kérddivet kitdlték 19%-a jelolte
be, hogy ott lakik vagy dolgozik. A jarvanyhelyzet 6ta a valaszadok 20%-a megy
gyakrabban a Borzsonybe.
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4. abra. A valaszadok szazalékos megoszlasa a Borzsonyben egy latogatas
alkalmaval eltoltott id6 alapjan.

A turazas fontossdaga és célpontjai

A vélaszadok nagy szazaléka leginkdbb a turazas (84,5%) és kirandulas (70,5%)
céljabol jar a Borzsonybe. A kitoltdk 61%-a jeldlte be a tarazast és a kirdndulast
is. A késobbiekben feltettiik a kérdést, hogy turazik-e, melyre 99%-ban igennel
valaszoltak. Ezek a valaszok azt mutatjak, hogy a turdzds és a kirandulas
0sszemosodik a kitdltok nagy részének értelmezésében, ezért a késdbbiek soran a
két kifejezést egyiitt hasznaljuk. Emellett a kitoltok egy része szamadra az idiilés,
kikapcsolddas (31%), valamint a fotdzas, biciklizés és kisvasutazas (kozel 30%)
szerepel a latogatas céljai kozott (5. dbra).

A Borzsony kozvetlen kozelében elhelyezkedd telepiiléseket a négy égtdj
szerint négy részre osztottuk, és arra kérdeztiink ra, mely részekre jarnak a kérd6iv
kitoltoi. Az égtaji beosztast torténeti adatokra (Kertész Z. 2019) alapoztuk. A
telepiilések besorolasa az égtdjak alapjan az alabbi volt (6. dbra): 1. dél: Kismaros,
Nagymaros, Verdce, Zebegény, Szob, Kospallag, Mdrianosztra, Szokolya; 2.
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5. abra. A kérddivet kitoltok latogatasi céljai. (Tobb valasz is bejeldlhetd volt.)

¢észak: Tésa, Kemence, Bernecebarati, Hont, Drégelypalank, Nagyoroszi; 3. kelet:
Borsosberény, Diosjend, Nograd, Berkenye, Szendehely; 4. nyugat: Ipolydamasd,
Letkés, Ipolytdlgyes, Nagyborzsony, Vamosmikola, Perdcsény. A 7. dbra mutatja,
hogy a Borzsony négy égtaja koziil a déli, Dunakanyar kdrnyéki rész a leginkabb
vonzd a megkérdezettek szamara (84%), a legkevésbé (51%) latogatott rész az
északi.
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6. abra. A Borzsony felosztasa a négy égtaj szerint.
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7. abra. A turazas és kirandulas gyakorisaga a Borzsony négy égtdj szerint beosztott részein.
(Tobb valasz is bejelolhetd volt.)
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A turdzas és kirandulas mint kulturalis 6koszisztéma-szolgaltatads igénybevételét
meghatarozo tényezok

Az dkoszisztema allapota
A kérdoivet kitoltok egy 1-5-ig terjedd skalan (1 — nagyon rossz, 5 — nagyon
jO) jelolhették be, hogy milyen allapotinak latjak a Borzsony természeti értékeit.
A kitoltok kétharmada szerint j6 vagy nagyon jo a természeti értékek allapota
a Borzsonyben, és senki sem jelolte be a nagyon rossz kategoriat (8. abra). A
valaszok atlaga 3,94, szoras értéke pedig 0,7.

® rossz, lehetne rajta javitani
u kézepes, megfeleld
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8. abra. A természeti értékek allapotanak megitélése.

Egynyiltkérdésben a Borzsony legfobb problémajarais rakérdeztiink. Akérdésre
kapott valaszokat kategoriakba soroltuk. A valaszadok negyede nem nevezett meg
problémat. Az 6koszisztéma jo allapotat potencialisan veszélyeztetd tényezoként
csak kevesen (10% alatt) emlitették a zstfoltsagot vagy a turistak viselkedési
szokasait, ¢s még kevesebben (3% alatt) az erdégazdasagi tevékenységet, a
klimavaltozast vagy a sok autot (9. abra).

Arra kiilon rakérdeztiink, hogy melyik évszakban talaljak tulzsufoltnak a
Borzsonyt. A valaszadok tobb, mint 60%-a a nyari idészakot, és tobb, mint 40%-a
a tavaszi €s az 0szi idészakot jeldlte meg (10. abra).

Megkozelithetoség
A kitoltok 45%-a jelolte be, hogy részben azért valasztja a Borzsonyt Gti célnak,
mert az agglomeraciobol és Budapestrdl konnyen megkozelithetd. A valaszadok
43%-a autoval érkezik a teriiletre. Sokkal kisebb szazalé¢kban jeloltek be a
tomegkdzlekedést (vonat: 22%, busz: 16%) vagy masfajta jarmi igénybevételét.
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9. abra. A Borzsony legf6bb problémai a valaszadok szerint. (Szabadszavas valaszok alapjan
kodolva, zolddel jelezve a természeti értékeket potencialisan veszélyeztetd problémakat.)

70
64,3
60
I 50 45,7
o 42,6
g
g 40
B
©
€ 30
b
o)
g
20
13,2
) l
0
tavasz nyar Bsz tél

10. abra. A Borzsony évszakonkénti zstifoltsaga a valaszadok szerint.
(Tobb valasz is bejelolhetd volt.)

A kitoltok kozott nem volt olyan személy, aki vizi jarmiivel érkezik a Borzsonybe.

A valaszadok 6tode, valoszintsithetéen a kornyezo telepiiléseken €16k, érkeznek
kerékparral vagy gyalogosan.
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A Borzsony legfontosabb problémajaként a korabban bemutatott kérdésben
tobben (23%) is emlitették a kozlekedési infrastruktara hianyossagait (10.
abra). Az autoval érkezdket a parkoldhelyek szamarol és az autdk aranyarol, a
tomegkozlekedéssel érkezdket a vonat vagy busz menetidejérdl is megkérdeztiik.
Vilaszaikat 1-5-ig terjedd Likert-skalan adhattak meg (1 — nagyon elégedetlen
vagyok, 5 — nagyon elégedett vagyok). A parkoldhelyek szdmaval inkabb
elégedettek voltak (atlag: 3,63, szdras: 1,08), csakugy, mint a vonat menetidejével
(atlag: 3,94, szoras: 0,96). A buszok menetidejével valo elégedettség ennél egy
kicsit alacsonyabb értéket mutatott, a megfelelohoz kozelitett a valaszadok
megitélése alapjan (atlag: 2,94, széras: 0,97). Az autdk aranyara (1 — tal sok az
autd, 5 — nagyon kevés az autd) is rakérdeztiink, melynek eredményeként kozepes
elégedettséget kaptunk a valaszok alapjan (atlag: 2,76, széras: 1,08).

Egy 1-5-ig terjedé Likert-skdldn a valaszadoknak értékelniiik kellett, hogy
milyennek tartjdk a Borzsony kiilonbozé részeinek megkdzelithetdségeét (11.
abra). A megkozelithet6ség szempontjabol a déli részt tartottdk a legjobbnak és
az északi részt a legkedvezotlenebbnek, de Gsszességében ez is kdzepes értéket
kapott.
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11. abra. A Borzsony egyes részeinek atlagos megkozelithetdsége a kitoltdk szerint.

Turautvonalak
A tiratutvonalakat a kitdltok nagy szazaléka (91%) veszi igénybe, de csak 29%-uk
kekturazik, és 22%-uk gyljti a pecsétet is. A turistautak allapotat alapvetden jonak
itéltek meg a kitdltok, a 79%-uk jo vagy nagyon jo értékelést adott (atlag: 4,02,
szoras: 0,8) (12. abra).
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12. abra. A tirautvonalak allapotanak értékelése.

Programok
A Borzsonyt latogato valaszadok alapvetéen nem a programok miatt keresik fel a
teriiletet (13. abra). A nagymarosi piacra vagy a falunapra is kevesebb, mint 30%-
uk latogat el. A természetvédelmi jellegli programokat (Hiuz Haz rendezvényei),
illetve a természethez k6tddo egyéb programokat (Borzsonyring, Panoramafutas,
Természetjard Fesztival) is csak kis szazalékban latogatjak. Ugy tiinik, hogy a
tarazas, a kirandulas a f6 cél.

nem volt/nem vélaszol I £ 5 8
Katalinpusztai Kirandulokézpont rendezvénye NN 7,8
Hiliz Haz rendezvénye [N 9,3
Természetjard Fesztival Wl 3,1
Panoramafutds WM 3,9
Borzsonyring Wl 3,1
Falunap I 04,8
Nagymarosi piac NI 27,1
VéNégy Fesztival és Szinhazi Taldlkozé I 5,4
Borzsony Barokk Napok [N 6,2

Ipoly Feszt NN 13,2
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13. abra. A kitoltok részvételi aranya a borzsonyi programokon. (Zold: a természethez kapcsolodo
programok. Tobb valasz is bejelolhetd volt.)
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Turisztikai vonzerdk, infrastruktura és szolgaltatasok

Kivancsiak voltunk arra is, hogy a Borzsonyben jelenleg megtalalhato turisztikai
vonzerdk, infrastruktira-elemek és szolgaltatasok koziil melyeket veszik igénybe
az ide latogatd kirandulok. A valaszokbol jol latszik, hogy a kirandulashoz,
turazashoz kozvetleniil kothetd lehetéségek koziil a korabban kiilon targyalt
turatitvonalak mellett a kilatok is nagy népszertiségnek orvendenek (77,5%),
és a kisvasutat is a megkérdezettek tobb, mint fele igénybe veszi (14. abra).
A szolgaltatasok kozil a vendéglatohelyeket a kitoltok 53%-a hasznalja. A
valaszokbol az is kidertil, hogy csak nagyon kevesen vesznek igénybe tiravezetést
(3%), vagyis a kérddivet kitoltd tirazok maguk szeretik felfedezni a Borzsony
turatitvonalait.
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latogatokdzpont 24
erdei iskola 7.8
tandsvény 45
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100
valaszadok szazaléka

14. abra. A kitoltok altal igénybe vett turisztikai vonzerdk, infrastruktura-elemek és szolgaltata-
sok. (Zold: a természethez kothetd elemek. Tobb valasz is bejeldlhetd volt.)

A turisztikai fejlesztési igényekre is iranyult két kérdés, az egyik a szakmai
programok ¢€s kapcsolodo turisztikai fejlesztések iranti igényekre kérdezett ra, a
masik pedig az egy¢€b turisztikai fejlesztési igényekre. A valaszokbol kideriilt, hogy
nincs olyan program vagy fejlesztés, ami a valaszadok legalabb felét érdekelné.
A szakember altal vezetett turakra €s az infrastrukturalis fejlesztési igények kozil
a padokra ¢s kulturalt toalett lehetdségére mutatkozott 30%-nal nagyobb igény.
Ezeken kiviil a valaszadok 30%-a szivesen vasarolna latogatasa soran kézmiives
és helyi termékeket, ha lenne ezeket arul6 bolt a teleptiléseken (15., 16. abra).
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15. abra. Szakmai programok és kapcsolodo turisztikai fejlesztések iranti igények. (Zold: termé-
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szeti értékekhez k6todo fejlesztések. Tobb valasz is bejelolhetd volt.)
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16. abra. Az egyéb fejlesztések iranti igények. (Zold: természeti értékekhez kotddo fejlesztések.
Tobb valasz is bejelolhetd volt.)
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A turdzas mint osszetett kulturalis okoszisztema-szolgaltatas
A tirazas mint kulturalis 6koszisztéma-szolgaltatas sokrétiiségét tobb kérdéssel is
koriiljartuk. Ittazt néztiik, hogy akérddivetkitoltok valaszaiban sszekapcesolodik-e
a tirazas az Okoszisztéma jellemzOivel, mas Okoszisztéma-szolgaltatasokkal és
jolleéti aspektusokkal.

A kérddivnek volt egy rovid kifejtds kérdése, amelynél arra voltunk
kivancsiak, hogy melyik az a harom sz, amelyet a valaszadok el0szor tarsitanak
a Borzsonyhoz. A vélaszokbol latszik, hogy sokan gondoltak a természet egyes
elemeire (pl. hegy, hegyek, erdo, fak, patak, vulkan), emeltek ki jelzoket (pl. szép,
z6ld, vadregényes), vagy jeloltek meg bizonyos helyeket (pl. Csovanyos) (17.
abra). A megadott szavak egy része kothetd jolléti aspektusokhoz (pl. nyugalom,
csend, béke) is.
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& « aa s R
< 50 o e S
&
4s %
CS“(‘ %

.....

Egy tobbvalasztos kérdésként azt is feltettilk, hogy mit nytjt a kitdltéknek
a tirazas (18. abra). A valaszokbol latszik, hogy sokak szamara kapcsolodik a
turdzashoz szamos mas Okoszisztéma-szolgaltatas (pl. kulturalis szolgaltatés:
panorama, szabalyozo szolgaltatds: jo levegd) vagy jolléti aspektus (pl.
kikapcsolodas, mozgés 6rome, csend és nyugalom, feltoltddés), hiszen 80%-hoz
kozeli vagy azt meghalad6 aranyban valasztottak ezeket.

Egy korabbi kérdésben azt is megkérdeztiik, hogy milyen célbol keresik
fel a Borzsonyt. A legtobben a vadregényes erddket jelolték meg, de a tajképi
adottsagokat (kulturalis szolgaltatas) ¢s a jo levegdt (szabalyozo szolgaltatas) itt
is magas szdzalékban valasztottak. A kellemes klima (szabalyozo szolgaltatas)
szintén megjelent, ha kisebb ardnyban is (19. abra).

A fenti harom kérdésre kapott valaszok alapjan latszik, hogy a tarazas komplex
¢lményt nyujt, amelyben az Okoszisztéma jellemzo6i Osszekapcsolodnak mas
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kulturalis szolgaltatasokkal, szabalyozo szolgaltatasokkal és jolléti aspektusokkal.
A kitoltok kisebb szazaléka kapcsolja Ossze a tarazast az ellatd szolgaltatasok
igénybevételével (pl. gombak, bogyods gyiimdlcsok gylijtése vagy a forrasviz
hasznalata).

A tudas gyarapitasa ugyan nem szerepelt a legtobbet valasztott hasznok kozott,
de azért érdemes megnézniink, hogy a novény- ¢és allatfajok el6fordulasara
vonatkozé kérdésiinkre (,,On szerint mely novények/allatok talalhatoak meg a
Borzsonyben?”’) milyen valaszok sziilettek. A fajok kivalasztasanal a Borzsonyben
fellelheto fajok és a szikes ¢lovilag fajai koziil valogattunk, mivel ezek teljesen
eltérnek egymastol. A fajok kivalasztasat el6zetes tudasunkra és a Bartha et al.
(2019): Vadregényes erddtdaj a Borzsony cimii kdnyvre alapoztuk. Felsoroltuk a
kivalasztott fajokat, és kikellett valasztani azt, amelyik akitolto szerint megtalalhato
a Borzsonyben. A kérdéscsoportokra adott valaszok alapjan azt mondhatjuk, hogy
a valaszadok allatismerete valamivel jobb volt, mint a névényismerete, illetve a
teriiletre nem jellemzé fajok tekintetében jobb valaszokat adtak (20. abra).
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20. abra. A valaszadok novény- és allatfaj ismerete: az adott fajt a teriileten eléforduloként beje-
1616k szazalékos megoszlasa. (z6ld: a Borzsonyben fellelhetd fajok, kék: nem talalhatoak meg a
hegységben, piros vonal valasztja el a ndvény- és allatfajokat egymastol)

Diszkusszi6

A Borzsony a NOSZTEP projekt gyalogos természetjarast értékeld elemzése
alapjan mind az Okoszisztéma allapota, mind a kulturalis Okoszisztéma-
szolgaltatasok potencialis nyujtasa alapjan az orszag legjobb teriileteihez sorolhatd
(Csakvari et al. 2021). A kérd6ives felmérésiink azt mutatta, hogy a valaszadoink
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is jonak érzékelik az okoszisztéma allapotat. A NOSZTEP projektben vizsgalt
allapotjellemzokre kiilon nem kérdeztiink ra a kérdéivben, de mig az orszagos
projektben a vizek kozelsége fontos tényezd volt, addig a valaszokbdl ez nem
tlint a megkérdezettek szamara lényegesnek, ugyanis kevesek valasztottak vizzel
kapcsolatos tevékenységeket a latogatasuk céljanak, a Duna és az Ipoly kozelsége
ellenére. Ebbol az latszik, hogy a gyalogos természetjaras nem feltétlentil
kapcsolodik vizek kozosségéhez, ezért érdemes ezt a szempontot atgondolni
a NOSZTEP projekt esetében is. A tirazast befolyasold tényezdk kozott a
megkdozelithetdség és a turautvonalak fontosnak bizonyultak. A vonzerdk koziil a
kilatokat és a kisvasutat is bejelolte a valaszadok tobb, mint fele, a tanosvényeket
pedig a 45%-a. A NOSZTEP projektben a kisvasutakat nem vették be a vonzerdk
kozé, de az itteni valaszok alapjan talan érdemes lenne ezzel is szamolni
szempontként. A tobbi, a NOSZTEP értékelésben szerepld természetvédelmi
vonzerd (forrasok, latogatokdzpontok) nem bizonyult Iényeges elemnek. A
valaszokbol arra is kovetkeztethetlink, hogy a tirazas dnmagaban fontos, egyéb
programokhoz kevésbé kapcsolodik. A fejlesztési igények is ezt mutatjak. A
szolgaltatasok koziil a vendéglatohelyek megléte viszont fontos szempontnak
tiint. Ez sem szerepelt a NOSZTEP projektben, ahol csak a természethez
kapcsolodo vonzerdkkel szamoltak, de megfontolando ennek a szempontnak a
figyelembevétele is az értékelésben.

Benkhard és Csakvari (2019) részben borzsonyi természetjarok korében,
2010-2012-ben késziilt felmérésébdl a mi felmérésiinkhéz hasonloan az dertil
ki, hogy a megkérdezettek tobb, mint 86%-a tirazas, kirandulas, természetjaras
céljabol keresi fel a Borzsonyt. A mi felmérésiinkben jobban szort, hogy egy
alkalommal mennyi id6ét toltenek a teriileten: mig a mi valaszadoink 55%-a,
az 6 felmérésiikben 85% tolt el maximum egy napot, ha a Borzsonybe latogat.
Mindkét felmérésben 75% koriil volt az autoval érkezok aranya. Halasi-Kovacsné
Benkhard (2018) a Kézponti-Borzsdnyre vonatkozo kérdéives felmérése soran is
az deriilt ki, hogy a latogatok 64%-a érkezik autdval a teriiletre, és kevesebb, mint
negyede (19%) érkezik csak tomegkozlekedési eszkozzel. Mi nem szamoltunk
atlagos tavolsagot, de valoszinlsithetd, hogy az eredmény hasonld lenne
Benkhard és Csakvari (2019) kutatisdnak eredményéhez. Ok atlagosan 71 km-es
korzetet szamoltak (ami kb. a Budapesttol mért tavolsag) egynapos kirandulasok
esetén, ¢és a mi felmérésiinkben is a budapesti agglomeracio €s a Dunakanyar
dominalt. Eredményeink az 6 felmérésiikh6z hasonléan azt mutatjak, hogy a
Borzsonyben a tajkép és az erdd meghatarozo vonzerd a kirandulok szamara,
¢és kevésbé jelentenek vonzerdt a kulturalis értékek és a szolgaltatasok, koztiik
a helyi termékek. A Borzsonybe érkezok tobbsége ugyan a turazas miatt veszi
célba a hegységet, azonban Halasi-Kovacsné Benkhard (2018) kutatasa és a mi
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kutatasunk is ramutat arra, hogy a tiravezetést minddssze a tirazok 3%-a veszi
igénybe. Erdekes, hogy a vendéglatohelyek szolgaltatasait szdzalékosan tobben
veszik igénybe a mi kérd6éiviink kitoltéi koziil, mint Halasi-Kovacsné Benkhard
(2018) kutatasanak valaszadoi koziil. Az 6sszehasonlitasok alapjan lathato, hogy
az eredmények nagy része hasonld. Az eltérések valdsziniisithetéen részben a
kiilonbozo felvételezési idészakoknak, részben a személyes €s online adatgytijtési
modszerek altal elérhetd csoportok kiilonbségeinek tudhatdo be, de Halasi-
Kovacsné Benkhard (2018) kutatasaval vald Osszehasonlitas esetén a teriileti
lehatarolas kiilonbségei is kdzrejatszhatnak.

A kulturalis Okoszisztéma-szolgaltatasok Osszetettsége is tetten érhetd
eredményeink alapjan. A megkérdezett 1atogatok gondolataiban a teriilet szamukra
fontos értékeit tekintve egylittesen jelennek meg az €l6hely jellegzetességei (pl.
vadregényes erddk), a tarazassal Osszefiiggd egyéb kulturalis Okoszisztéma-
szolgaltatasok (pl. tajképi érték), mas kategoridju Skoszisztéma-szolgaltatasok
(pl. j6 levego) és a jolléthez kapcsolddod eldnyok (pl. csend, feltoltédés). Csakvari
és munkatarsai (2021) a NOSZTEP projektben a gombészas mint kulturalis
okoszisztéma-szolgaltatas értékelésére Osszeallitott kérddivik eredményei
alapjan szintén igazolni latjak, hogy a kulturdlis szolgaltatdsok esetében a
szolgaltatas, a hasznok és értékek elkiilonitése nehéz. A gombaszas esetében
azonban erésebben volt kimutathatd az étkezésre hasznalt gombaval mint ellatd
szolgaltatassal vagy a fotdzassal mint kulturalis szolgaltatassal valo kapcsolat,
mint a mi tarazast, kirandulast vizsgalo kérdéiviinkben. A jolléthez kapcsolodoan
a tudasszerzés szintén fontosabbnak bizonyult a gombaszas vizsgalatakor, mint
a mi természetjarasra irdnyuld kutatasunkban. Erdekes az is, hogy a trdzok
korében végzett felmérésiinkben kevesen jelolték be a gyilijtogetést (amely a
gombak gytijtését is tartalmazta) célként, annak ellenére, hogy a Bérzsony kiemelt
gombaszohelynek bizonyult a masik felmérésben. A két célcsoport (kirandulok
és gombaszok) igy valdsziniisithetden csak részben fed at. Erésebben latszott
viszont az, hogy a jo levegd biztositasa szabalyozd szolgaltatasként fontos a
turazoknak, mig ez nem jelent meg a gombaszasrol szol6 kérddivben. Csakvari
¢s munkatarsai (2021) kovetkeztetésiikben azt is megemlitik, hogy a természettel
val6 kapcsolodasra és a kapcsolati értékre is érdemes hangsulyt fektetni.

Kérddives felmérésiink megmutatta, hogy a kirandulas, tarazas mint
okoszisztéma-szolgaltatas  igénybevételéhez a NOSZTEP-ben vélasztott
szempontok koziil az 6koszisztéma allapota, a tirattvonalak és amegkozelithetoség
fontos befolyasold tényezének bizonyultak, de a vonzerdk kevésbé. Az egyéb
szempontok koziil a programok, turisztikai infrastruktiira és szolgaltatasok nem
birtak nagy jelentdséggel a kérdoivet kitoltdk szamara. A kulturalis 6koszisztéma-
szolgaltatasok Osszetettségét a mi felmérésiink is alatamasztja. Konkluzioként
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megfogalmazhatjuk azt is, hogy a kirandulok korében végzett kérddives felmérés
hasznos lehet mind annak feltarasara, hogy milyen tényezok befolyasoljak a
tarazast mint kulturalis Okoszisztéma-szolgaltatast, mind annak bemutatasara,
hogy ez egy komplex szolgaltatas, amely Osszefonddik mas Okoszisztéma-
szolgaltatasokkal és jolléti aspektusokkal. Ez segitheti a kulturalis 6koszisztéma-
szolgaltatasok értékelésének tovabbfejlesztését.

Koszonetnyilvanitas — Koszonjik szépen a kérddivet kitolté személyeknek, hogy
véleményiikkel segitették munkankat.
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The main aim of our paper is to reveal the factors influencing hiking as a cultural ecosystem service,
and to demonstrate the complexity of cultural ecosystem services, based on a questionnaire survey
carried out among the visitors of the Bérzsony Mountains. We used an online questionnaire for our
research project, cleared and coded results, and analysed then with simple statistical methods. Our
results show that our questionnaire was able to reach highly educated, middle-aged visitors of the
Borzsony, with relatively high income. Most of our respondents came from the neighbouring area or
from the Budapest metropolitan area. Their main aim was excursion and hiking. They regarded the
state of the ecosystems and the accessibility of the region good. They use hiking trails and lookout
towers, but organised programs or other attractions affect their choice to a lesser degree. Hiking
means a complex experience for them, closely connected to the mountains, the forests as well as
to the beauty of the landscape as a cultural ecosystem service, clean air as a regulating service, and
several aspects of wellbeing, such as relaxation, peace and tranquillity.

Keywords: hiking, nature walks, Duna-Ipoly National Park, tourists, ecosystem services, social
science inquiry
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