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Csokonai dramai nyelve

a Dorottya vagyis a damak diadalma
a Farsangon cimu komikus eposz kapcsan

Absztrakt

Csokonai Vitéz Mihaly szinm(iveinek nyelvét szdmos, leginkabb csak az adott kor-
ban érthet6 utalas neheziti; ez a szinpadra allitast is komoly értelmezési feladat elé
allitja. A kolté igyekszik segitséget nyujtani labjegyzetekbe foglalt magyarazatok-
kal (pl. népszokas, tajszo, nyelvijitasi szo, idegen sz6, tudomanyos fogalom, fold-
rajzi megnevezés). Mindez gazdag miivel6déstorténeti hozadékkal szolgal, s ezekre
a kolté rendszeresen utal is jegyzetanyagaban, masokat pedig nekiink, utédoknak
kell kinyomoznunk (erre néhany példaval ez a Dorottya-elemzés is szolgal). Csoko-
nai stilusanak egyedisége, modernsége és maig hato érvénye a kovetkezékben nyil-
vanul meg: a rokokd jatékos (jatszi), oromteli konnyedsége; népiesség; néphumor
(szé6kimondas), tabutémak (emancipacid, szexualitas) targyalasa; a nemzeti érzés és
a nyelvujitas tdmogatasa. Csokonai dramakoltéi nyelvezete szines, valtozatos.
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Szépirodalmi mivek elején mindig szokasban volt az elébeszéd. Egyfajta men-
tegetdzés, ,magam mentsége”, magyarazkodas. Csokonai elébeszédben, sét
ironikusan tovabbképezve elébeszéd eldljard beszédjében kivanja értelmezni
mavét. (En pedig most az eldbeszéd eldljaré beszédjének elébeszédjét irom.)
Mintha mar abban a korban is — tobb mint 200 évvel korabban, 1798-ban -
muvészetelméleti, esztétikai elvarasoknak kellett volna megfelelni; az iré pedig
ehhez kivanna igazodni. Csokonai el6beszédében pontokba szedi az elébe-
széddel kapcsolatos elvarasokat. A kdnyvird, vagyis a szerzé azért ir elébeszé-
det, mert vagy magat akarja dicsérni, hogy mennyi munkat fektetett a mube,
vagy szerénykedik, ahogy azt az 6kori retorikakbol tanulta (captatio benevolen-
tiae, azaz a jéindulat megnyerése) némi kis megaldzkodassal. Csokonai azonban
sem hiu, sem magaaldzé nem akar lenni. Kellé dnirdniaval az olvasé magatar-
tésara is utal: az olvaso az ilyesféle szovegeket el sem olvassa, vagy unja, vagy
szikségtelennek tartja. Ezt tudva Csokonai elébeszédeit bevallottan a kdvetke-
z6képpen szerkeszti: értelemre és az érzelemre hatdan.

Csokonai nemcsak az elébeszédben, hanem lapalji jegyzetekben is béven
kommentalja szovegét. Egyszerre torténész, filozdfus, fizikus, botanikus, etnog-
rafus és egy kicsit nyelvész is. Labjegyzeteibdl megtudhatjuk, hogy mi a carne-
val (farsangi maskaras bal), a Witz (elmésséq), a levegéégbeli hajo (Iéghajd), az
etézia (kanikula idején lengedezd szél), a krafli (fank), a trompdz (trompeuse,
alkalmi magyaritasa: patyolatdomb, csali ruha, amely erotikusan kiemeli a mell-
bimbét').2

Magyaraz helyneveket (Kaposmérd, Nagybajom, Zakany), torténeti szemé-
lyeket (Kupa herceg), kiilénleges allatokat (hiéna, lajhar, baléna — balna), folk-
|6rjelenségeket (garaboncias didk, ,igazi”" magyar tanc, paszit — paszita), cso-
portokat (toponari azsafok, azaz muzsikus zsidok), valamint szavakat (baszli
— pipogya, avar — szaraz gyepfU, keletsé vagy napkeletsé — keleti vagy napkeleti,
élvény — élénk). A helyszin Somogy varmegye, ,az aldott orszag” (Somogyot

1 ,Ez a Trompdz, francidul trompeuse, magyarul csali ruha, ollyan pattyolatdomb, a mellyet kebeleikre az oly-
lyan damak tesznek, akiknek nincs ott mit mutatni. Azt tartom helyesenl..." (Dorottya, 10. sz. jegyzet; Csokonai
1985, 24).

2 Anyelvipéldak, idézetek forrasai az OSZK elektronikus konyvtaraban megtalalhatok, ellendrizhetdk: https://
mek.oszk.hu/00600/00635/00635.htm#n10
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valéban nevezik Somogyorszagnak). A helyek azonosithaték: Lengyel + Téti,
Zakany, Nagybajom, Toponar, Kaposméré, Kapos (ma Kaposvar, a megyeszék-
hely), az 6t szolgabird jarasa: kaposi, marcali, igali, szigeti, babdcsai. A helyne-
vek kozott felbukkannak még: Fejérvar, Veszprém, Szala, Tihany. A személyek is
valésagosak: Eszterhazy dominium, Széchényi féispan.

.Kapos févarossa Somogy hataranak

S herceg Eszterhdzy dominiumanak,

Melly az elmult nyaron felette érvendett,

Keblébe fogadvan annyi uri rendet,

Kik a nagy Széchényi féispansaganak

Hallatlan pompaval s fénnyel udvarlanak,

Kapos, hol masként is, igazsagot tenni

A megye tisztjei 0szve szoktak menni,

Kapos vélt a vidam Farsangnak is célja,

Hol szallasava lett a herceg kastélyja.” (Csokonai 1985, 22)

A sok néprajzi inyencség kozott az egyik (44.) labjegyzetben felbukkan a Hor-
tobagy sajatos megnevezése: Tiszaszakadék: ,az Ugynevezett Hortobagy folyd-
viznek vagyis Tiszaszakadéknak kdrnyékén”; valamint ugyanott a siiveg- vagy
kalapmocsok: ,szokasok holmi pajkosoknak, hogy pipdjokba siiveg- vagy kalap-
mocskot tesznek, mellynek fustjét ha messzérdl a gulya megérzi, szerte-széjjel
szaladoz” (Csokonai 1985, 54). A Dorottya szovegében igy jelenik meg:

.Mint a z6ld Hortobagy kovér mezejében

A csintalan betyar, ha a szél mentében

Stvegmocskot éget a szalman vagy pipan,

Maga meg odébball gyalog vagy paripan;

Hiaba hangicsal a duda, furulya,

Osszebég a marha, megszalad a gulya...” (Csokonai 1985, 54)

A komikus eposz (vigeposz) mutatja a kulturalis rétegek kdzotti mozgast: jel-
lemzi a korai népiesség (folklorizmus) és annak ellentétes folyamatat, a népivé
valast (folklorizalodas). Ez utdbbi folyamatnak Csokonai esetében kilon kony-
vet szentelt Lukacs Laszl6 (2007), bar éppen a Dorottydt nem emliti. A Doroty-
tya... komikus vagy vigeposz Csokonai meghatarozasa szerint: ,furcsa vitézi ver-
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sezet”, ,heroico-comicum”) témaja 6nmagaban szép példaja a folklorizmusnak:
egy, a régi agrarmultba nyuld6 humoros népszokas, a farsangi tuskohuzas (itt
tokét vonas®) irodalomba emelésének, egyuttal a folklorizaloédasnak, vagyis az
irodalmi leirasnak, a dramanak a mai (kaposvari, varosi) folklorba vald vissza-
szarmazasanak. Csokonai folklorizmusa kapcsan, arrél, hogy egy somogyi far-
sangi vénlanycsufoldt elevenit meg, tobben irtak mar (pl. aleskivo, tuskohu-
zas) (Ujvary 1990, 116; Ujvary 1991, 217). S arrdl is béven van tudomasunk, hogy
Somogy varmegye kdzpontjaban, Kaposvaron — idegenforgalmi megfontolas-
bol — farsangkor évtizedek 6ta folelevenitik a vénlanycsufolét, éppen a Doroty-
tya kapcsan, sét egész Dorottya-kultusz alakult ki4, vagyis Csokonai Dorottydja
a folklorbdl jéve, némi csokonais kiegészitéssel visszatér a mai folklorba.

Tanulmanyom a Dorottya... vigeposz kevéssé targyalt stilusanak, nyelvének
elemzésére vallalkozik, hogy ezzel is kozelebb hozza a mivet a ma olvasdjahoz,
szinrevivéihoz, nézéihoz.

Csokonai stilusanak egyedisége, modernsége és maig hatd érvénye a kovet-
kezbkben ragadhatd meg: (1) A barokk patetikussaga, sulyos és nehéz arado sti-
lusaval szemben a rokoko jatékos (jatszi), oromteli konnyedsége. (2) Ez a rokoko
stilus erdteljesen taplalkozik a népiességbdl, annak is vérbd szokimondd meg-
nyilvanulasaibdl. (3) Néphumor, a humorforméak gazdagsaga. (4) Tabutémak tar-
gyalasa. A téma akar kényesnek is mondhato, hiszen az emancipécio, sét a sze-
xualitas kérdései keriilnek el6 (persze humoros kdntdsben; melyeket a masodik
kiadasban igyekezett még inkabb élezni). (5) Egyértelm( allasfoglalas a nemzeti
érzés mellett, ami a korban ugyan mar bontakozik, de még korantsincs kifej-
|6dve. (6) Egyértelmi allasfoglalds a nyelvyjitas mellett. Persze, amit most szét-
szalaztam, az egyszerre, szintetikus médon jelenik meg a Dorottydban, ahogy
egy autentikus mlben elvarhato.

3 ,TOKET VONNI. - Szokasban vagyon sok helyeken, hogy mikor a farsang elmdlik, a meg nem hazasodott
ifjakkal és férjhez nem ment lednyokkal valamelly darab fat vagy t6két nevetségnek okaért megemeltetnek,
vagy egy helyrél mas helyre vitetnek. A csinosabbak az ollyan személynek zsebjébe egy kis forgacsot, szilan-
kot vagy zsindelyt tesznek, sét affélét levelekbe s cédulakba is zarnak. lllyenkor a' csinal legtébb nevetséget,
hogy a furcsa emberek miképpen fortélyoskodnak, hogy vigyaznak magokra, s hogy szedédnek ra s a tobbi.”
(40. 1abjegyzet; Csokonai 1985, 48)

4 Dorottya-haz, Dorottya hotel, Dorottya-napok, Dorottya-bal (Kaposvar)
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Csokonai stilusat koltéi-nyelvi program hatdrozza meg. A muiben még
a barokkra emlékeztet a klasszikus allGziok felsorakoztatasa, Olah Gabor (Olah
1928, 195) latin, gorog ballasztokként emliti 6ket, de mar elkezdédik a barokk
tronfosztasa, az antik mitologia foldreszallasa, példaul megérkezik a balba
Citére (Vénusz). A Dorottyadt inkdbb rokokd minek tartjuk. A rokoko jellemzéi:
a konnyedség, az aprolékossag (miniatlrizalas), a folklor és az iskoladramak
vildgabdl szarmazd nyelvi jatékossag, huncutsag; mindezek nyelvi megnyilva-
nulasi formai: a konnyedebb és révidebb tagolt szoveg- és mondatszerkezet,
a felsorolas, a kicsinyités, az akar a diszfemizalasig (blaszfémiaig) elmend sz6-
kimondas, merthogy Csokonai tudatos torekvése a szbrakoztatas. Egy pompas
példa a miniatirizalasra: ,Béonthetem tlizem egy férgecskébe is, / Bar kicsiny
a szive, s hideg a vére is, / S6t bogaracska nész masik bogaracskan, / Sok millié
nemzik fiat egy fogacskan” (Csokonai 1985, 82).

Csokonai szokatlan jelzdi és gazdag szinvilaga ugyancsak rokoko jellemzok:
csonka panasz, lGveglé zUz (mara), tornyodzd remény. Olah Gabor (Olah 1928,
200) szerint rézsaszinl tonusa van Csokonai koltészetének, hozzatenném még
a sarga, a piros és az Osszetett halvanykék és bibor szineket: langok, égi lovak,
szikradzott nap, tlz; biborba borult ég, bibor ruha, bibor szin. Kiilénosen szol-
galjak ezt a szinélményt a rozsahasonlatok: harmatos rézsa, 6szverdzsasodott,
rozsa ajakotok, felderilt ajakan friss rozsak nyitanak.

Rokoko jellemzé a totélis érzékszervi hatés, jelen esetben az 6t, sét hat érzék
mukodése. Az 0t érzésre” Csokonai is felhivja a figyelmet: fény (latas), lassu
zengzetek, mennyei / Karoknak hallattak édes koncertjei (hallas), Gangesi kel-
lemes szag (illat), szajan ambrézia, késébb: muskotaly csokotok (izlelés), ,Téj-
szin combjan jatszik nyilazé kis fija" (a szerelem istennéjérél van szé; tapintas).
A hatodik érzék (,érzés") az édes igézés, a szerelem eljovetele. Ma ,kémianak”
mondanank, illetve természettudomanyos alapja is van a szervezetiinkben
keletkezd, aramlé hormonok, példaul a szeretet kémiajat jelentd oxitocin hata-
sanak.

Aredlis vilag gazdag diszitése is a rokoké jellemzdje. llyenek példaul a Doroty-
tya IV. konyvében a baléj végét, az éjszakabdl hajnalba valto idészakot, a gyer-
tyaldng és a hajnali fény kiizdelmét bemutatd sorok:

10
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~Amint a harmatos rézsakba 0lt6zott

Hajnal mar feltetszett a csillagok kodzott,

S erdt vévén a mar szendergd éjtszakan,

Bésutott a szala (terem, balterem) keletsé ablakan:

A gyertyak nyomorult fényje halvanyodott,

TUkor, fal és edény 6szverdzsasodott.

A gyonyorl Foszfor [Csokonai jegyzete: hajnalcsillag] ezist vilagaval
Jatszott a biborba borult ég aljaval.” (Csokonai 1985, 80)

A rokoké egyértelmlen az életérém stilusa: ,Oriilt minden lélek, s dromét
mutatta / Oriilt, s dromének okat nem tudhatta” (Csokonai 1985, 80), ,Ti, ki le-
csaljatok mennybdl a vigsagot, / Hogy paradicsomma tégye a vilagot” (Csoko-
nai 1985, 81), ,kivant 6romot hozzak le azoknak” (Csokonai 1985, 83), (a szere-
lem istenndje) ,éltetd 6romot lehelle beléjek...” (Csokonai 1985, 86).

A verbalis mlvészet 6si eszkdze, az alliteracid (egyik esete az ikonikus von-
zas) és rim: hullé hé kebletek vagy példaul a p-k és sz-ek ikonikus alliteracidja:
poszog mar sok asszu pofeteg. Az alliteracio pedig el6hivja a zeneiséget. ,Cso-
konai nagyon sokat hallgatta Gyongyosi vers-zenéjét s ez a koran tdmadé hatas
nem mulik el nyomtalanul: magyar tizenkettds sorai olyan tokéletes tagoltsag-
gal és konnyedséggel dmlenek, hogy 6t mondhatjuk e versforma elsé igazi
muvészének. Amit a stilus ellentétességével, a szavak és gondolatok fokozasa-
val, jelz6k halmozasaval, villamlé képekkel, metaforakkal, kérdd és felel6 dra-
mai elevenséggel el lehet érni: azt 6 megteszi mind, hogy hosszu sorai olvaddk,
zenei tekintetben flilbemaszok, dallamosak legyenek” irja Olah Zoltan (Olah
1928, 199).

Barmennyire is jatékos, konnyed, vidam, olykor pajzan nyelvezet( Csokonai
Dorottydja, a klasszikus alluzidk, ,gorog és latin ballasztok” mai szemmel kissé
nehézkesé teszik a szoveget. llyen példaul a 18. szazadi francia, német szavak-
kal telitGzdelt tarsalgasi nyelve (néhany példa a kordbban nem emlitetteken tul):
angin, assamblé, azsaf (toponari Azsafok) frizérozo vas, dezentor, fraj, freycor,
frizérozo, kanaféria, minét, pazsi, pudermantel, pulider, slepp, Springer, szalup,
szala, trupp, trompdz, harnadel, strikknadel, 6rdogpokol nadel, vigand, avagy
a nehézkes latinizmusok: ,El6re titeket assecurallak is” (Csokonai 1985, 83).

11
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Bar Kazinczy, Kolcsey lenézi a périassagot (népiességet), ,Csokonai a nemzeti
koltészet elsé nagy alakja, aki Berzsenyi, Kazinczy, s6t Kolcsey idegenszer(
képzetvildaga mellé, sét folé oda allitja a maga gydkeresen magyar koltéi vila-
gat, amely egy a nemzeti magvaval, a népiessel. Tudatosan merit a népkolté-
szet patakjabol; tudatosan gyUijti a notakat és a tajszavakat: gazdagitani akarja
annak a m(vészetnek anyagat, amelybdl ldtomasait, érzéseit, gondolatait ki-
formalja, gazdagitani akarja az elhanyagolt magyar nyelvet” (Olah 1928, 196).
A nyelvjarasi jellemzdk a tajszavakban, szolasokban ragadhatok meg leginkabb,
de ugyanugy a (vaskos) néphumorban is. Feltiiné nyelvjarasi sajatossag a két
maganhangzé kozti helyzetben a massalhangzék megnyulasa: elbeszéllése-
met, rolla, arraval, kozzétek jottem ollyan véggel, zuzzajok, pellikdnok. Mivel
ez a jelenség (geminacid) mind a Dunantulra (tehat Somogyra), az | megnyu-
lasa esetén pedig keleten is altalanos (Kalman 1977, 48), Csokonai valdszin(-
leg nem tekintette nyelvjarasinak vagy regionalisnak, ezért batran alkalmazta.
Béven vannak tajszavak (két vén zsana), és felbukkan a népies idészamitas is:
hatvanotdd-fa (65. év). ,Ki merjik mondani, hogy Aranyon kivill nincs magyar
koltd, aki a népnyelv rejtett kincseibdl annyit meritett volna, mint 6.” — irja Gesz-
tesi Gyula (Gesztesi 1910, 23-24).

A népiesség tovabbi megnyilvanulasa leginkdbb a vigeposz vasari népszinmu-
vekre emlékeztetd humoraban nyilvanul meg. llyen példaul a néphumor részét
képezd, a korban elfogadottnak szamitd gunyolédas. A Dorottydban tobzdd-
nak a kilonb6zé humorformak, az I. kdnyvben néven is van nevezve: Farsangi
vig humor; illetve 20. szamu lapalji jegyzetben a német Witz, a francia bon-
mot magyarba Ultetése: elmésség, hirtelen talalé ész, elmés mondas, talanyos
felelet (Csokonai 1985, 31). A humor alaphangjat megadja a bevezet6 elészd
humoros, tautologikus felttése: ,El6ljard beszédje az elébeszédnek”. Humor-
formanak szamitanak a beszél6 nevek: Serteperthy, Koppdhazy, az oximoronok
(szojaték a telepulésnévvel): vigan a vig Nagybajomba. Nyelvi lelemény a két-
szeresen hangutanzo zoréombol (a zordg és a dorombodl szobol) vagy a poffang
(az elfétt kasa poffangana). A Dorottyaban szereplé szélasok is humorformak.

12
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Példaul a vén Dorottya kiejtését igy figurazza ki: A hamut mamu-nak, a szosz-t
posz-nek ejti (a sz6las eleje ma is széles kdrben ismert).

Egy régi anekdotara megy vissza ez a szélashasonlat: ,Ugy pislog béhullott
szeme két tajéka, / Mint a kocsonyaba fagyott varasbéka”; amelyet maig a mis-
kolci kocsonya legendaja tart életben, de lathatéan korabban szélesebb kérben
ismert lehetett: Pislog, mint a miskolci kocsonya, Pislog, mint béka a miskolci
kocsonyaban, Pislog, mint miskolci kocsonyaban a béka.’

A V. kdnyvben terjedd tliz Gergd joizl, humoros elbeszélésében egy folklo-
risztikus vandoranekdota (Mi hir otthon? cimmel egy valtozata taladlhaté meg,
Jokai anekdotagyljteményében): ,tlz van! tGz van az udvarban!” (Jokai 1992,
216-217). Gergé lassu észjarasu elbeszélése: gyertya > Lizi szoknyaja ég > le-
hullott rola a tlz > pardzs a PAmpam hatéara > kifutott a szénara > ég a széna
> Laci eloltotta a tuzet.

(4) Tabutémak: emancipacio, szexualitas

A Dorottyat a legdévajabb, legtalpraesettebb népiesség jellemzi, tartja Olah
Gabor (Olah 1928, 199), s ebben nagy szerepe van a szokimondasnak. A Doroty-
tya mottdja Enniusnak® tulajdonitott idézet, ami elére jelzi a hagyomanyos férfi
és nodi szerepekkel kapcsolatos felfogas megingasat: Vos etenim, iuvenes, ani-
mos geritis muliebres: llla virago viri (Mert hiszen asszonyi sziv rejtézik benne-
tek, ifjak: S férfisziv(i ez a sz(z. Nagyillés Janos Szalay Laszl6 (1857) forditasa-
ban kozli egy kicsit masképp, de ugyanabban a jelentésben: ,Ti, ifjakul, asszonyi
szivvel birtok, férfiéval ama sztz."”

A farsangon alkalmilag felcserélédhetnek a szerepek. Mennyi fid 6rilne ma
annak a szokasnak, amelyet megoldasként kinalt fel kétszaz éve a Karneval her-
cege — am tekinthetjik ezt a férfi-né egyenjogusitasi kiizdelem korai példa-

5 1848-ban egy miskolci orszaggylési képviseld — akit nem emlitenek néven a forrasok, talan Paloczy, vagy
netan Szemere? — az Avas egyik pincéjében kocsonyat evett a torténet szerint: ,1848-ban egy itthon jart kép-
viselének az egyik avasi pince eléterében kocsonyat talalt vendéglatdja. A hideg ételre jobban csuszik a bor
—mondta valaki. A kocsonyat a hordok melldl egy téglarol vette fel, annakel6tte ott fagyasztotta azt. Az alkony
félhomalyban a képviselé evéeszkozével megbokte a hisdarabot (cupékot) s rémdlten, undorral latta, hogy
egy kocsonyaba fagyott béka, mert a husdarab pislogni kezdett" (Dobrossy 1985, 132).

6 Quintus Ennius (Kr. e. 239—-Rdma, Kr. e. 168) dkori romai kolté, aki tragédiakat is irt Euripidész nyoman.

7 Nagyillés Janos. 2016. Anna Maria van Schurman: Ertekezés arrél, hogy illik-e eqy keresztény néhéz a tudomd-
nyok tanulmdnyozdsa. 231-246. https://acta.bibl.uszeged.hu/61903/1/antikvitas_es_reneszansz_003_231-246.pdf
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janak is: ,Béhozom szokasba (sok mar csinalja is), / Hogy legényt megkérni
merjen a dama is” (Csokonai 1985, 84). Ugyancsak emanciapatorikus meg-
nyilvanulas, hogy a vénlanysag gunyolédsa egyoldall, &m ennek oka a ndtelen
(n6tlen) férfi, aki ugyancsak hibaztathaté: ,valakik most nételenek, / Minket
solenniter mind megkovessenek”. Népmesei szinten altalanos, de itt szexualis
célzata van a testatalakitdsnak (még nem szépészeti, esztétikai, beavatkozas,
plasztikai matét, hanem varazslat altal): ,E székra a felhd Sket beterité, / Tet-
szetes ifjakka tevé s megszépité” (Csokonai 1985, 87), s ennek soran felsorolja
az ,ifjitas” részleteit: ranctalanitas, kinétt 32 fog, felderilt ajak, 6sz haj barnava,
megujult test, kidomborodé kerekded far.

Csokonai koraban mindenképpen tabutémanak szamitott, ma pedig kedvenc
pletyka- és bulvartémanak a férfi-né kapcsolatban a nagy korkilénbség. A 65
éves vénlany, Dorottya férfit akar. A kiindulopont ez, némi gyéngécske rimmel:
.Dorottya az egyik dreg kisasszon, / Ki méltd, hogy read 6rék parta asszon..."
Kétszaz éve még nagyobb foltlinést kelthetett: ,idds létemre / Erdvel is ifjat
keritek kezemre” (Csokonai 1985, 46). Dorottya kis-, vagyis vénasszony bemu-
tatasa nélkilozi a politikai korrektség minimumat is: Kitordelte kettén kivil
a fogait: / Ugyhogy ha bélottyant ajakit kifejti, / A hamut mamu-nak, a szoszt
pbsz-nek ejti. / Akar nézz elaszott boér és csont karjara, / Akar két, irhaval bé-
vont rakoncara. / Lohadt mellyén csomo ruhak tekeregnek, / Mellyek kozt el-
hervadt csecsei fityegnek” (Csokonai 1985, 28). A vénlanycsufold ismert népi
mufaj, korabban nyilvan vastagon nevettek rajta; ma aligha lehetséges nyilva-
nosan tréfalkozni valakinek az életkoran, foghianyan, kiejtésén, aszott bérén,
megereszkedett mellén. A vénlanyok egyltt aruljdk a petrezselymet a kapos-
vari farsangon: ,Mellette aki (l, az 6reg Orsolya, / Biz az is csak olyan elcsiszolt
korcsolya” (Csokonai 1985, 28) — talan ebbdl a rimbdl fejlédott ki késébb a (vén)
csoroszlya.

A kolté életében megjelent 1804-es nagyvaradi és vaci kiadast (500 példany)
tébb kiadas kovette, a sarospataki tanarok kiadasaban lévd kotet jegyzetanya-
gaban azonban az figyelmeztetés olvashato, hogy kordbban nem minden tgy
szerepelt, ami most, illetve azota. Lassuk a korabbi és a mostani (mai) széveget:
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Korabbi széveg

s

Késobbi (mai) szoveg

.De abban 6rajta sem vag ki Dorottya, /
Hogy néki is tetszik Adam allapotja”

,De abban 6rajta sem vag ki Dorottya, /
Hogy néki is kedves még az Adam botja"

.lgazan, hogy vén lyant s vén asszonyt
amand /
Olly helyre is viszen, ahol nem volna j6"

,1gazan, hogy vén lyant s vén asszonyt
amand /
Olly helyen is teker, ahol nem volna jo..."

+Aki az idének e két pontja kozt él, / Az
a férfiképtdl holdvilagon sem fél”

,Aki az idének e két pontja kozt van,

/ Annak mint megannyi angyal, ollyan

a kan. / Legyen kicsiny vagy nagy, szelid,
vad, vén vagy hult, / Mégis elvagja az,
hidd, ameddig megsiilt”

.Mosszié! az Ur is csak oly életet él”

,Mosszié! az Ur is csak kan-életet él”

A hazban lévoket tlzzel felvetették”

,A damak ruhdja aljat felvetették”

.Mig Ferké egy lészan hortyog s nydjtja
bdrét / A cafjahoz kdtnek egy nagy
kancsé l6rét”

.Mig Ferké egy Iészan pihenteti magat /
Kettémetszik lopva a gatyamadzagat”

,Eltapodta 6tet az Amor szekere, /
Osszejaratott mellye s minden ere”

.Eltapodta 6tet az Amor szekere, / Atjarta
szép mellyét, szép hasat kereke”

URANIA

Megallapithato, hogy a késébbi kiadasban Csokonai erdsiti az erotikus, sze-
xualis jelleget, valésziniileg ezzel akarja fokozni a hatast. igy lesz Adam alla-
potjabol Adam botja, megjelenik a teker sz6 (a szlengben ma is ismert a teke-
rés), a férfikép helyére a kan keril, benéznek a damak ruhaja ala, vetkdztetik
a férfiakat is, és Amor szekerének ,jaratasa” is sokkal egyértelmiibb lett. Sza-
mos tovabbi szexudlis utalas taldlhatd a vigeposzban. Csokonai meghatarozza
a ndi szexualitas kezd6- és végpontjat: ,Akik mar tizenkét esztendét elhadtak, /
Hanem hatvannégyet még meg nem haladtak: / Mert ez a két hatar amaz epo-
chaban, / Mellyben méar s mellyben még van tliz a daméaban” (Csokonai 1985,
33). Székimondo a szexualitas adbrazolasa: ,és magat a nimfa megadta, / Tud-
van, édes iga nyogni alatta”; ,Csak kurafijoknak szoktak 6k duggatni”; ,Ihog-
tak-vihogtak, nyakunkra tédultak; / Megkovetem — még a nadragba is nyul-
tak”; ,egy kurvatél én ezt fel nem veszem”, ,Didergett a kurva, majd hogy meg
nem fagyott”; ,Van-e olly rejteke az asszonyi nemnek, / Amellyben nem nyilnék
rés a szerelemnek” (Csokonai 1985, 56-74). A szerelemrés azért marad arvan,
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mert az urak masutt végzik el dolgukat: ,mert az Urak mind csak kakompillik!
/ Magok elcsergetik masutt sugarjukat, / S itthon még csufoljak a szegény lya-
nyokat” (Csokonai 1985,57).

A vénlanysohajba foglalt kifejezés a mai (kabaré)tréfakban is vissza-visszatér:
,Hushagyo! Hishagyo! engem itthon hagyd! / Mivel érdemeltem? Egek! Ugyan
mivel? / Lam lett volna mivel, csak lett volna kivel” (Csokonai 1985, 45). A far-
sangon flortold szoparbaj indul férfi és n6é kozott, Dorottya kereken kimondja,
amit akar: ,Middn Al Kit szeretsz? ez a jaték jara, / Red megy a kérdés egyszer
Dorottyara. / A! Kit szeretsz? — Felel: Akdrkit szeretek. / Mit adsz enni? — Annyit,
amennyit vehetek. / Hovd viszed? — Agyba.” Szokimondd kijelentés, de Doroty-
tyat csak megalazzak: ,Koporsdba! Ugyis ott all a fél 1aba” (Csokonai 1985, 41).

A lanyok-asszonyok irant ,csekély tlzzel”, azaz kevés érdeklédéssel bird ifjak
varazslat folytan joval nagyobb szexualis késztetettséggel rendelkeznek majd,
.megvélegényellnek”, azaz egykettére vélegénnyé valnak: ,Es azok az ifjak, kik
most csekély tlzzel / Lattatnak traktalni akarmelyik szlzzel, / J6v6 idén, mintha
nem is 6k volnanak, / Ugy nekidiihddnek 6k is a ddamanak” (Csokonai 1985, 84).

A székimondas kapcsan elékeril a vizelés (pisilés) konkrétan és szolasban
foglaltan is. Ismerés szokés a t(z lepisilése: ,Eris, s aldozat tiizét elpeselte”
(Csokonai 1985,49). Csokonai mashol is hasznélja a pisilést konkrét jelentés-
ben: ,Minden bolond helyt ne peselj” (1793, idézi: Buky 2018, 223). De a Doroty-
tydban atvitt és ma eléggé taldlosnak tiné jelentésben is megjelenik: és min-
den leany fiilébe pesel ma. (57) Vajon mit jelent a flilébe pisil valakinek szo6las?
A szolas el6fordul az ugyancsak debreceni Fazekas Mihalynal (,Fulébe pesel
ma.” 1804, MNSZ8). Valtozata: ,csalanra pesel”, példaul Arany Janosnal: ,csa-
lanra peselt kedélyl levél” (1847, MNSZ). A fllébe pesel jelentése valoszin(-
leg: fulébe beszél, sugdos; és a szdlas motivacidja hasonld lehet a beszédnek
hasonld metaforikajd, a kivalasztassal kapcsolatos abrazolasara: fossa a szét
(sz6fosas) ~ fulébe pesel (pisili, kvazi ,arasztja” a szot).

8 Magyar Tudomanyos Akadémia Nyelvtudomanyi Intézet http://mnsz.nytud.hu/
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(5) Nemzeti érzés

A Dorottydban egyértelmlen megnyilvanul Csokonai nemzeti érzése, kilono-
sen a magyar szokasok el6térbe kerllésének kdvetelése:

,Uraim! az Urak magyarnak tartanak

Magokat: de ki tét, ki német, ki hanak.

Miért nem tancol magyart az anglus, francia?

Csak a magyarnak kell mas nemzet maodija?

igy vesztjiik hazankat a magunk karaval,

Kilsé tanccal, nyelvvel, szokéassal, ruhaval.” (Csokonai 1985)

Kiemelten szerepel a tdnc, a magyar tanc. A magyar tanc azsiai, de diszére
valik Eurépéanak. S milyen a magyar tanc? ,Bennek a ratartés gégje Azsianak
/ Diszt &d Eurdpa csinos modijanak. Hangsulyozza a tanc és a nyelv dsiségét,
azsiai voltat: Nemes magyar tdncom! ki ési nyelviinkkel / S ruhankkal jottél ki
dicsé nemzetlinkkel” (Csokonai 1985,40). Felszélal az idegen divat ellen: “Raga-
dos a madi, kivalt ha francia, / Pedig a magyarnak art az 6 modija. Ugyanez az
értékrend nyilvanul meg egyik versében a neoldgus nyelvujitokkal szemben:
.Uj magyarok lettlink; mert azsiabeli szokasunk, / Régi ruhank, nyelviink mar
kudarcra kerilt” (Purgomak; idézi: Gesztesi 1910, 7).

’

(6) A nyelvujito

Csokonai ragaszkodik a hagyomanyhoz, am a nyelvujitas mellett is all, viszont
elitéli a neoldg tulzésokat. Kozépen all 6 is, akarcsak Kazinczy, bar Kazinczy és
Kolcsey szamara tul népies. Csokonai merészen hasznal vjitasokat. ,Ahol a fan-
tazia gazdag, ott a nyelv sem szegény” —irja Olah Gabor (Olah 1928, 194). Cso-
konainak a nyelvujitassal kapcsolatos elvei szétszértan jelennek mUlveiben, de
éppen a Dorottyaban (lapalji jegyzetben) egyértelmien allast foglal: ,Aki az Gj
szokat nem tlrheti, mondjon le az Uj ideakrol is. Elég tagas a Caspium® homok-
pusztaja! Ott életében nem hall egy Uj szét is.” (81. szdmu jegyzet; Csokonai
1985, 87). Am hangsulyozni kell, hogy a nyelvujitds nem pusztan szoégyartas,

9 Caspium: A Kaszpi-mélyfold (sivatag)
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hanem része az archaikus és népi szavak forgalomba hozasa, s ebben Csokonai
ugyancsak kivette a részét.

Megalkotja a halovany, halvany mintajara az élvény (élénk) melléknevet, s
harcosan meg is védi labjegyzetben: ,A dedknal ezek a gradusok vagynak:
vivens, vivus, vividus, vivax; az olaszoknal szint ezek; a franciaknal vivant, viable,
vif, viace; a németnél lebend, lebendig, lebhaft. Nyelviinkben még eddig csak
e két gyomroztuk: él6 és eleven. Ha azt akarjuk, hogy jovendében a tudoma-
nyokban, muzsikaban, képiradsban el6bb menjiink: sok szavakra s meghataro-
zott értelmUekre kell szert tennlink. Ama két régi szénkhoz [él6 és elven, B. G.]
hadd jaruljon hat hozza az élvény, melly ellen semmit az Gj voltan kivil nem
vethetni. [..] valamint a fél gyokértdl félénk, ugy él gydkértdl élénk jon. Ezt is
adjuk a tobbihez, s nékiink is négy gradusu szavunk lesz az élet ideajara, mint
az itt el6hozott nemzeteknek” (81. szamu jegyzet; Csokonai 1985, 87). Batran
alkot analdgiak alapjan. Ha van tdl — talsé, innen — innensd, vég — végso, hatul
— hatulso, el6 — elsd, utol — utolsé, kozép — kdzépsé, akkor legyen keletsd, nap-
keletsé (keleti, napkeleti), s6t északsé, délsd, napnyugatsd is, ,Kivaltképp, hogy
a so és so suffixumok mindég helyet jelenté szohoz ragasztédnak” (70. szamu
jegyzet; Csokonai 1985, 79). ,Amit Ady Endre a XX. szazad elején tett a magyar
koltéi nyelv megujitasara: ugyanazt tette Csokonai a XVIII. szazad végén. (Ady
ezt jol tudta s ezért szerette nagyon Csokonait, mert csakugyan elédje volt.)
Vorosmartyt szoktuk a magyar koltéi nyelv megteremtéjének mondani, de Cso-
konai példaja nélkil Vordsmartynak sem sikerilt volna ez a paratlan vagyonte-
remtés.” — irja Olah Gabor (Olah 1928, 192). ,A Dorottya komikus csatarozasa-
ban szemnyilakkal, csokcsakanyokkal és mosolygasfringiakkal kiizdenek a noék.
A gydngyhd, a kartacsvilag (Napoleoni haboruk kora), a hustorony, a bagoly-
vakbuzgdsag: mind a Csokonai teremtése” (Olah 1928, 197).

Csokonai esztétikai Ujito is — inkdbb mas muveiben, de a Dorottya elésza-
vaban vannak ilyen megjegyzései (pl. mesézet — fabula), sét valojaban eszté-
tikai elemzését (magyarazatat) adja mlvének, amely kritikai irodalmunk szép
mintaja is egyben. Batran hasznal magyar esztétikai kifejezéseket: el6beszéd,
elébeszél, festés, foglalat, mellékkép, mellékszemély, rajzolat (mas muiveket
emlitve: Gesztesi 1910, 27-28), s 1798-ban hasznalja a vigjaték szot, amely
abban a korban még alig volt elterjedve.

Csokonai A magyar nyelv feléledése (1797) cim( irasdban a felviligosodas,
reformkor és a nyelvUjitas szellemében (sét szavaival, kifejezéseivel) tesz hitet
a magyar nyelv mellett: ,Az anyai édes nyelv nyeri vissza az 6 igazsagos jus-
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sait: 6h magyarim! ki ne vigadna kozlletek? Eddig a' holtak nyelvén rebeg-
tlnk [...] Nemzeti nyelviinket pedig mar a’ szollassal egyutt tanulni kezdettiik."™
Ezek utan egy szép lirai vallomas kovetkezik a magyar nyelvhez: ,Magyar Nyelv!
édes Nemzetemnek Nyelve! te altalad szollaltam én meg leg el6szdr, te altalad
hangzott el6szor az én flileimbe az édes anyai nevezet, te reszkettetted meg a’
levegé eget, a’ mellyet legelészor szivtam, az én bdltsém kordl, 's te téltdtted
bé azt az én neveldimnek, az én hazdmfiainak ‘s az engemet szeretéknek nya-
jaskodasival; te altalad kérte az én tsetsemé szam a’ leg elsé magyar eledelt,
a' te darabolt izetskéiden kezdettek ki fesleni az én gyermeki elmémnek elsé
idedji, mint a’ szuletett hajnalnak apré sugarai, mikor a’ vilagossag lenni kezd."™

Csokonai mindenben a magyar nyelv és nép emancipacidja, valamint a klasz-
szikus nyelvujitas mellett van, csakdgy, mint kortarsai, még akkor is, ha akkor
nem mindenki értette meg. ,Kazinczyék tudtak, mi a nyelvujitds; Csokonai
megmutatta, koltdi gyakorlatban” (Olah 1928, 203).

Csokonai szinm(veinek nyelvét szdmos, leginkabb csak az adott korban ért-
heté utalds neheziti; ez a szinpadra allitast is komoly értelmezési feladat elé
allitja. A kolto igyekszik segitséget nyujtani labjegyzetekbe foglalt magyaraza-
tokkal (pl. népszokas, tajszé, nyelvujitasi sz6, idegen sz, tudomanyos fogalom,
féldrajzi megnevezés). Mindez azonban gazdag mivel6déstorténeti hozadék-
kal szolgél, s ezekre a kolté rendszeresen utal is jegyzetanyagaban, maso-
kat pedig nekiink, utédoknak kell kinyomoznunk (erre néhany példaval ez az
elemzés is szolgal). ,Ha nyelvét esztétikai szempontbdl akarjuk jellemezni, azt
mondhatjuk réla: zenei, szines, erés, ellentétes, dramai és friss nyelv; és latiniz-
musbol vagy germanizmusbdl ejtett szépséghibai mellett is magyaros, felében-
harmadaban népies” (Olah 1928, 198). Csokonai Vitéz Mihalynak a 18. szazadi
muveltségbdl taplalkozd irasmivészete valtozatos, Osszetett. Stilusa széles ska-
ldan mozog: nyomokban jellemzi még barokk olykor nehézkes tuldiszitettsége,
leginkabb kedvelt modora a rokokd aprélékos, kedveskedd, finomkodo, jaté-
kos hangvétele, fliszerezve a tréfas, olykor vaskos népiességgel. Tolcsvai Nagy

10 Csokonai Vitéz Mihdly. A magyar nyelv feléledése. https://deba.unideb.hu/deba/csokonai_muvei/text.
php?id=csokonai_tan_11_k

11 Uo.
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Gabor 6sszefoglaloan ezt irja réla: ,Csokonait nem annyira a zart izléseszmény
vagy a rogzitett nyelvtan érdekelte, inkdbb az altala megismerhetd és irodal-
milag bemutathato nyelvi [atokor. E hatarokon belil mind poétikaja, mind kol-
téi jelentéstana és mondattana szines.”’? Csokonai friss, Ujitd nyelve, kulturalis,
emancipatorikus, modernizacids torekvései ma is elevenen hatnak. Akarcsak ez
a mondata a Dorottyabdl: ,A kavé, a cikor mért olly méregdraga?”

Biky Laszlo. 2018. ,Pose.” Magyar Nyelv 2: 223-225. (valamint: Biky Laszl6. 2022.
Dolgok, targyak, személyek. Régi magyar szavak magyardzatai, 75-77. Budapest:
Magyar Szemiotikai Tarsasag.)

https://doi.org/10.18349/MagyarNyelv.2018.2.223

Csokonai Vitéz Mihaly 1985. Dorottya. A méla Tempeféi. Budapest: Szépirodalmi
Koényvkiado.

Csokonai Vitéz Mihaly. 1922. Csokonai Vitéz Mihdly 6sszes mivei hdrom kétetben.
Bevezetéssel ellattak és kiadtak Harsanyi Istvan és dr. Gulyas Janos sarospataki
tanarok. Budapest: Genius kiadas.

Csokonai Vitéz Mihaly 6sszes muvei. Elektronikus kritikai kiadas. MTE-DE Klasszikus
Magyar Irodalmi Textoldgiai Kutatdcsoport. Megtekintve 2023. szeptember 15-én.
https.//deba.unideb.hu/deba/csokonai_muvei/text.php?id=csokonai_vers_0667_k
Csokonai Vitéz Mihaly. A magyar nyelv feléledése. Megtekintve 2023. szeptember
15-én. https://deba.unideb.hu/deba/csokonai_muvei/text.php?id=csokonai_tan_11_k
Dobrossy Istvan. 1985. A miskolci vendégfogaddk és a vendéglatds torténete (1745-
1945). (Borsodi kismonografidk, 21.) Miskolc: Herman Ottd Mdzeum.

Gesztesi Gyula. 1910. Csokonai és a nyelvdjitas. (Nyelvészeti flizetek, 62.) Budapest:
Athenaeum.

Jokai Mér. 1992. Az 6nkényuralom adomdi I. kétet (1850-1858). Sajtd alé rendezte
Sandor Istvan. Budapest: Akadémiai Kiadé—Argumentum Kiado.

Kalman Béla. 1977. Nyelvjdrdsaink. Budapest: Tankdnyvkiadé.

Lukacs Laszlé. 2007. Csokonai a néphagyomdnyban. Budapest: Racié Kiadé.
Nagyillés Janos. 2016. Anna Maria van Schurman: Ertekezés arrél, hogy illik-e

egy keresztény néhéz a tudomdnyok tanulmdnyozdsa. 231-246. Megtekintve

12 Tolcsvai Nagy Gabor. A nyelvi és irodalmi izlésvita nagy, nyilvanos szakasza 1813 Mondolat. In Magyar iroda-
lomtérténet. Uj- és legUjabb kor, szerkeszti Margdcsy Istvan. https://f-book.com/mi/index.php?chapter=M114-
TOLCANYE

20


https://doi.org/10.18349/MagyarNyelv.2018.2.223 

Balazs Géza | Csokonai drdmai nyelve U R AN I A

2023. szeptember 15-én. https://acta.bibl.uszeged.hu/61903/1/antikvitas_es_
reneszansz_003_231-246.pdf

Olah Gabor. 1928. ,Csokonai.” In Irodalomtdrténeti Kozlemények, 38. évf. 3-4: 182-
206.

Ujvary Zoltan. 1990. Farsang. (Néprajz egyetemi hallgatoknak 5.) Debrecen: Kossuth
Lajos Tudomanyegyetem Néprajzi Tanszék.

Ujvary Zoltan. 1991. Farsangi népszokdsok. Debrecen: Alfoldi Nyomda.

Tolcsvai Nagy Gabor. A nyelvi és irodalmi izlésvita nagy, nyilvanos szakasza 1813
Mondolat. In Magyar irodalomtérténet. Uj- és legujabb kor, szerkeszti Margdcsy
Istvan. Megtekintve 2023. szeptember 15-én. https://f-book.com/mi/index.
php?chapter=M114TOLCANYE

21





